Т1118  18  а  сИ^ка!  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8епип§  а  хуеакЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсик  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1 1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \уШ  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  ап(1  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  дс^щпЫ  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \\^е  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  (1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88еп11а1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпс1 
аёсИиопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  (1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  о1Иег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  8ИИ  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огтаИоп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апё  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аисИепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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ПЕРВОЕ  ИЗДАН1Б  МАТБРШОВЪ 

РЕДАКЦЮННЫХЪ  К0МНИСС1Й 


да!  состАмкни 


ПОЛОЖБШЙ  О  КРЕСТЬЯНАХЪ, 


выходящихъ 


■ЗЪ  КПИМЯИО!  ЗАВ1СНМ0СП. 


ТР1Т11  ПРЮДЪ. 


ЧАСТЬ  ХШ. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ, 
18вО. 
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ПЕРВОЕ  ЙЗМН1Ё  МАТЕРШОВЪ 

^  РЕДАКЦЮННЫХЪ  КОММИССШ 


ДЛЯ   СОСТАВДЕНШ 


ПОЛОЖЕШЙ  О  КРЕСТЬЯНАХЪ, 


выходащнхъ 


13Ъ  КРЪПОСТНОЙ  ЗАВ1С1П10СП1. 


ТРВТ11  ПВРЮДЪ. 


ЧАСТЬ  XIII. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ. 
18вО. 
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Изданге  КоммиссШ,  для  составленгя  Полоо/сетй  о  крестьяиахъ. 
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Журналы  ОФщаго  11р1е7тетв1я  Редакфшыхъ 
КошисеИ  Л^Л^  128-^132. 

Къ  вшъ: 

Доклады  ХозяМетвеннаго  Отд^Ьлен1я  по  отзыванъ 
Членовъ  Губернекнъ  Конвтетовъ: 

а)  о  крестьянскомъ  над'Ьл^; 

б)  о  повинностяхъ  кре'стьянъ  въ  пользу  помещика. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


0ГЛАВЛБН1Б. 


Журналы   Общаго   Присутств1Я    Редакцюнвыхъ    Ком- 
ниссШ  NN.  128—132. 

NN.  128,  1291  130.  Августа  27,  28  и  29.  Разсмотр^^ше  доклада  Хозяй- 
ственнаго  ОтдЪденвя  во  отзыванъ  Чденовъ  Губернсквхъ  Коми- 
тетовъ  о  над/ьлл. 

NN.131  и  132.  Септября  6  и  7.  РазсIIОтр^&н^е  доклада  Хозяйственнаго 
Отделены  по  отзывамъ  Чденовъ  Губернсквхъ  Комитетовъ  о 
поеишшстяхд  кресмьянб. 
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ОБЩАГО  ПРИСУТСТВШ 

10ШПСС11,  ш  состАвши  ююшш!  о  кгастышп, 

ВЫХОДЯЩИХЪ    ИЗЪ   КРФПОСТНОЙ   ЗАВИСИМОСТИ. 

мм  128,  129  и  130. 

Августа  27,  28  и  29  дней  1860  года. 


Въ  настоящихъ  зас*дан1яхъ,  Общее  Присутств1е  Ре- 
дакщонныхъ  Коммисс1й  расмотр'&ло  докладъ  Хозяйственнаго 
Отд4лен1Я  по  отзывамъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Коми- 
тетовъ^  о  над^^Б,  и  вм'1ст1  съ  сииъ  первоначально  пред- 
положенное Кодификацюннымъ  Отд'1лен1емъ  изложен!е  за- 
ключешй  Коммисс1Й  по  сему  предмету.  По  подробномъ 
разсмотр'Ьн1И  оныхъ,  Общее  Присутств1е  постановило  въ 
заключен1яхъ  Хозяйственнаго  Отд1Блен1Я^  сверхъ  н'Ёкоторыхъ 
мелкихъ  редакщонныхъ  исправлен1й^  сделать  еще  сл*дую- 
1Ц1Я  частныя  изм^Бнен1Я  и  поясненЫ: 
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1.  Объяснить^  что  кром^Б  крестьянъ^  записанныхъ  въ 
каждомъ  селен1и  по  10-й  ревизш^  включаются  въ  составъ 
общества,  для  исчислен1я  крестьянскаго  над'&ла^  между 
прочимъ  и  тк  изъ  дворовыхъ  людей,  которые,  при  обна- 
родован1и  указа  2  Марта  1858  г.,  сами  лично  пользовались 
М1рскимъ  над'бломъ  или^  по  крайней  м'&р'Ё,  крестьянскою, 
усадебною  на  деревн'6  ос*длост1ю,  а  равно  и  гЬ  изъ  нихъ, 
которыхъ  отцы  или  родные  братья  пользовались  прежде 
обнародован1я  Положешя  крестьянскимъ  надфломъ,  или,  по 
крайней  м1Бр1^,  усадебною  крестьянскою  ос1Ьдлост1ю  на 
деревн'6. 

2.  Определенный  разм^^ръ^  въ  которомъ  крестьяне  на- 
д'Ьляются  землею  въ  степной  полос1^,  именовать  указЛымб 
разм'Ьромъ. 

3.  О   л1Бсныхъ  м'1стностяхъ  изложить  такъ: 

а)  Въ  поименованныхъ  въ  Положен1и  л^Бсныхъ  м'&стно- 
стяхъ,  дровяной  л^^съ,  если  онъ  находился  въ  постоянномъ 
и  безпрепятственномъ  пользоваши  крестьянъ  до  1860  года, 
оставляется  въ  ихъ  пользованш  въ  счетъ  сл1^дующаго  имъ 
по  11оложен1ю  надела. 

б)  Если  одно  или  несколько  им'Ьн1Ё,  принадлежащихъ 
къ  дФснымъ  м'к;тностямъ  (выше  поименованнымъ  въ  п.  а), 
лежатъ  въ  самомъ  близкомъ  разстошии  отъ  значительныхъ 
городовъ,  сплавныхъ  р*къ  и  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  или  вооб- 
ще явно  не  подходятъ  подъ  общее  свойство  той  местно- 
сти, въ  чертЬ  которой  они  находятся,  то,  установленпымъ 
лорядкомъ,    по   ходатайству    пом*щиковъ,    состоявш!Й    въ 
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пользован1и  крестьяеъ  л*съ  присоединяется  къ  господскимъ 
угодьямъ,  а  крестьяне  облагаются  повинностями,  соответ- 
ствующими оставшемуся  въ  ихъ  пользованш  наделу.  Кре- 
стьяне такйхъ  им^шй^  въ  течен1е  первыхъ^  по  утвержден1и 
сего  11оложен1Я^  9  л4тъ,  снабжаются  топливомъ  на  общемъ 
основаши. 

4.  О  неудобныхъ  въ  крестьянскомъ  над4л4  земляхъ 
объяснить; 

Не  полагаются  въ  счетъ  над4ла,  находяпцеся  среди 
крестьянскихъ  угод1й  неспособные  къ  возд'6лыван1ю  (пашн^^ 
с1нокошен1ю  и  проч.)  пески^  болота^  каменистые  и  гли- 
нястые  овраги  и  тому  подобный  пространства^  а  равно 
улцы^  про^Ж1е  переулки^  дороги  и  оставляемые  на  пом1>- 
цнчьихъ  угодьяхъ^  согласно  подлежащимъ  статьямъ^  прогоны 
для  скота. 

Примгьчате  1.  Не  причисляются  къ  неудобнымъ 
землямъ  пашни,  нын^  возделываемый^  хотя  бы  оне 
были  расположены  на  пескахъ. 

Прилтчамге  2.  На  неудобныхъ  въ  крестьянскомъ 
наделе  земляхъ^  необложенныхъ  повинноспю  въ 
пользу  помещика^  влад^лецъ  сохраняетъ  право-  безъ 
особаго  за  то  вознагражден1я  крестьянъ,  добывать  ка- 
мень^ песокъ.,  глину^  и  т.  п. 

5.  О  водопояхъ  изложить  слЪдующимъ  образомъ: 

а)  Особый  водопой^  въ  зам^нъ  общаго,  отводится 
|^№стьянамъ  съ  водой  хорошаго  качества^  достаточно  изо- 
бмьною  и   приблизительно    въ  такомъ  же  разстолн'ш    отъ 
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,селен1Я,  въ  какомъ  находился  прежнШ.  Крестьяне  обязаны 
поддерживать  этотъ  водопой^  употребляя  на  то  свои  соб- 
ственный средства. 

6)  Если  бы  въ  степныхъ  м4стностяхъ  (въ  третьей  по- 
лос^)^  отведенный  крестьянаиъ  особый  водопой  впосл1^д- 
СТВ1И  высохъ^  то  въ  такомъ  случа^Б  ииъ  предоставляется 
пользоваться  прежнимъ  общимъ  водопоеиъ  до  возобновле- 
Н1е  высохшаго  ихъ  водопоя  (если  такое  возобновлеше 
возможно)^  или  до  отвода  имъ  новаго  водопоя. 

6.  Пояснить^  что  выпускомъ  называется  въ  настоящемъ 
Положен1И  та  часть  выгона^  которая  причисляется  къ  кре- 
стьянской усадебной  ос1^длости^  на  основанш  и  въ  развгЬ- 
рахъ^  опредЪленныхъ  разными  статьями  11оложен1Я^  и  исчи- 
слить посл^Бдшя. 

7.  Пояснить^  что  когда  Губернское  Присутств1е  на- 
значаетъ  съ  крестьянъ  торговаго  селен1Я^  съ  базарною  пло- 
щадью, возвышенный  оброкъ,  то  оно  при  этомъ  опред!- 
ляетъ,  порознь — какая  доля  изъ  этого  оброка  относится  на 
счетъ  земельнаго  (усадебнаго  и  полеваго)  над1^ла,  и  какая 
доля .  оной  полагается  за  пользован1е  торговою  площадью. 
Зат^Ьмъ  крестьянамъ  предоставляется^  буде  они  пожелаютъ, 
при  объявлен1и  имъ  р'6шен1я  Губернскаго  Присутствгя  и 
сд1^ланнаго  имъ  исчислен1я  сл1^дующихъ  съ  нихъ  повинно- 
стей отказаться  отъ  площади.  Въ  такомъ  случа'Ь  оброкъ, 
исчисленный  за  С1е  пользован1е,  слагается  съ  крестьянъ,  а 
самая  площадь  поступаетъ  въ  непосредственное  распоряже- 
Н1е  пом1^щика. 
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8.  Правила  объ  отпуске  крестьянамъ  топлива  въ  им]Б- 
П1яхъ  нечерноземной  полосы^  дополнить  сл^^дующею  статьею: 

До  приведен1я  въ  исполненхе  по  каждому  им*н1Ю^  из-- 
ложенныхъ  въ  этой  стать*  правилъ.  крестьянамъ  произво- 
дится въ  такихъ  им1^Н1яхъ  отпускъ  топлива  въ  обыкно- 
венноиъ  прежнемъ  размер*.  М^сто  и  порядокъ  заготовле- 
Н1Я  топлива  крестьянами  указывается  пом^щикомъ. 

9.  Выражен1е  —  ^разграничеше  угодШ^  заменить  вы- 
ражен1емъ:  ^разверстанье  къ  одн4мъ  м*стамъ  угод1Й  по- 
и^щичьихъ  отъ  крестьянскихъ^. 

10.  Объ  указанныхъ  въ  Положен1И  л1Бсныхъ  м1^ст* 
ностяхъ^  постановить^  что  въ  нихъ^  при  первоначальномъ 
утвержденш  над'Ьла,  не  подлежатъ  отр4зк*  у  крестьянъ, 
безъ  ихъ  соглас1я,  присельныя  пахатныя  поля.  Запольныя 
оашни^  разбросанный  отд']Бльными  участками  по  л'Ёснымъ  про- 
странствамъ^  если  он*  по  отводу  должны  буцутъ  отойти 
отъ  крестьянъ  въ  полное  распоряжение  помещика,  оста- 
ются (во  уважен1е  труда,  употребленнаго  на  расчистку)  въ 
безвозиездномъ  пользован1и  крестьянъ  въ  течеше  шести 
д*тъ  со  времени  первоначальнаго  утвержден1я  надела. 

11.  Пояснить,  что  если  привведенш  въд4йств1е  сего 
Положен1я  окажется^  что  крестьяне  переселены  на  новыя 
м^ста,  а  полевыми  угодьями,  не  смежными  съ  м^стомъ  но- 
ваго^  водворен1я^  пользуются  по  прежнему^  то  имъ  отводят- 
ся новыя  полевыя  угодья,  по  возможности,  равнокачествен- 
ныя  съ  прежними;  при  этомъ  соблюдается^  чтобы  пахат- 
ныя земли  непрея']^нно    примыкали  къ  новому  поселку. 
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12.  Для  степной  полосы  пояснить,  что,  съ  разр^ше- 
П1Я  Губернскаго  Присутств1я,  крестьянскхй  надЪлъ  можетъ 
при  0ТВ0Д1Б  онаго  не  быть  пр1уроченъ  къ  самому  селенио 
исключительно  лишь  въ  случае  явной  къ  тому  невозмож- 
ности. 

13.  Для  облегчен1я  введен1я  въ  д1Ьйств1е  Положешя 
о  крестьянахъ  и  сокращешя  случаевъ  отр'1зки  угод1й  изъ 
крестьянскаго  пользован1Я,  постановить^  согласно  предпо- 
ложен1Ю  Кодификац1оннаго  Отд^Ьлешя^  сл^Бдующее  правило: 
Если  бы  въ  им^Ьн1и,  гд^^  крестьяне  наделены  землею,  въ 
количеств'^  не  мен1Бе  указнаго  или  высгиаю  разм^Ьра,  по- 
м^щикъ  затруднился,  по  какимъ  либо  причинамъ,  произ- 
вести первоначальный  отводъ  пад'Ьла  съ  точнымъ  опред!- 
лен1емъ  количества  онаго,  то  отъ  него  зависитъ  оставить 
крестьянъ  при  нын1^шнемъ  пользованш  землями,  впредь  до 
точнаго  изм|рен1я  угод1й.  Въ  такомъ  случа'6,  при  пов^^рк'б 
уставной  грамоты.  Мировой  Посредникъ  удостов*ряетъ.  что 
на  это  согласны  и  крестьяне,  и  что  они  признаютъ  су- 
ществующее пользование  не  мен^Ье  высшаго  (въ  первой  и 
второй  полосахъ)  или  указнаго  (въ  третьей  полосе)  для 
ихъ. местности  пад]Бла.  Въ  такомъ  случа*^  крестьяне  под- 
лежатъ  высшему,  назначенному  для  ихъ  м'Ъстности,  разм'1ру 
повинности. 

14.  Постановить,  что,  независимо  отъ  разверстан1я  уго- 
Д1Й,  пом'Ьщикъ,  въ  течен1е  того  же  шестил1Бтняго  срока, 
можетъ  требовать  изм^Ьрен1Я  крестьянскаго  над1Бла  (хотя  бы 
оный  и  не  состоялъ  въ  общемъ  или  чрезполосномъ  пользованш). 
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съ  1|:&Л1Ю  воспользоватьс!  правсшъ  на  отрезку  отъ  кресть- 
янъ  излишней  зенди«  Въ  течен1е  того  же  срока^  предостав- 
шется  таие  и  крестьянаиъ  требовать  нзм1^рен1я  ихъ  на- 
д1Ьла,  для  точнаго  опред4и1ен1я  повинностей. 

15.  Пояснить,  что  чрезполосиост1ю,  дающею  пом^Ьщи- 
ку  право  требовать  разверстан1я  угодШ,  признается,  между 
прочимъ,  и  тотъ  случай^  когда  каждый  хозяйственный  клинъ 
(поле,  рука  или  см^на)  разд^ленъ  между  пом1^щикомъ  и 
крестьянами  такъ,  что  отдельные  клипы  пом^Ьщичьи  разд1^- 
ляются  другъ  отъ  друга  отдельными  же  клипами  кресть- 
янскими. 

16.  Шкоторыя  изъ  правилъ  о  разверстан1и  угод1й  по- 
яснить сл1Бдующимъ  образомъ: 

а)  Если,  при  разверстан1и  угод1й,  неполагаемыя  въ  счетъ 
над^^ла,  но  находящ1Яся  среди  крестьянскихъ  угод1й,  не- 
удобный пространства  могутъ  быть  выд1иены.  безъ  явнаго 
для  крестьянъ  неудобства,  то  такхя  пространства  поступаютъ 
въ  непосредственное  распоряжен1е  пом1Ьн(ика,  безъ  всякаго 
вознагражден1я  за  нихъ  крестьянъ. 

б)  Огороды,  капустники,  хм1^льники  и  коноплянники,  не 
вои1едш1е  въ  составъ  усадебныхъ  земель,  могутъ,  для  уни- 
чтожешя  чрезнолосности,  поступить  въ  полное  распоряжен1е 
пом1Ьщика;  но  крестьянамъ,  кром'Ё  зам1^ны  другою  землей, 
предоставляется  безплатное  пользован1е  сими  угодьями  въ 
течен1е  трехъ-л^тняго  срока,  со  времени  утвержден1я  произ- 
веденнаго  разверстан1я. 

в)  Правило,  изложенное  въ  предъидущемъ  пункт!^  соб- 
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людается  въ  отношен1и  л1^сныхъ  пашень  въ  л'бсныхъ 
м*стностяхъ;  но  съ  гЬмъ,  что  он*  предоставляются  въ  без- 
платное  пользоваше  крестьянъ  не  на  три^  а  на  шесть  л'Ьть. 

17.  Согласно  съ  предположен1Я11и  Кодификащоннаго 
0тд4лен1я,  въ  видахъ  облегчешя  окончательнаго  разверста- 
Н1Я  угодШ  пои1^щичьнхъ  отъ  крестьянскихъ,  дополнить, 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  до  разверстан1я  правила,  общимъ  постановле- 
шемъ,  что,  независимо  отъ  разверстан1я  угод1Й^  по  требоватю 
пом^Ьщика  или  при  общемъ  размежеван1и,  такое  разверсташе 
можетъ  быть  произведено  во  всякое  время  (не  исклю- 
чая и  первыхъ  двухъ  л*тъ  со  времени  утвержден1Я  По- 
ложетя),  по  полюбовному  соглашен1Ю  пом^^щика  съ  крестья- 
нами, засвид^Бтельствованному  Мировымъ  Посредникомъ  и 
посторонними  добросов']Бстными. 

18.  Зам1^нить  150  саженями  то  стосаженное  разстоя- 
Н1е  отъ  опушки  господскихъ  л*совъ,  въ  коемъ  воспрещает- 
ся крестьянамъ,  безъ  соглас1Я  пом1Ьщика^  возводить  новыя 
строен1я. 

19.  Дополнить,  ЧТО;,  за  отд'Ьлен1емъ  части  м1рской  уса- 
дебной земли,  въ  насл^^дственное  пользованхе  крестьянскихъ 
дворовъ,  остаются  въ  распоряжен1и  общества,  между  прочимъ, 

ч 

тЬ  коноплянники,  которые,  по  м1&стному  обычаю,  подлежатъ 
перед1^ламъ. 

20.  Статью,  опред1^ляющую  условхя,  на  которыхъ  об- 
щество можетъ  зам'Ьнить  общинное  пользованье  подворнымъ, 
пояснить  сл^Ьдующймъ  образомъ:  Въ  теченье  первыхъ  девя- 
ти мьшд^  со  времени  утвержденхя   сего   Положен1я,   для 
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пр1беден1я  въ  исполнеше  м1рскаго  приговора  о  переходе 
съ  общиннаго  пользованхя  на  насл1^дственное  (участковое 
или  подворное)  и  объ  отм^н*  круговой  поруки,  необхо- 
димо соглас1е  П01г1щика.  Впрочемъ^  пом'Ьщикъ  не  можетъ 
отказать  въ  своемъ  соглас1и  состоящему  на  оброк*  обще- 
ству, если  оно:  во  первыхъ,  внесетъ  за  годъ  впередъ 
сл*дующ1Й  съ  него  оброкъ  и,  во  вторыхъ,  представитъ 
капиталъ,  съ  котораго  шесть  процентовъ  составляютъ  не 
шекке  десятой  части  всего  причитающагося  съ  общества 
годоваго  оброка.  Съ  общества,  внесшаго  такой  капяталъ, 
снимается  десятая  часть  ежегоднаго  оброка. 

Примтьчанге.  Такимъ  образомъ,  наприм'Ьръ,  сто 
душъ^  плативш1я  владельцу,  при  круговой  порук*, 
девятьсотъ  рублей,  отменяя  круговую  поруку  безъ 
его  соглас1я,  обязаны  внести  ему  единовременно  ка- 
питалъ  въ  1500  р.  (шесть  процентовъ  съ  коихъ  состав- 
ляютъ ежегодно  90  р.  или  десятую  часть  оброка);  и  за- 
т*мъ  они  платятъ  помещику  ежегодно^  вместо '  преж- 
нихъ  900  р.,  восемьсотъ  десять  рублей,  безъ  круго- 
вой поруки  общества  за  каждаго  члена  его. 

21.  Статью,  дозволяющую  обществу  отказываться  отъ 
части  над']^а,  въ  случа*  убыли  населен1я,  изложить  сл*- 
дующимъ  образомъ:  Если  число  душъ  въ  обществ*  умень- 
шится на  одну  пятую  часть  или  бол4е  (не  отъ  увольнен1я 
крестьянъ  самииъ  обществомъ,  а  по  какимъ  либо  инымъ  причи- 
вамъ,  то  въ  такомъ  случа*  общество,  по  своему  усмотр'Ьн1ю, 
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можетъ  отказаться  отъ  соразмерной  части  Н1рсно&  полевой 
земли  и  требовать  соразм1^рнаго  уменьшен1я  повинностей. 

22.  Постановить^  что  участокъ  земли^  пр1обретен1е  ко- 
его крестьяниномъ  даетъ  ему  право  остаться  въ  обществ1^ 
или  приписаться  къ  нему^  безъ  участ1я  въ  пользован1М 
И1рскимъ  над1Ьлоиъ^  долженъ  отстоять  отъ  и1^ста  водворе- 
шя  общества  не  дал:Ье  15  верстъ. 

23.  О  возвращен1и  крестьянскихъ  участковъ  въ  распо- 
ряжен1е  пом1Бщика  изложить  сл^Бдующииъ  образомъ: 

а)  Участки^  отобранные^  по  вравиламъ  о  взыскан1И 
недоииокъ.  у  нештравныхз  вз  платеоюь  оброка  домохозяг 
ев5^  въ  течен1е  первыхъ  девяти  л1^тъ^  не  присоединяются 
къ  господскимъ  угодьямъ^  и  поступаютъ  во  временное 
только  распоряжен1е  помещика,  если  ни  общество  и  ни- 
кто изъ  крестьянъ  онаго  не  изъявитъ  желан1я  взять  эти 
участки  за  установленный  повинности.  Каждые  три  года^ 
со  времени  поступлен1Я  такихъ  участковъ  къ  пом'бщику^  по 
СНЯТ1И  хл*бовъ,  само  общество,  а,  за  отказомъ  его,  каж- 
дый изъ  членовъ  онаго  (какъ  при  общинномъ,  такъ  и  при 
насл^дственномъ  пользован1и),  если  за  ними  не  числится  не- 
доимки, им^етъ  право  требовать  въ  свое  пользован1е  за 
установленный  повинности  вс^  отобранные  участки  и  всякШ 
изъ    нихъ  порознь. 

Прилиьчшпе.  По  истечен'ш  девяти  л'1тъ^  участки, 
отобранные  у  недоимщиковъ,  подлежатъ  правилу,  из- 
ложенному   въ  сл1^дующей  статье. 
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б)  Ёсли^  по  вравиламъ  о  взыскан1и  недоеиок'ц  во 
Брошествш  девятил'Ьтиаго  перхода,  будетъ  отобранъ  уча- 
стокъ  у  недоимщика^  то^  за  отказомъ  общества  и  каждаго 
крестьянина  онаго  принять  этотъ  участокъ  за  установлен- 
ныя  повинности^  онъ  поступаетъ  сперва  во  временное 
распоряженЁе  помещика  на  три  года.  По  истечен1И  пол- 
наго  трехл1Ьт1я^  по  снят1и  хл^^бовъ^  общество^  а  за  от- 
казомъ его^  каждый  членъ  онаго^  буде  за  ними  не  числит- 
ся недоимки^  иМ'Ьютъ  право  требовать  передачи  себ^Ь  та- 
кой свободной  земли  въ  постоянное  пользован1е  за  уста- 
новленныя  повинности.  Ед^ли  же^  по  истеченш  сего  трех- 
Л'1т1я^  крестьяне  вторично  откажутся  отъ  состоящаго  во 
временномъ  распоряжен1и  пом'Ьщика  участка^  или,  принявъ 
его  въ  свое  пользо6ан1е,  вновь  лишатся  его  за  недоимку, 
тогда  участокъ  этотъ  окончательно  возвращается  пом'Ьщику. 

Прпмтьчанге.  Крестьянскге  участки^  состоящ1е  ко 
времени  истеченЫ  9-ти-л1Бтняго  срока  во  времен^ 
номъ  распоряжен1и  помещика,  подлежатъ  д1Бйств1Ю  то-^ 
го  же  правила. 

в)  Правило,  изложенное  въ  предъидущей  стать1^,  рас- 
пространяется на  участки,  упразднивш1еся  всл1^дств1е  отка- 
за отъ  пользован1я  ими  отд1Бльныхъ  домохозяевъ,  если 
общество  или  другой  крестьянинъ  не  изъявитъ  желаи1е 
принять  ихъ  за  повинности:  ни  при  самомъ  отказ'Ь,  ни  по 
истеченш  трехъ  л4тъ. 

г)  Предоставлен1е  м1рской  земли  во  временное  рас- 
поряженхе  помещика  д'блается   по  р^Бшенш  Мироваго   По- 
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средвйка,  а  окончательное  присоединен1е  м1рской  земли  къ 
господскимъ  угодьямъ,  какъ  въ  течеше  первыхъ  девяти 
л*тъ,  такъ  и  впосл*дств1И,  допускается  не  иначе,  какъ 
съ  утверждешя  Губернскаго  но  крестьянскимъ  д*ламъ 
Присутств1я. 

д)  На  посту ни вш1е  во  временное  распоряжен1е  поме- 
щика крестьянск1е  участки  не  распространяется,  безъ  со- 
глас1Я  пом*щика,  общ1й  М1рской  перед*лъ.  крестьянскаго 
над'Ьла. 

24.  О  выход*  крестьянъ  изъ  общества,  въ  течен1е 
первых!^  девяти  л1Ьтъ,  при  насл'бдственномъ  пользован1и  кре- 
стьянъ м1рскою  землею,  изложить,  согласно  предположешю 
Кодификац10ннаго  Отд'6лен1я,  сл^дующимъ  образомъ: 

При  насл1Бдственномъ  пользован1и,  каждый  домохозя- 
инъ  можетъ  быть  уволенъ:  1)  безъ  соглас1Я  какъ  полт- 
щика^  такъ  и  общества^  если  внесетъ  сумму,  равную  об- 
року, следующему  съ  его  участка,  помещику  за  все 
время,  оставшееся  до  истечен1я  девяти  л*тъ  со  дня  утвер- 
жден1Я  Положен1й;  и  2)  безъ  соглас1я  общества^  если 
пом^щикъ  согласится  сложить  навсегда  следующ1я  съ 
участка  повинности.  Какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  друтомъ 
случае,  упразднивпийся  участокъ  поступаетъ  въ  распоря- 
жен1е  общества.  Въ  первомъ  случае,  внесенная  вышед- 
шимъ  домохозяиномъ  сумма,  въ  продолжен1е  девяти  летъ, 
служитъ  обезпечен1емъ  лежащихъ  на  томъ  участке  повин- 
ностей;   по    истечении  же  сего  срока   (если  сумма  С1Я    не 
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поступила  пом'бщику^  па  уплату  недоииокъ)^  она  обращает- 
ся въ    обЩ]й    111рской  капиталъ. 

25.  Наконецъ^  сохраняя  неизм'Ьцнымъ  то  общее  и  не- 
обходимое правило,  что,  за  допускаемымъ  однажды  окон- 
чательнымъ  разверстанхемъ  угодШ,  принудительному  обману, 
безъ  соглас1я  самихъ  крестьянъ^  ни  въ  какомъ  случа1&  не 
могутъ  въ  посл'1дств1и  подлежать  земли,  уже  выкупленныя^ 
крестьянами  въ  собственность, — Общее  Присутств1е  сочло 
возможныиъ  допустить  изъ  сего  общаго  правила  только 
одно  частное  исключенге  для  горныхъ  округовъ  Пермской 
и  Оренбургской  губерн1Й,  а  именно:  въ  округахъ  сихъ,  при 
выкуп*  крестьянами  угод1й  своихъ  въ  собственность,  раз- 
р1&шить  влад1Бльцамъ  горныхъ  заводовъ,  нын1&  уже  суще- 
ствующихъ,  входить  въ  соглашен1я  съ  крестьянами  при 
продаж1Б  имъ  угодШ,  съ  Ц'6л1ю  выговорить  себ*  право,  въ 
посл*дств1и  обм'Ёнивать  у  крестьянъ  выкупленныя  ими 
угодья  на  друг1я,  въ  такомъ  случа*,  когда  бы  въ  сихъ 
угодьяхъ  открылись  горный  м^сторождешя  серебряныхъ, 
свинцовыхъ,  м^^дныхъ  и  жел^Бзныхъ  рудъ. 

При  этомъ  Общее  Присутствхе  Коммисс1й  им^^етъ  въ 
виду  собственно  поддержан1е  и  охранен1е  въ  будущемъ 
горныхъ  заводовъ,  уже  нын*  существующихъ,  и  на  устрой- 
ство которыхъ  уже  нын*  затрачейы  большхе  капиталы; 
а  не  создате  какого  либо  новаго  вида  правъ  на  имуще- 
ство, отчужденное  законнымъ  порядкомъ.  При  томъ,  признавая, 
что  правило  о  принудительномъ  обм1Бн1^  угодШ,  уже  пр1- 
обр'1тепныхъ  крестьянами  въ  собственность,    противно  об- 
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щему  духу  отечественнаго  законодательства  и  распростране- 
Н1е  того  же  правила  на  случай  открыпя  въ  крестьянской 
гешл%  розсырей  и  рудъ  поверхностныхъ^  было  бы  сткстл- 
тельно  для  крестьянъ  и  не  оправдывается  особенными  свой- 
ствами таковыхъ  рудъ, — постановило:  во  1-хъ,  что  при  та- 
ковыхъ  обм1Бнахъ,  должны  быть  строго  соблюдаемы  общ1я 
правила  о  вознагражден1и  крестьянъ  и  о  порядк']^  произ- 
водства обм'1на,  как1я  постановлены  на  сей  предметъ  Ком- 
НИСС1ЯМИ  вообще  для  обм1Бновъ;  во  2-хъ,  подъ  указанное 
правило  принудительнаго  обм'Ьна  не  подходятъ  ни  розсыпи, 
ни  болотный  и  проч!Я  исключительно  поверхностный  руд- 
ныя  м'1сторожден1я;  въ  3-хъ,  правило  с*1е  не  распростра- 
няется на  прочихъ  пом*1Циковъ  Горныхъ  Округовъ  Перм- 
скихъ  и  Оренбургскихъ,  которые  не  им1&ютъ  нын*!  горныхъ 
заводовъ,  хотя  бы  даже  они  таковые  устроили  въ  посл-Ьд- 
СТВ1И;  наконецъ  въ  4-хъ,  право  обм*на  ни  въ  какомъ 
случа1^  не  можетъ  быть  распространено  на  выкупленный 
крестьянами  усадебный  земли^  и  касается  однихъ  лишь  по- 
левыхъ  угод1й. 


Зат'Ьмъ  вс^  заключенк  Хозяйственнаго  Отд1^лен1я  по 
докладамъ  №  1,  3,  6  и  8,  и  соотв-Ьтствующаго  доклада 
по  отзывамъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  съ  изло- 
женными въ  настоящемъ  журнал^^  изм1Бнен1ами  и  дополне- 
и1ями,  Общее  Присутств1е  помонтло  утвердить,  предоста- 
В1въ  Крднфикацюнному  Отд1^ен1Ю  внести   оныя   въ  Поло- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—   15   — 

жен1е  о  крестьянахъ^  съ  тЬми  редакщониыми  лишь  исправ- 
лешями^  которыя  окажутся  нужными  при  окончательномъ 
изложен1и  и  соглашен1и  статей  проектовъ. 

Подлинный  подписали: 


Члены:  Ивсшб  Арапетовз. 
Василгй  Булшгтъ. 
Гршоргй  Галтанд. 
Алексгьй  Желгш/хинд. 
Степанъ  Жуковстй. 
Николай  Камтевъ. 
Николай  Милютит. 
Юргй  Самарина. 
Петрб  Семеповд. 
Василгй  ТарновскШ. 


Нетрб  Булгпковъ. 
Николай  Буте. 
Констанпшнъ  Домошповичъ. 
Николай  Желлзновъ. 
Андрей  ЗаблоцкШ. 
Маркъ  Любои^нстй, 
Александрд  Поновб. 
Николай  Семеповб. 
Яковб  Соловьевб. 
Князь  Владимгрб  ЧеркаскШ. 


Скр^Ьпилъ:^  Зав(дывающ1Й  д-Ьлами  //.  Семеновб. 


Издате  Еоммиссгй.  д,1п  состаелеп^п  Полджекгй  о  «реаш»н9шсп. 
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Внести  въ  Общее  11рисутств1в  и  напечатать. 

Трафъ  В.   Панинь. 


91-го  Iю^я  1860  года. 


ДОКЛАДЫ 

ОТЗЫВАМЪ  ЧЛБНОВЪ  ГШРНСКИХЪ  КОМИТЕТОВЪ. 


ХОЗЯЙСТВЕННОЕ  ОТДЪЛЕНЕЕ. 


I.  О  НАДЪЛЪ. 

(Доклады  ]>Г2№  1,  3,  6  н  8). 


ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Приступая  къ  разсмотр1Бн1ю  отзывовъ  Гг.  Членовъ  отъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ  (обоихъ  прйгдашен1И)  на  четыре  доклада, 
касающ1еся  важнаго  вопроса  о  крестьянскомъ  земельномъ  над^&л']^, 
Хозяйственное  Отд^^ден1е  не  можетъ  не  предпослать  разсмотр^Б- 
шю  этому  н1Ьсколькнхъ  зам^&чан1й  на  счетъ  общаго  характера  и 
трудностей  предстоящей  работы. 

Прежде  всего,  Отд1^лен1е  строго  ви1Бнило  себЪ  въ  обязанность 
оставить  безъ  всякихъ  возражен1Й  ьсЬ  т1^  зам1^чан1Я  н^которыхъ 
изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  которые  пе  иеклю- 
чятельяо  казались  направленными  къ  главной  и  важн^^йшей  ц1&* 

Докл«  Хоэ*  Отд.  по  отз.  Член.  Губ.  Комнт.^  о  вла^лЬ,  1 
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ли  исправлен1я  трудовъ  Коммисс1й  и  приспособлбН1я  ихъ  къ 
М'Ьстнымъ  или  общимъ  потребностямъ,  но  обличаютъ  желанЕв 
заподозрить  самыя  нам']Брен1я  Членовъ  КоммиссШ.  Отд^Блеше  со- 
чло всякую  полемику  по  такого  рода  вопросамъ  несоответству- 
ющею ни  достоинству  Коммисс1й,  ни  важности  нын'Ь  обсужи- 
ваемаго  предмета. 

За  т^чъу  отдавая  съ  своей  стороны  должную  справеривость 
добрымъ  нам^ренЕямъ  и  трудолюб1ю  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ,  отзывы  коихъ  наполнили  бол^е  200  печат- 
ныхъ  листовъ,  Отд4лен1в  старалось  тщательно  взвесить  пред- 
ставленные ими  доводы  и  воспользоваться,  по  м1Бр'6  силъ,  всЬми 
полезными  указан1ями,  въ  нихъ  разсЬянными.  Задача  эта  была 
отчасти  облегчена  тЬми  словесньти  объяснен1ями,  которыя  Ком- 
миссш  им4ли  съ  Членами  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  и  на 
которыя  посвящены  были  17  зас!}дан1й  Общаго  11рисутств1Я, 
независимо  отъ  н'Ьсколькихъ  еще  сов(щан1й  въ  сред1^  Хозяйст- 
веннаго  Отд4лен1Я.  Въ  сл-Ьдствхе  этихъ  словесныхъ  объяснен1й, 
покойный  11редс1^датель  Коммисс1й,  I.  И.  Ростовцовъ,  уже  при 
самомъ  начал'Ь  втораго  пер10да  занят1й,  заявилъ  въ  журнал'^ 
Ж  65-й  необходимость  немедленно  приступить  къ  пересмотру 
заключен1й  Коммисс1й,  для  соображен1я  ихъ  съ  некоторыми  изъ 
выслушанныхъ  зам^чанхй,  не  ожидая,  покуда  самые  отзывы 
Членовъ  перваго  приглашен1Я  будутъ  напечатаны  и  дополнены 
отзывами  Членовъ  втораго  приглашен1Я.  На  основан1и  принятой 
такимъ  образомъ  системы,  дополнительными  докладами  Отделе- 
Н1Й  предположены,  и  Общимъ  11рисутств1емъ  одобрены,  многочи- 
сленныя  и  важныя,  по  первоначальнымъ  заключея1ямъ,  исправ- 
лен1я ,  которыми  Коммисс1И  обязаны  указан1ямъ  Гг.  Членовъ 
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Губернскяхъ  Комитетовъ.  Так1Я  исправлен1я,  по  предметамъ  на- 
стоящаго  доклада,  будутъ  по  возможвости  указаны  при  раз- 
смотр']^ши  соотв'Ьтствующихъ  статей  заключенШ  КоммиссШ.  Са- 
мо собою  разумеется,  что  почти  всЬ  ташя  словесныя  зам'Ьчан1я 
Гг.  Членовъ  перваго  приглашен1Я  повторились  въ  110сл4дств1и  и 
въ  письменныхъ  ихъ  отзывахъ;  а  такъ  какъ  они  послужили  уже 
въ  свое  время,  какъ  указано  выше,  къ  исправленш  заключешй 
Коммисс1Й,  ц  отчасти  предупредили  зам*чан1я  Гг.  Членовъ  вто- 
раго  приглашен1я,  то  понятно,  что  въ  той  же  самой  м*р1Ь  сокра- 
тилась доля  полезныхъ  указап1й,  коими  Отд'Ьлен1е  могло  вос- 
пользоваться въ  письменныхъ  отзывахъ  т^хъ  же  Членовъ. 

Отд'Ьлен1е  не  можетъ  при  этомъ  умолчать  о  томъ,  что  пись- 
менные эти  отзывы,  независимо  отъ  своей  обширности,  пред- 
ставляютъ,  при  подробномъ  разсмотр'Ьн1И  и  обсужден1И  своемъ, 
еще  н^которьт  особенныя  трудности.  Трудности  эти,  въ  значи- 
тельной чЬрЬ  УСЛ0ЖНЯЮЩ1Я  задачу  Отд1^лен1я,  суть  главнымъ 
образомъ  двоякаго  рода:  одпгь  истекаютъ  изъ  самой  сущности 
того  разр'Ьшен1я,  которое  некоторыми  изъ  Гг.  Членовъ  отъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ  дается  обсуживаемымъ  вопросамъ;  дру- 
пя,  бод-Ье  Формальныя,  зависятъ  преимущественно  отъ  н-Ько- 
торыхъ  ошибокъ,  въ  которыя  кажется  впали  сами  Гг.  Члены 
отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  при  разбор*  трудовъ  КоммиссШ, 
ошибокъ,  которыхъ,  впрочемъ  быть  можетъ,  трудно  было  избег- 
нуть при  столь  обширной  и  многосложной  работе,  но  кото- 
рыя, къ  сожален11о,  по  неволе  затемняютъ  для  Отделен1Я  самый 
смыслъ  многнхъ  сделанныхъ  замечан1й. 

Что  касается  до  первага  изъ  этихъ  обстоятедьствъ,  то  нетъ 
никакого  сомнен1Я,  что  существеннейшая  причина,    почему 
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МН0Г1Я  зам(чан1я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комптетовъ  не  но- 
гутъ  получить  практическаго  прим*нен1я,  заключается  въ  томъ, 
что  большая  часть  изъ  пйхъ,прв  разр'Ьшен1и  самыхъ  корен(1ыхъ 
вопросовъ  предстоящаго  преобразован1я,  исходила  изъ  началъ, 
прямо  протцвуположныхът'Ьмъоснован1яиъ,  которыя  Коммисс1а 
сочли  совершенно  необходимымъ  принять,  и  отступлен1е  отъ  ко- 
торыхъ  Отд^^енхе  и  ньшЬ  считаетъ  для  себя  невозможнымъ.  Та- 
кое разноглас1е  КоммиссШ  и  Членовъ  Губернскихъ  Кояитетовг 
^  касается,  какъ  сказано,  многихъ  существенн']^йшихъ  сторонъ 
крестьянскаго  д'^ла  и  относится  не  только  къ  предиетамъ  насто- 
ящаго  доклада,  но  и  къ  вопросу  о  повинностяхъ,  объ  усадь- 
бахъ,  и  т.  д. 

Въ  пред'Ьлахъ  ньш1Б  обсуживаемаго  круга  задачъ,  коренной 
разладъ  мн-Ьн!}!  выразился,  между  прочимъ,  по  сл^^дующимъ  глав« 
нымъ  вопросамъ:  сл'Ьдуетъ  ли,  согласно  съ  мн%Н1емъ  Коммисс1й, 
по  возможности  сохранить  за  крестьянскимъ  сослов1емъ  нын1 
существующ1е  наделы,  или  должно,  напротивъ,  стремиться  къ 
искусственному  сокращен1ю  этихъ  над^^овъ,  предполагаемому 
съ  тою  или  другою,  ясно  заявленною  или  невысказанною  ц(л1ю? 
Можно  ли,  поел!»  торжественно  заявленныхъ  Правительствомъ 
об'1щан1й,  лишить  крестьянъ  права  на  выкупъ  усадьбъ  по  не-^ 
преувеличенной  оц']^нк(,  или  сл']^дуетъ  сохранить  за  кресть- 
янскимъ сослов1емъ  такое  право  непоколебимымъ,  оградивъ  дво- 
рянство отъ  потерь,  предоставлен1емъ  ему  права  требовать,  вм^§- 
ст*  съ  выкупомъ  усадьбъ,  выкупа  и  прочихъ  крестьянскихъ  уго- 
Д1й?  Сл^^дуетъ  ли  обезпечить  крестьянамъ  пользоваи1е  зем- 
лею па  безсрочное  время,  до  совершеннаго  выкупа  кресть- 
янскихъ угодШ,  съ  П0М0Щ1Ю   Государственнаго  кредита,   ви 
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дмжво,  временно  лишь  оградивъ  нрестьянъ  отъ  обезземс- 
дев1я  ,  допустить ,  чтобы,  черезъ  известное  число  л4тъ, 
прекратилось  право  крестьянъ  на  пользован1е  такрю  землею? 
Не  сл^Ьдуетъ  ли  даже,  согласно  съ  мн1&н1ямн  многихъ  изъ  Гг. 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  преимущественно  втораго 
нрнглашен1я,  считать  лучшимъ  нсходомъ  крестьянскаго  д']§- 
ла — немедленное, по  всей  Россш,  черезъ  три  года  обезземелец1е 
сельскаго  сослов1я,съ  утвержден1емъ  за  крестьянами  лишь  гЬхъ, 
далеко  иеполныхъ  правъ  личной  свободы,  которыхъ  неизб1Бжная 
огравиченность  истекаетъ,  на  бол^е  или  мен1^е  нродолжитель- 
иое  время,  изъ  всей  совокупности  гражданскаго  и  казенна- 
го  устройства  обществъ?  Сл-Ьдуотъ  ли  признать  необходимость 
нереходнаго  времени ,  хотя  бы  самагократкаго,  для  постепеинаго 
водготовлен1я  Финансовыхъ  средствъ  къ  выкупу  и  для  посте- 
пеинаго же  распространен1я  д'Ьйств1я  новыхъ  началъ  на  народо- 
населеше  въ  21  милл10нъ  людей,  стоящихъ  на  разныхъ  ступе- 
няхъ  иравственнаго  и  даже  хозяйственнаго  развит1я  (на  оброк*]^, 
барщеи'Ь  и  проч.)?  А  за  т^мъ,  единожды  признавъ  такую  необ- 
ходимость, сл^Бдуетъ  ли,  какъ  бы  эта  задача  ни  была  трудаа  и 
неблагодарна,  начертать  для  такого  пёреходнаго  перюда  поло- 
жительныя  правила;  или — сл^дуетъ  единовременно  потребовать 
отъ  Правительства  ьо^хъ  средствъ  на  общ1й  и  единовременный 
обязательный  выкупъ,  хотя  бы  операц1я  эта  была  сопряжена 
съ  опасиостш  для  кредита,  общественнаго  и  частнаго,  а  отъ 
крестьянскаго  сослов1я— безотговорочнаго  отказа  отъ  всей  той 
части  над'бла,  которая,  очевидно,  даже  самыми  громадными  сред- 
ствами не  можетъ  быть  выкуплена  немедленно?  Предстоитъ  ли 
натер1альная  возможности  такую  сложную  операц1ю,  каковымъ 
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представляется  обязательный  выкупъ,  даже  еслибы  онъ  былъ  до- 
пущенъ  закономъ,  совершить  иначе,  какъ  въ  течен1и  и^коль- 
кихъ  годовъ,  и  можно  ли  на  все  продолжен1е  этого  времени  ос- 
тавить отношен1я  пом1^щибовъ  къ  крестьянамъ  не  опред'Ьленны* 
ми  какими  либо  положительными  правилами?  Наконецъ,  такое 
единовременное  приложен1е  ко  всей  Росс]и  однообразной  систе- 
мы, или  освобожден1я  безземельнаго  или  выкупа  обязателькаго, 
совпадетъ  ли  повсеместно,  съ  выгодами  самаго  дворянства,  и 
напротивъ  не  послужитъ  ли  оно  къ  совершенному,  во  множеств* 
случаевъ,  раззорен110  пом1^щиковъ?  Или  можно,  въ  одно  и  то  же 
время,  для  н4которыхъ  наприм*ръ  С-Ьверныхъ  губерщй,  гд* 
земля  стоитъ  весьма  мало,  принять  обязательный  выкупъ,  а 
для  другихъ,  гд*  земля  ц^нна  и  народонаселен1е  уже  сгусти- 
лось, освободить  крестьянъ  безъ  земли,  лишивъ  ихъ  права 
пользован1я  ею  или  немеренно,  или  по  прошеств1и  немногихъ 
годовъ?... 

При  разр4шеи1и  вс4хъ  этихъ  существенныхъ  вопросовъ, 
Редакц10нныя  Коммисс1и  и  большая  часть  Членовъ  отъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ  расходятся  мелцу  собою  крайне  далеко, 
такъ  что  согласить*  такое  противор*ч1е  во  взглядахъ  стано- 
вится совершенно  невозможнымъ.  Правда  впрочемъ  и  то,  что 
еслибы  Коммисс1и  р^^шились  отступить  отъ  первоначальныхъ 
своихъ  основанШ,  покоющихся  на  твердыхъ,  Высочайше 
одобренныхъ  началахъ,  то  и  въ  такомъ  случа*  затруднеше 
было  бы  почти  тоже  самое,  быть  можетъ  даже  еще  боль- 
шее; ибо,  какъ  уже  отчасти  выше  указано,  взгляды  и  тре- 
баван1я  самихъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  Д1амет- 
рально   противореча  другъ  другу,   въ  общихъ   чертахъ  сво- 
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ихъ  еще  бол^е  расходятся  между  собою,  ч-]^мъ  сколько  каждое 
нзъ  такихъ  главныхъ  мн1^н1й,  въ  отд1^льности  взятое,  разногла- 
сить съ  основан1ями  самихъ  Коммисс1й.  Посл^дн1я,  между  дву- 
мя противуположпыми  и  непримиримыми  системами  —  обяза- 
тельнаго  вь)купа  и  освобожден1я  безземельнаго,  изъ  коихъ  каж- 
дая при  томъ  обставляется  множествомъ  произвольныхъ  усло- 
В1В,— искали  и  нашли  серединный  путь,  отступить отъкотораго, 
въ  настоящее  время,  не  предстоитъ,  кажется,  ни  основан1я,  ни 
даже  возможности. 

Еслибы  Гг.  Члены  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  обратили  ис- 
ключительное свое  вниман1е  на  исправлен1е  и  усовершенствова- 
Н1е  системы  уже  предложенной  и  разработанной,  то  н^тъ  нп 
мал'Ьйшаго  сомн^н1я,  что  испытанное  трудолюбхе  ихъ  содей- 
ствовало бы  въ  несравненно  значительнейшей  степени  къ  дости- 
жев1Ю  возможно,  удовлетворительныхъ  въ  столь  громадномъ  д^- 
ле  результатовъ,  а  отзывы  ихъ  представили  бы  Коммиссгямъ 
бол^е  обильный  источникъ  полезныхъ  и,  къ  сожален1ю,  нын^, 
быть  можетъ,  еще  не  вполне  достаточныхъ  мЪстныхъ  данныхъ 
и  сообрджен1й. 

Втораго  рода  затруднен1я,  какъ  сказано  зыи1е,  касаются  пре- 
имущественно внешней  стороны  нын^  производимой  Отд^- 
лешемъ  работы;  гЬмъ  не  мен^е  он^  не  лишены  существен- 
ной важности  и  неизбежно  влекутъ  за  собою  въ  настоящемъ 
труде  много  недомолвокъ  и,  быть  можетъ  даже,  въ  некоторыхъ 
случаяхъ,  некоторую  невольную  неясность  или  неполноту  въ 
ивложенш  мнешй. 

Источникъ  всехъ  этихъ  затруднен1й,  независимо  отъ  обшир^ 
иости   работы,    заключается    въ  следующемъ:  во    1-хъ,  не- 
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которые  изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  безъ  сомн^^- 
и1я,  не  преднамеренно,  по  по  одному  лишь  недоразум^нЕЮ 
излагаютъ  иногда  не  точно  т^  заключен1Я  КоммиссШ,  про* 
тивъ  коихъ  они  возражаютъ,  или  выводятъ  изъ  ннхъ  нев1^р- 
ныя  посл'Вдств1я,  черезъ  что  самое  осложняется  д'Ьло  (шро- 
вержен1я  такихъ  зам1^чан1Ё,  очевидно  направленныхъ  не  про- 
тивъ  предложеннаго  на  ихъ  разсмотр']^н1е  труда,  но  противъ 
предположен1й  въ  действительности  несуществующихъ;  во  2-хъ, 
мног1е  изъ  нихъ,  при  разборе  трудовъ  Коммисс1й  и  изложен1и 
своихъ  собственныхъ  системъ,  впадаютъ  сами  съ  собою  въ 
противореч1е,  что  во  многихъ  случаяхъ  не  предстоитъ  ви  ма- 
лейшей возможности  уяснить  себе  действительное  п  окончатель- 
ное ихъ  мнен1е;  наконецъ,  въЗ-хъ,  весьма  часто  Гг.  Члены,  въ 
отзывахъ  своихъ  на  труды  Коммисс1й,  совершенно  отступали  отъ 
основныхъначалъ,  нзложенныхъ  въ  собственныхъ  Комитетскихъ 
проектахъ,  часто  даже  въ  такомъ  случае,  когда  эти  начала  бы- 
ли приняты  Коммисс1ями,  на  основаши  гЬхъ  доводовъ ,  которые 
были  представлены  въ  обзорахъ  основан1й  этихъ  саиыхъ  проек- 
товъ;  при  этомъ  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  не  всегда 
даже  указывали  причины,  убедивш1я  ихъ  въ  неосновательности 
первоначальныхъ  собственныхъ  предположен1й.  Между  темъ, 
въ  другихъ  случаяхъ,  те  же  самыя  лица  осуждаютъ  Коммисс)и 
за  то,  что  оне  не  всегда  соглашались  съ  предложен1ЯМи  Гу- 
бернскихъ Комитетовъ  н  исправляли  или  отменяли  ихъ  заклю- 
чен1я. 

Подробное  разъяспен1е  всехъ  такого  рода  частныхъ  случаевъ, 
встречающихся  въ  отзывахъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ, по  неволе,  завлекло  бы  Отделен1е  въ  безплодную  полемику 
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I  погдотию  бы  слжшкомъ  много  времени  и  м'Ьста.  По- 
этому достато'чно  будетъ,  ннже,  при  самомъ  изложен1и  д^да, 
указать  на  некоторые  лрим1^ры,  которые  посдужатъ  къ  наре- 
жащему  разъяснен1Ю  сд^Бланныхъ  эд'Ьсь  общихъ  зам'Ьчан1й. 

При  разсмотр*н1и  отзывовъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ ,  Отд*ден1е  держалось  вообще  сл^дующаго  по- 
рядка: сперва  приводятся  саиыя  статьи  заключен^,  вызвав^ 
Ш1Я  воаражешя,  за  т'1мъ  краткое  указан1е  зам^БчанШ  Членовъ 
Губернскихъ  Комитетовъ,  и,  наконецъ,  кратк1я  соображен1я  От- 
д1лен1я  по  такимъ  зам'Ьчан]ямъ.  Для  ббльшаго  удобства,  тамъ, 
гдЬ  несколько  статей  заключен^  соединены  между  собою  не- 
разрывною логическою  связью,  такъ  что  он4съ  трудомъ  могутъ 
быть  отделены  другъ  отъ  друга,  или  когда  возражен1я  Членовъ 
касаются  единовременно  н4сколькихъ  статей,  тамъ  Отд*лен1е 
сочло  полезнымъ  разсматривать  въ  совокупности  вс]^  так1я 
статьи  и  возбуждевныя  ими  возражен1я. 

Такимъ  образомъ  оказалось,  наприм*Ьръ,  полезнымъ,  соеди- 
нить зам'Ьчашя,  сд^ланныя  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ 
какъ  на  первый  три  статьи  доклада  объ  основан1яхъ  и  разм*]^- 
рахъ  надела,  такъ  и  на  первыя  пять  статей  доклада  объ  у годь- 
яхъ,  поступающихъ  въ  крестьянсшй  над1^ъ.  Едва  ли  нужно 
зд1сь  доказывать  ту  неразрывную  связь,  которая  существуетъ 
между  вс1ми  этими  предметами:  каждый  легко  пойметъ,  что 
образъ  разр^^шен1я  втораго  вопроса  объ  угодьяхъ,  входящихъ 
въ  крестьянсшй  над'Ьлъ,  находится  въ  очевидной  зависимости 
отъ  того,  какъ  разрешается  первый  вопросъ  о  разм*рахъ  на- 
д'Ьла;  прпзнан1е  необходимости  сохранить  основное  начало 
существующаго  крестьянскаго   над*ла  необходимо  влечетъ  за 
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собою  устранен1е  всякаго  искусственнаго  соотношен1я  между 
разлачнымн  составными  частями  этого  над']^ла  и  т.  д.  Большая 
часть  Гг.  Чдеиовъ  Комитетовъ  сами  сознали  внутреннюю 
связь  сихъ  двухъ  вопросовъ. 


I.  О  РАЗИФРАИ  КРЕСТЬЯНСКАГО  НАДМА  I  УГОДЬЯХЪ,  ВХОДЯ- 
ЩИЙ ВЪ  СОСТАВЬ  ОНАГО. 

А)  РАЗМЪРЪ  НАД-ВЛА. 

(Допоен,  докл.  Хоз.  Отд.  №  1,  ст.  1,  2,  3.) 
П0СТА00ВЛЕН1Я   РЕДАКЦЮОНЫХЪ   К0ММИСС1Й. 

Ст.  1 .  Разм'Ьръ  над']^ла,предоставленнаго  крестьянамъ  въ  ноль- 
зован]е  за  опред']^ленныя  повинности,  долженъ  остаться  нын1& 
существующ1й;  но  въ  отношен1и  къ  оному  могутъ  быть  допу- 
щены н1Ькоторыя  изм1^нен1я,  указанныя  въ  нижесл']^дующихъ 
статьяхъ. 

11рим'ёчан1б.  Существующ1й  над'Ьлъ  принимает- 
ся въ  томъ  разм1^р']^,  въ  коемъ  находится  въ  нын^ш- 
немъ  1859  году. 
Ст.  2.  Главныя  изм*нен1я  существу ющаго  крестьянскаго  на- 
дела состоятъ  въ  опред*лен1и,  для  каждой  местности,  изв-Ьстнаго 
наиббльшаго  и  паимёньшаго  разм1Ьра  земли  на  каждую  ревиз- 
скую душу  *),    за  исключен1емъ  лишь    душъ,    отпущенныхъ 
на  волю  посл'Ь  ревиз1и,  до  обнародован]я  новаго  Положешя. 


*)  Сдои  «за  искиючен1'емъ Подожеш'я»  прибавлены  въ  редакши  допоани- 

тельваго  домада. 
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Ст.  3.  Ъе&иын^  существующ1е  крестьянсте  над1^ы,  невыхо- 
дяпре  взъ  пред^довъ  этихъ  двухъ  циФръ,  должны  оставаться 
безъ  идм^нен1Я,  за  искл1ачбН1емъ  сдучаевъ,  указанныхъ  въ 
ст.  6-й. 


отзывы  гг.  ЧЛЕНОВЪ  ГУБВРНСКМХЪ  коянтвтовъ. 

Изъ  отзывовъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  упо- 
шшающихъ  о  над']^л(,  видно,  что  одни  изъ  нихъ  говорятъ  про- 
П1П  сохранен1я  существующаго  надела,  друпе  допускаютъ 
а^)  сохранен1е>  но  съ  н1^которымц  изм']^нен1ямц  въ  заключен1яхъ 
Редакцюнныхъ  Коммисс1й  и,  наконецъ,  третьи  безусловно  со- 
глашаются съ  заЕлючен1ями  Коммисс1й. 

Ъеиы  Комитетовъ:  Рязанского  (Т.  II  стр.  43 — 52),  Сара- 
шлжшо  (Т.  II,  стр.  421 — 423)  и  Астраханскаго  (Т.  I  стр. 
44—45)  полагаютъ,  что  над']^лъ  землею  долженъ  быть  умень- 
ттъ  противъ  существующаго,  ибо  уменьшаются  самыя  по- 
1НВИ0СТИ,  въ  чемъ  и  должно  состоять  существенное  улучшен1е 
быта  крестьянъ;  сохранить  же  существующ1й  над'Ьлъ  при  умень- 
шегаыхъ  повивностяхъ,  значитъ  безъ  нужды  раззорять  пом*]^- 
ощка.  Сверхътого  Гг. Члены  Рязанскаго  Комитета  находятъ,  что 
надЪгь  долженъ  быть  равный  для  вс1Бхъ  черноземныхъ  м^^стно- 
ст^,  и  за  ВЫСШ1Й  разм'Ьръ  этого  над']^ла  принимаютъ  2У2  дес. 
на  душу,  хотя  на  стр.  53-й  говорится,  что  при  двухъ  дес.  пахат- 
ной  земли  и  450  саж.  усадебной  и  выгонной  крестьянинъ  такъ 
будетъ  обезпеченъ,  что  не  захочетъ  работать  по  найму.  Члены 
Таврическаго  Комитета  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  104)  находятъ  так- 
же необходимымъ    уменьшить  для  Новоросс1йскаго    края  су- 
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ществуюпцй  над^дъ,  который,  по  ведичян'1  своей,  съ  одной 
стороны,  отнимаетъ  у  Бресты1нъ  побуждея1е  къ  усовершенство- 
ваи1ямъ  и  т1&мъ  останавливаетъ  усп1^хи  зем1ед'1^11я,  а  съ  дру- 
гой разстроитъ  хозяйство  пом'Ёщиковъ.  Вм^^сто  этого  над^да 
не  трудно  опред^^лить  для  Таврической  губерн1и  одинъ  нормаль- 
ный над-Ьдъ.  Членъ  Симбирскаго  Комитета  г.  Шидловшй 
(Т.  И  стр.  485 — 487)  зам*чаетъ,  что  при  изм*нен1и  суще- 
ствующихъ  отношен1й  додженъ  изм%ннться  и  существующ1й  на- 
д^лъ  землею.  Онъ  же,  а  равно  и  Члены  Тамбовская  Комитета 
(стр.  603—611),  нахортъ,  что  опред'1леше  высшаго  и  иизшаго 
разм'1ра  над']^ловъ  несправедливо  относительно  пом^^щнковъ,  от^ 
дававшихъ  крестьянамъ  бо1ьш1я  количества  земли  и  поэтому 
теряющнхъ  бол1^е  другихъ.  Сверхъ  того,  Члены  Тамбовскаго 
Комитета  находятъ  необходимымъ  уменьшить  высш1й  разм1^ръ 
над^^ла  для  центральныхъ  местностей  въ  сравнеши  съ  с^вериы^ 
ми,  мен'1Ье  населенными,  и  норму  такого  над'Ьла  назначаютъ  отъ 
1У2  до  2  дес.  на  душу,  кром^  малоземельныхъ  им^^яШ. 

Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  II  стр.  826 — 838)  и 
Членъ  Черниговскаго — г.  Маркотчъ  (Т.  II  ст.  994 — 1000  и 
1014 — 1015)  находятъ  вреднымъ  давать  крестьянамъ  слишкомъ 
много  земли,  и  полагаютъ,  что  опред'Ьлен1е  искусственной  нормы 
надела  очень  возможно  и  полезно,  потому,  что  поможетъ  скорей- 
шему пр1обр*тен1ю  этой  земли  въ  собственность,  что  одно  толь- 
ко можетъ  удовлетворить  крестьянъ.  По  мн4н1Ю  г.  Марковича, 
существующ1й  над-Ьдъ  можетъ  быть  впрочемъ  оставленъ,  «но 
«только  до  окончан1я  межеван1я  Черниговской  губерн1и  и  съ  т-Ьмъ, 
«чтобы  былъ  опред*ленъ  одинъ  низш1й  разм4ръ  над*ла,  а  выс- 
«Ш1И  вовсе  не  нуженъ.  При  сохранен1и  существу1ощаго  над*ла 
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должно  быть  оредоетаждею  крестыванъ  право,  если  онъ  мадъ, 
проспъ  прибавки,  или  умшьшеи1я  оавинностей,  а  если  великъ, 
то  отказываться  отъ  излишка.  Съ  окончаиаемъ  ше  межеван1я 
«должно  отрйзать  крестьянамъд1ад'Ьлъ  вънаимёБьшеиърбэм1р1^, 
«подоженномъ  дополБен1емъ  къ  докладу  ^1 5, каковую  м-Ьру  на- 
«д'Ьла  оставить  для  выкупа,  если  оиъ  состоится.»  Мн'Ьи1е  о  до- 
статочности одного  низшаго  размера  над1^ла  разд1^яетъ  Чденъ 
Тульскшо  Комитета  г.  Дугикинь  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  116),  по- 
даганщШ,  что  все  превышающее  этотъ  над^лъ,  будетъ  нич1^мъ 
неоправдываеиое  посягательство  на  собственность  по1кг6щика. 
Кром'Ь  того,  г.  Пушкинъ  изъявляетъ  желан1е,  чтобы  ьоЬ  уЬзды 
Тульской  губерн]и  были  сравнены  въ  рази^рЬ  над1&ла  землн. 
Другой  Членъ  Черниговскаго  Комитета  г.  Додвысоцкгй  (Т.  Петр. 
893)  и  Члены  Комитета  земли  Войска  Допекало  (Т.  III,  кн.  1, 
стр.  211)  отвергаютъ  существующ1й  над1Блъ,  какъ  неиридожи^ 
мый  къ  МалороссШскщмъ  губершямъ  и  земл*!  Войска  Донскаго. 
Члшы  Комитета  земли  Войска  Допекаю  полагаютъ,  сверкъ  то- 
го, что  было  бы  полезно  отводить  землю  на  общество  по  числу 
душъ,  съ  обязанностью  разложить  повинности  на  число  деся- 
тииъ,  находящееся  въ  пользованш  каждаго  крестьянина. 
НадЪлъ  они  нашачаютъ  отъ  двухъ  до  трехъ  дес.  на  душу, 
съ  вравомъ  крестьянъ  отказаться  отъ  посл-ёдняго  ').  Членъ 
Воропежскаго  Комитета  т.  Крашенитиковь  (Т.  I  стр.  357) 
пряднаеп  необходимымъ  уменьшить  существующШ  над^ъ 
до  2  дес.  на  душу,  кавъ  по  плодородие  Воронежской  губер- 
тн,    такъ  и  потому,  что  мёньш1й    над']§лъ   легче   выкупить. 

*)  ЭЬшмъ  двоякимъ  над'&юмъ  Гг.  Члены  какъ  будто  сами  прпнниаютъ  та11- 
тот  в  1пш11т1т. 
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Членъ  Нижегородскаго  Комитета  г.  Стремоуховъ  (Т.  I  стр. 
681),  между  прочимъ,  говорить,  что  оставленЕе  существую- 
щихъ  над1^ловъ  и  назначен1е  широкихъ  пред1^овъ  ихъ  под- 
готовляетъ  въ  будущемъ  на  долше  время  застой  и  запуст1Бн1е 
ва  пом']^щичьи\ъ  поляхъ  и  можетъ  потрясти  государственное 
хозяйство  34  Члена  втораю  приглашетя,  подавш1б  общ1й  от- 
зывъ^)  (Т.  111,  кн.  1,  стр.  200 — 209),  требуютъ  однообразна- 
го  нормальнаго  над1^ла,  съ  различ1емъ  платы  по  качеству  земли, 
и  обязательнаго  только  до  тЬхь  поръ,  пока  сохранятся  взаимно- 
обязательныя  отношен1я.  Они  прибавляють  (стр.  212),  что 
существующ1й  над1^ль  могь  бы  им^^ть  м'Ьсто  только  тогда, 
когда  бы  вводились  свободныя  имущественныя  отношен1я; 
тогда  въ  необходимыхъ  случаяхь  встречалась  даже  бы  добро- 
вольная прир^^зка  земли  крестьянамь,  отрезки  же  не  было 
бы  почти  никогда. 

Члены  Казанскаго  Комитета  въ  дополнительномъ  отзыве 
(Т.  III,  кн.  2,  стр.  III),  обьясняютъ,  что  относительно  раз- 
М'Ьра  над'Ьла  они  остаются  при  предположен1яхь  Казанскаго 
Губернскаго  Комитета. 

Члень  Тульскаго  Комитета  г.  Мининь  (Т.  III,  кн.  2,  стр. 
222 — 223)  говорить,  что  над'Ьль  земли  должень  быть  при- 
нять не  теперь  существующ1й,  а  основанный  на  д'Ьйствитель- 
ныхъ  м^стныхъ  услов1яхь. 

Члены  Еурскаго  Комитета  (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  3),  принимая 
во  вниман1е  малоземел1е  губерн1и,  признають  цыФру  высшаго 


^)  Витебскаго,  Вологодскаго,  Гродяенскаго,  ЕкатериносдавскагоДазанскаго, 
Вадужскаго,  Курскаго,  Минскаго,  Могиевскаго.  Одонецкаго,  Оренбургскаго, 
Орловскаго.  Пензенскаго,  Пермскаго,  Самарскаго,  Смоденскаго,  Таврпескаго, 
Тудьскаго  и  Херсонскаго  Комитетовъ. 
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над'Ьла  въ  Ч^и  Две.  на  душу  с1Ишкомъ  большой,  и  полагаютъ 
определить  (стр.  12)  для  вс]Бхъ  у^здовъ  одинъ  высш1й  разм^ръ 
не  больше  2  дес,  а  иизш1й  над1^лъ  въ  половину  меньше. 

Члены  Комитетовъ:  Вишебскаго — ГраФЪ  Длятеръ-Зибергъ  я 
Минскаго: — г.  Оскерко  говорятъ,  что  «существующ1й  Фактъ 
«пользовашя  крестьянъ  землею  не  есть  естественное  выражен1е 
ануждъ  въ  земл*  крестьянскаго  сослов1я»  (Т.  IV,  кн.  1,  стр. 
127),  а  на  стр.  107-й  другаго  своего  отзыва  находятъ  полез- 
нымъ  возложить  на  пом^щиковъ  обязанность,  въ  течен1е  пер- 
выхъ  9-ти  аЬть,  оставить  крестьянамъ  т(  земли,  которыми 
они  нын^  пользуются,  за  существующгя  нын^  облегченныя 
повмниости. 

Чжевъ  Калужскаго  Комитета  г.  Чершковь  (Т.  IV,  кн.  1,  стр. 
116  и  117),  объясняетъ,  что  если  обязательный  над-Ьлъ  будетъ 
прнзнанъ  необходимымъ,  то  онъ  не  считаетъ  возможнымъ  предо- 
ставить крестьянамъ  помещичью  землю,  иначе  какъ  въ  выкупъ, 
шЬстЬ  съ  усадьбой,  за  немедленное  и  полное  вознагражден1е,  съ 
обезнечешемъ  со  стороны  Правительства,  при  чемъ  долженъ 
быть  установленъ  одинъ  общ1й  над1Ьлъ  по  всей  губерн1и. 

ЧлвЕЫ\  Воронежскаго  Комитета — Князь  Гагаринъ  (Т.  I,  стр,. 
272 — 280),  и  Новгородскою — г.  Косаговскгй  (стр.  733 — 736) 
говорятъ,  что  если  нельзя  уже  имъ  изб^Ьжать  принудительиаго 
надела,  то  необходимо  установлен1е  одинаковой  нормы  его,  и 
отвергаютъ  вс^&  заключен]я  1-го  доклада,  какъ  вытекающ1я  изъ 
жожпаго  начала  сохранен1Я  существующаго  над1Бла;  то  же  гово- 
рить и  г.  Шидловскгй  (на  стр.  18). 

Изъ  отзыва  же  Члена  Костромскаю  Комитета  г.  Лопухина 
(Т.  I.  стр.  511 — 513)  видно,  что  онъ  не  ясно  понялъ  систему, 
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принитую  Коммисшии,  мбо  прннимаетъ  тах1тиш  надела  за 
ворму. 

Въ  пользу  сохранбН1я  существующаго  над^да,  съ  некоторыми 
озм^неними  зак1ючен1й  Рбдакц10нныхъКо11мнсс1Ё,говорятъсде- 
дующе  Гг.  Члены  Комитетовъ:  Рлзамск(т--Кошелевь(1  Петр. 
211),  но  при  этомъ  онъ,  на  стр.  236  и  212*й,  признаетъ  однако 
же  необходимымъ  уменьшить  высш1й  разм^ръ  надела,  а  тигшпит 
или  сов(гЬмъ  уничтожить,положивъ,  чтобы  при  малоэемельи  им^* 
Н1Я  и  невозможности  наделить  крестьянъ  землею  въ  высшемъ  раз- 
мере отдавалась  имъ  Уг  пом1Ьщичьейземли,или  установить  тш- 
тпш  въУзтахшаш;  а  для  опред^^ен1я  этого  посл^днягосл'Ьдуетъ 
отыскать  границы  средняго  крестьянскаго  над'Ьла  и  высшую 
цыФру  принять  за  шахтиш.  Такою  циФрою  для  Рязанской  губер- 
Н1И  можно  принять  2У2  дес.  на  душу.  Члены  Ярославскаго  Ко- 
митета, хотя  и  не  высказываются  ясно  за  существующШ  над1гь, 
однако  принимаютъего,что  доказывается,между  прочимъ,и  тбмъ, 
что  на  стр.  1060-й  они  указываютъ  на  необходимость  допустить 
н^которыя  иснлючен1я  изъ  существующаго  надела.  Также  согла- 
шаются на  оставлен1е  крестьянамъ  существующаго  надела  Чле- 
ны Комитета  Теерскаго—т.  Утовшй  (Т.  II,  стр.  718  и  719), 
полагающ1Й,  вмЬст^  съ  гЬмъ,  необходимымъ  опред1^лнть  одинъ 
тиишшп  для  всей  губерн1и  по  1  десятины  на  душу  и  исключить 
изъ  существующаго  надела  земель  пустошныхъ;  и  г.  Кардо-Сы- 
боевь  (Т.  II,  стр.  766),  только  съ  т4мъ,  чтобы  за  существуюпцй 
над^лъ  считался  лишь  над1Ьлъ  полевой  земли,  а  не  пуетопшой; 
Владимгрскаго — т.Парначевъ  (Т.  1,стр.  111),  находящШ  впро- 
чемъ,  <счто  выеш1й  и  низш1й  разм^ръ  надйка  суть  т^  же  нормы  и 
«что  рано,  или  поздно,  прльзоваше  приведетъ  къ  выкупу,  и  сл^до- 
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«вательпо  во  всяком ь  случа'Ь  пужно  будетъ  отмежевание;»  Ко- 
стромскаго — Мироновъ  (Т.  I,  стр.  454 — 467)  и  Псковскаго — 
Волковъ  и  ГоленищевЪ'Кутузовъ  (Т.  I,  стр.  972 — 975),  предла- 
гающ1б  только  поннзнть  высш1й  разм-Ьръ  надела;  Нижегородски- 
го — Иестеровъ  (Т.  I,  стр.  703)  не  отвергаетъ  принцина  сущест- 
вующаго  Факта  относительно  яад*ла  землею,  но  полагаетъ,  что 
ощ)ед'Ьлен1е  циФры  высшаго  размера  должно  бы  быть  произве- 
дено на  м^^ст^^  и  основано  на  среднемъ  количеств'^  поземельныхъ 
усадьбъ,  отводимыхъ  крестьянамъ,  которые  отбъ1ваютъ  барщин- 
ную повинность.  Сверхъ  того,  онъ  предлагаетъ  дозволить  кре- 
стьянамъ отказываться  на  */з  отъ  обязательнаго  надела,  а  по- 
и1^ий[ику — уменьшать  на  столько  же  этотъ  над^лъ,  въ  обоихъ 
случаяхъ  съ  соразм^рнымъ  умепьшен1емъ  и  повинностей  (716 — 
718);  Полшавскаго — Гг.  Позенъ  и  Богдановичъ  (Т.  I,  стр.  844) 
авподн'1  сочувствуютъ  МЫСЛИ   О    сохранен1И   существующаго 
«над'Ьла,  но  только  относительно  къ  ц-Ьлымъ  обществамъ,  а  не 
«къ  отд*льнымъ  личностямъ  им'Ьн1я.))  При  этомъ  они  полагаюгь 
установить  высш1П  разм4ръ  над-Ьла  въ  1У2  десятины  на  душу, 
что  составить  на  п-Ьшаго  работника,  со  вс4мъ,  съ  усадьбой, 
отъ    37в   до    4*/2  десятины  надушу,  и    увеличить    низш1И, 
до  1  десятины  на  душу,    а  на  работника   съ  усадьбой  отъ 
3  до  ЗV2  десятинъ  (стр.  845    и  846).    Въ  письм*  на   имя 
Г.  Председателя  Редакц1оипыхъ  Коммисс1й   Г.  Позенъ    (стр. 
908),    между  прочимъ,   признаетъ,  что  «сохранен1емъ   суще- 
«ствующаго  пад-Ьла  обезпечивается  въ  нЬкотороИ  степени  спо- 
«койпое  введен1е'  реФормы,  но  теряется  основное  значен1е  над-Ь- 
<аа  —  обезпечивать  первыя  потребности  крестьянина.»  Членъ 
Владгшгрскаго  Ко^тета — г.  Безобразовъ  (Т.  I,  стр.  230)  одоб- 

ДоЕЛ.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Член.  Губ.  Комит.,  о  иадЪл'Ь.  2 
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ряетъ  вполне  главпыя  положев1Я  Хозяйственоаго  Отд']Ьлен1я, 
какъ  обезпечива1ощ1я  бытъ  крестьянъ,  безъ  огромныхъ  потерь 
для  пом']^щика,  во  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  (стр  225),  находя  обязатель- 
ный выкупъ  единствепнымъ  исходомъ  настоящему  преобразо- 
ван1ю,  онъ  изъявляетъ  желан1е,  чтобы  при  невозможности  на- 
чать этотъ  выкупъ  теперь,  онъ  начался  хотя  бы  въ  течен1е 
6—8  л'Ьтъ. 

Наконецъ,  вполнЬ  соглашаются  съ  заключен1ями  по  сему 
предмету  Редакцюнныхъ  Коммисс1й  Гг.  Члены  Комитетовъ:  Вда- 
димгрскаго — Гавриловъ,  и  Симбирскаго — г.  Ланской  (Т.  II,  стр. 
561).  Членъ  Вя7лскаго  Комитета,  г.  Тиховидовъ  не  возражает^ 
противъ  начала  существующаго  влад'Ьн1я . 

В)  УГОДЬЯ  ПОЛЕВЫЯ  и  ПУСТОШНЫЯ. 

П0СТАВ0ВДЕН1Я   РЕДАКЦЮПОЫХЪ  К0ММВСС1й. 

{Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  №  3,  ст.  5). 

Ст.  О.  Само  собою  разум'Ьется,  что  всЬ  правида  о  паиббльшихъ 
и  наимёньшихъ  разм^рахъ  над'1ла,  т.  е.  объ  отр'Ьзк'Ь  и  при- 
р4зк*  угод1й  (изложенныя  въ  первомъ  доклад*  Отд'Ьлен1я)  *) 
остаются  въ  полной  сил'Ь;  но  при  этомъ  не  д']^лается  различ1я 
между  полевыми  и  пустотными  угодьями. 

отзывы  ЧЛБВОВЪ  ГУВБРВСКНХЪ  КОМНТБТОВ'^. 

Члены  Тверскаго  Комитета:  г.  Унковскгй  (Т.  II,  стр.  701 — 


*)  С^ова  между  свобиаып  выпущены  во  2-Е  редакцш. 
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711)  полагаетъ  отдать  въ  обязательный  падЬлъ  крестьянъ  уса- 
дебный, полевыя  и  выгонныя  земли,  предоставивъ  услов1Я  о  вла- 
д'Ьн1и  остальными  землями  свободиымъ  соглашен1ямъ.  Если  же 
Правительство  найдетъ  пеобходимымъ  допустить  обязательный 
над-Ьдъ  пзъ  запольныхъ  и  пустошныхъ  земель,  въ  ел  уча*  не- 
достаточности полевыхъ  луговъ,  то  въ  такомъ  случа*  необхо- 
димо различен1е  полевыхъ  земель  отъ  прочихъ  угодтИ;  г.  Кар- 
до-Сысоевъ  (стр.  766)  считаетъ  также  необходнмымъ  только  по- 
левой над^^лъ. 

Члены  Ярославскаго^  Комитета  (Т.  И,  стр.  1050 — 1051) 
требуютъ  исключен1я  изъ  существующаго  крестьянскаго  наде- 
ла, между  прочимъ,  выгоновъ  п  сенокосов*  въ  отхожихъ  пу- 
стошахъ. 


С)  ВЗАИМНОЕ  0ТН0ШЕН1Е  МЕЖДУ    СОБОЮ  КРЕСТЬЯНСКИХЪ 

УГОДРЙ. 


00СТАН0ВЛЕП1Я  РЕДАКЦЮНПЫХЪ  1С0ММИСС1Й. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  Л»  3,  ст.  1). 

Ст.  1.  Угодья,  ВХ0ДЯЩ1Я  ВЪ  крестьянск1й  над-^лъ,  остаются 
(въ  пред-Ьлахъ  правилъ,  указанпыхъ  для  отрЬзки  въ  изв4стныхъ 
случаяхъ  земли  у  крестьянъ  и  для  отвода  нмъ  надЬла)  ^)  въ 
тимъ  самомъ  соотпошен1и  между  собой,  въ  какомъ  он4  нахо- 
дятся въ  настоящее  время,  а  потому  не  настоитъ  надобности 
установлять  ря  сего  как1я  либо  нормальныя  правила. 


*)  Слова,  заключенные  въ  скобкахъ^  прибавлены  въ  рсдакц1п  дополпптель* 
ваго  доклада. 

2' 
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отзывы  ЧДЕНОВЪ  ГУВЕРВСКНХЪ  КОМНТЕТОВЪ. 

а)  Въ  пользу  допущенгя  мзмтьнепгя  сущестеующаго  соотно^ 
шенгя  между  угодьями. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  (Т.  П,  стр.  125),  Членъ  Сим- 
бирскаго  Комитета  г.  Шидловскги  (стр.  483 — 491)  и  Новго- 
родскаго  Косаговстй  (Т.  I,  стр.  735—736)  вообще отвергаготъ 
поставовлен1я  первыхъ  пяти  статей  доклада  ^3,  какъ  выте- 
кающ1я  изъ  принципа  сохрапеп1я  существующаго  над'Ьла;  при 
этомъ  Члены  Саратовскаго  Комитета  присовокупляютъ,  что  на- 
д'Ьлъ  долженъ  быть  нормально  опред11енъ  и,  по  возможности, 
отведенъ  однимъ  общимъ  участкомъ. 

"  Члены  Рязанскаго  Комитета  (Т.  И,  стр.  58),  въ  томъ  числ4  и 
г.  Кошелевъ,  въ  отд*льномъ  отзыв*  (стр  214 — 215),  призна- 
ютъ  пеобходимымъприбавитьвъэтой  стать*  сло\^^\то  возможно- 

сти>у  т.   е.    угодья    остаются    по  возможности Ту  же 

мысль  разд-Ьляютъ  и  Члены  Тамбовскаю  Комитета,  говорящ1е 
(стр.  612),  что  во  многихъ  случаяхъ  не  возможно  оставить  во* 
угодья  въ  томъ  соотношен1И  ,  въ  которомъ  он*  находятся 
теперь. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  г.  Лопухинъ  говоритъ:  «что- 
«бы  узнать  соотношен1е  крестьянскихъ  угод1й  между  собой  пе- 
«обходимо  снять  подробную  ситуац1Ю  со  вс4хъ  дачъ,  а  это  по- 
«трсбуетъ  огромныхъ  межевьцъ  средствъ  и  времени.  Един- 
«ствеппый  способъ  облегчить  это  затруднен1е — нар*зка  одина- 
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«коваго  для  всей  губерн1и  нормальнаго  иад'Ьла,  съ  исклочен1ямп 
«въ  пользу  т-Ьхъ  пом-Ьщиковъ,  у  которыхъ  земли  мен-Ье  назна- 
«чаемаго  надела»  (Т.  I,  стр.  514). 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  Князь  Гагаринъ  (Т.  I,  стр. 
281 — 286)  отвергаетъ  весь  докдадъ  Ж  3,  какъ  вытекаю- 
Щ1Ц  изъ  ложиаго  основац1я  существующаго  иад^^ла.  Членъ 
Воронежскаго  Комитета  г.  Крашенинниковъ  иолагаетъ,  что 
прнведен1е  въ  исполненте  первыхъ  четырехъ  статей  доклада  Ж  3 
вбпрем'Ьнно  поведетъ  къ  чрезполоспости,  особенно  въ  им1^н1и, 
состоящемъ  изъ  и'Ьсколькихъ  выселковъ ,  находящихся  на 
одной  обоо^ей  дач^  пом']кщика.  Въ  Воронежской  губери1и 
обыкновенно  сЬпокосъ  удаленъ  отъ  поселен1я,  и  потому,  если 
отделить  пашню  особо  и  с*нокосъ  особо,  то  выдетъ  чрезпо- 
лосица,  во  изб'1жан1е  которой  слЬдуетъ  отводить  въ  поль- 
зован1е  крестьянъ  всю  назначенную  землю,  въ  одномъ  н'Ьст1Б, 
бёзъ  разд4лен1я  угод1Н,  т-Ьмъ  болЬе,  что  на  занущенноИ  пашн* 
чрезъ  2 — 3  года  можетъ  быть  покосъ  (Т;  I,  стр.  359 — 360). 
Членъ  Хостромскаго  Комитета  г.  Мпроновъ  (Т.  1,  стр.  452 — 
453)  говорить,  что  въ  т*хъ  им'Ьн1яхъ,  гд*  отводъ  особо  пашни 
и  луга  произведетъ  чрезполосность,  сл-Ьдуотъ  допустить  «не 
«столько  пром4нъ,  но  и  зам-Ьнъ  угод1й,  для  округлен1я  дачъ,  кзкъ 
««крестьянскйхъ,  такъ  и  пом'Ьщичьихъ,  и  для  отбращен1я  иосл1^- 
«дующнхъ  столкновен1й.))  34  Члена  втораго  пршиатенгя  полага- 
ютъ,  что  сохранен1е  существующаго  соотношен1я  между  угодья- 
ми не  нужно,  потому  что  при  отр'Ьзк*  части  земли  всегда  оста- 
нется достаточно  пашни,  а  луга,  въ  случа*  недостатка  ихъ, 
можно  нанимать  даже  въ  далекомъ  разстоян1и  отъ  селен1я  (Т. 
Ш,  кн.  1,  стр.214). 
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б)  Въ  пользу  сохранешя  существующаго  соотношетя  меоюду 

угодьями. 

Членъ  Тверскаго  Комитета  г.  Унковскгй  (Т.  II,  стр.  717 — 
•718)  говорить,  что  полевыя  земли  крестьянъ  должны  оставать- 
ся безъ  всякаго  пзм'Ьиеи1я,  если  количество  ихъ  не  превы- 
шаетъ  положепнаго  высшаго  размера,  въ  противномъ  случаЬ, 
при  отд*лен1и  излишней  земли,  должно  сохранить  по  возмож- 
ности существовавшее  прежде  количественное  отношеи1е  па- 
хатныхъ  и  луговыхъ  земель  въ  крестьяискихъ  поляхъ.  Членъ 
Спмбнрскаго  Комитета  г.  Ланской  (Т.  II,  стр.  561)  и  Вла- 
дим1рскаго  г.  Гавриловъ  (Т.  I,  стр.  169)  согласны  вполне  (ъ 
1  и  5-ю  статьями  док.1ада  Ж  3. 

V)  КРЕСТЬЯНСКШ  СФНОКОСЫ. 

П0СТАН0ВДБП1Я   РЕДАКЦЮПВЫХЪ  К0ИМИСС1Й. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  №  3,  ст.  2.) 

Ст.  2.  Состоящ1я  пыи1Ь  ВЪ  исключительномъ  пользован1И  кре- 
стьянъ  луговыя  угодья,  т.  е.  сЬиокосныя  и  пастбищныя  м*- 
ста,  гд*  сш  посл'Ьдн1Я  есть,  входятъ  въ  составъ  иад'Ьла,  предо- 
ставляемаго  крестьяпамъ  въ  пользован1е  за  повинность. 

отзывы  ЧЛЕНОВЪ  ГУБЕРНСКИХЪ  КОМИТЕТОВЪ. 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  г.  Кошелевь  признаетъ  пеобхо- 
димымъ  добавить  къ  §  2-му  сл^дуюпця  слова:  «луговыя  угодья, 
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С0СТ0ЯЩ1Я  посреди  госиодскихъ  полей,  могутъ  быть,  при  самомъ 
первоначадьномъ  утверждеп1и  крестьяискаго  надела,  заменены 
другимв  лугами,  пли  пахатными  угодьями.» 

Друг1е  два  Члена  Рязанскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  59)  гово- 
рятъ,  что  сл*дуегь  поясипть,  что  разуметь  подъ  выражен1емъ: 
исключительное  пользованге  крестьянъ  луговыми  угодьямщ  на- 
прпм^Ьрг,  если  крестьяне  разныхъ  им^БнШ  одного  пом'1щпка 
пользовались  одн^Бми  луговыми  угодьями,  если  отдавались  въ 
наймы  пом']&щикомъ,'если  к|>естьяие  им^^ютъ  кром^  луговъ,  на- 
ходящихся въ  другомъ  им^Ьн^и,  высшШ  размЪръ  над']^л а  землею, 
то  во  вс4хъ  этихъ  случаяхъ — им1^ютъ  ли,  и  кто  именно  право  на 
исключительное  пользован1е?  Сл-Ьдуетъ  ли  считать  находящимися 
въ  исключительномъ  пользован1и  крестьянъ  межи,  пересыхающ1Я 
болота,  м4ста  подъ  кустарникомъ,  и  проч.?  На  эти  же  вопро- 
сы ссылаются  иЛлены  Тамбовскаго  Комитета  (стр.  613).  Членъ 
Московскаго  Комитета  г.  Волковъ  (Т.  I,  стр.  597)  находитъ, 
что  поемныя  луга  въ  Московской  губерн1и  не  могутъ  входить 
въ  над-Ьлъ  крестьянъ  за  обыкновенную  повинность,  по  причин'Ь 
ихъ  высокой  стоимости. 

Ч.1вны  Ярославскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  1050)  полагэютъ 
необходимымъ  исключить  изъ  обязательнаго  надела  сенокосы 
заливныхъ  луговъ  и  выгоны  и  сенокосы  въ  отхожихъ  пусто- 
шахъ. 

Члены  Комитета  земли  Войска  Донскаго  (Т.  III,  кн.  1, 
стр.  252)  объясняютъ,  что  въ  этой  м1Ьстности  н^тъ  поемныхъ 
луговъ,  употребляемыхъ  для  с*нокосовъ,  с*но  космтся'  въ  по- 
лЬу  или  накггарыхъ  пашняхъ. 

Членъ  Олбнецкаго  {комитета  г.  Зоммеръ  (Т.  III,  кн.  7^  стр. 
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192 — 193)  «считаетъ  нужнымъ  объясБУть,  что  крестьяве  т4\ъ 
с<им']^ши,  щ^  сами  пом1^щики  пе  живутъ  и  никакихъ  угодШ  не 
«им*ютъ,  могутъ  пользоваться  с*нокосомъ  ве  только  въ  т4хъ 
«дачахъ,  которыя  принаддежатъ  къ  им*в1ю,  во  и  въ  пусто- 
«шахъ  и  другихъ  отд-Ьдьныхъ  и  отдаленвыхъ  островахъ;  сл4- 
(сдовательво  ъсЬ  с^^вокосвыя  м^ста,  равво  и  пастбвща,  которыя 
«обыквовевво  бываютъ  въ  л1Бсахъ,  можво  таквмъ  образомъ  при- 
<хзвать  состоящнма  въ  исключительвомъ  пользовав1в  крестьянъ.» 

«Дальв'ЬНшее  иользовав1е  крестьявъ  такими  угодьями  тогда 
«можетъ  быть  справедливымъ,  когда  будетъ  основаво  ва  соглас1е 
«помещика.» 

Члены  Курскаго  Комитета  (Т.  IV,  кн.    1,  стр.  6)  говорятъ: 

.  «въ  Курской  губерн1И  вообще  такъ  мало  с4вокосвы\ъ  м-Ьотъ, 

«что,  при  опреА'Ьлен1и  высшаго  вад1^ла,  лучше  было  бы  прини- 

«мать  въ  соображен1е  одну  пахатвую  землю,  допуская  зам^нъ 

«оной  покосомъ  въ  тЬхъ  им^н1яхъ,  въ  которыхъ  овъ  ваходится.» 


Е)  СЪНОКОСЫ  0БЩ1Е. 

В0СТА00ВЛЕИ1Я  РВДАКЦЮООЫХЪ  коммасс1Й. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.|  ^V^  3,  ст.  3  и  4.) 

Ст.  3.  Въ  им'Ьн1яхъ,  гд-Ь,  въ  силу  постояннаго  хозяйствевваго 
порядка,  с*нокосы(вс'Ь  или  н-Ькоторые)  доныв*  убирались  пом-Ь- 
щичьими  крестьянами  изъ  части,  тамъ  признается  и  впредь  за 
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крестьянами  соразм1Ьрвое  участ1б  въ  сихъ  угодьяхъ  за  повин- 
ность. 

ПРИМ1БЧАН1Е.  Правило  >это  относится  только  къ 
гЬмъ  с*нокосамъ,  которые  не  мен-Ье  трехъ  послед- 
нихъ  годовъ  сряду,  до  обиародован1я  Положен1я,  по- 
стоянно косились  крестьянами  изъ  части.  Впрочемъ, 
подобное  ограничен1е  не  применяется  къ  т4мъ  слу- 
чаямъ,  когда  крестьяне  не  пользовались  вовсе  по- 
стояннымъ  с^нокоснымъ  над'комъ,    или  им^ли  въ 
своемъ  пользован1и  земли   мен^^е  установленнаго  для 
той  местности  наименьшаго  размера. 
Ст.  4.  При  окончательномъ  разграничен1и  такого  рода  угодШ, 
крестьянаиъ  отрезается  въ  пользован1е,  за  повинность,  постоян- 
ный  участокъ,  соразмерный  прежнему  ихъ  учаетш  въ  сборе 
пронзведенШ  со  всего  луга. 

отзывы  ЧДЕВОВЪ  ГУБЕРНСКНХЪ  комнтвтовъ. 

Члены  Рл^аяслаго  Комитета  (Т,  П,  стр.  60 — 61)  спрашива- 
югь,  кто  и  въ  какой  мере  имеетъ  право  пользоваться  лугами,  сено 
съ  которыхъ  убиралось  изъ  части  не  только  крестьянами  поме- 
щика, но  и  другими?  Къ  тому  же,  по  ихъ  мненш,  петъ  ника- 
кой надобности  придумывать  средства  къ  увеличен1ю  размера 
крестьянскихъ  наделовъ  лугами,  ибо  тамъ,  где  земля  не  требуетъ 
удобрен1я,  тамъ  содержится  менее  скота,  следовательно  луга 
не  составляютъ  необходимости;  тамъ  же,  где  земля  должна  быть 
удобриваема,  ее  обработывается  меньше  и  часть  оной  можетъ 
быть  обращена  въ  луга! 
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Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  (стр.  337)  полагаютъ, 
что  сенокосы,  убираемые  крестьянами  изъ  части,,  не  могутъ 
на  будущее  время  воНти  въ  составъ  крестьянскаго  над*ла  и 
должны  остаться,  по  прежнему,  въ  распоряженш  помещика, 
съ  исключен1емъ  въ  пользу  гЬхъ  им*пШ,  въ  коихъ,  въ  соста- 
вь крестьянскаго  надела,  не  состоитъ  сЬнокосовъ.  Тамъ  долж- 
но быть  отводимо  крестьянамъ  не  бол4е  двухъ  десятинъ  на 
тягло,  для  уборки  изъ  половины. 

Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  835 — 836)  го- 
ворятъ,  что  в1»  Харьковской  губерп1и,н*Ьтъ  возможности  уста- 
новить правила  о  над'Ьл'Ь  крестьянъ  сЬнокосомъ,  да  и  надоб- 
ности большой  въ  лугахъ  не  представляется,  такъ  какъ  зем- 
ля не  требуетъ  удобрен  1я,  и  крестьяне  содержать  только  та- 
кое количество  скота,  какое  нужно  для  обработки  полей.  Во- 
обще правила  о  над^л*  сЬнокосомъ  лучше  всего  предоставить 
добровольнымъ  соглашен1ямъ  помЬщиковъ  съ  крестьянами. 

Членъ  Черниговскаго  Комитета  г.  Марковичъ  (Т.  II,  стр. 
1003)  полагаетъ,  что  при  постановлен1яхъ,  изложенныхъ  въ 
§§  3  и  4-мъ,  можетъ  случиться  «что  за  часть  получавшихся  кре- 
«стьянами  произведен1й  съ  луга,  придется  выделять  имъ  такую 
«часть  луга,  которая  превзоИдетъ  пространствомъ  весь  над*лъ 
«и  имъ  уже  не  достанется  пахатной  земли.» 

Членъ  Нижегородскаго  Комитета  г.  Сшремоуховъ  (Т.  I,  стр. 
684 — 685)  находитъ  правила  этихъ  двухъ  статей  стЬснитель- 
нымн  для  помещика  и  полагаетъ  устранить  совершенно  кресть- 
янъ отъ  участ1я  въ  лугахъ,  которые  они  косили  изъ  части. 

Члены  Полтавскто  Комитета  Гг.  Поденъ  и  Бтдапошчъ 
(стр.  814—815)  находятъ,  что  правило  |  3-го  поведетъ  къ  без- 
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«шечнынъ  спорамъ,  и  что  съ  установдев1емъ  постояннаго  ва- 
д4и  н  воспрещен1е11ъ  сгонныхъ  дней,  викаше  разсчеты  въ 
отпуске  сЪна  натурою  не  должны  быть  допускаемы. 

34  Члена  втораго  прииагиенгя,  подавш1е  общ!!!  отзывъ,  го- 
ворятъ,  что  луга,  косимые  за  часть  с1^на,  никогда  не  бьир 
въ  крестьянскомъ  над1^д1&,  а  оставались  првнарежностью  хо- 
^ственныхъ  заведев1й  помещика,  и  что,  по  ввимательномъ 
разсм0тр'1н1Н  вопроса  о  такихъ  дугахъ,  нельзя  согласиться  съ 
]|в%шемъ  ХозяМственнаго  Отд^леЕ1я,  признающаго  эти  поко- 
сы состояБщми  въ  общемъ  вдад'Ьн1и  собственника  съ  крестья- 
вами,  тЪмъ  бол'Ье,  что  самое  основан1е,  на  которомъ  Хозяй- 
ственное Отд*леше  предоставляетъ  право  участк  въ  покосахъ, 
т*  е.  пользован1е  въ  течен1е  посд1^дннхъ  трехъ  л'&тъ,  весьма 
произвольно  и  случайно  (Т.  III,  кн.  1,  стр.  213 — 222). 


СООВРАЖЕШЯ.  отделил» 

Вопросъ  о  сунчествующемъ  над4л* ,  краеугольный  камень 
всей  настоящей  задачи,  обратилъ  на  себя  особенное  вни- 
ман1е  Членовъ  Губернскнхъ  Комитетовъ,  какъ  и  следовало 
ожидать*.  Большая  половина  посл^днихъ  выразилась  про- 
тивъ  над1Ьловъ  существующихъ.  Въ  вышеизложенной  справоч- 
ной части,  по  необходимости,  нужно  было  довольствоваться 
одиимъ  лишь  краткимъ  перечнемъ  ихъ  мн^^н^И;  иначе  пришлось 
бы  передать  разйообразв4Ншее  содержан1е  немаловажной  части 
вс^хъ  гЬхъ  2Ф0  печатныхъ  листовъ,  которые  наполнили  раз- 
сматриваемые  теперь  ]т>уды  Членовъ  Губернскнхъ  Комитетовъ. 
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Для  желающихъ  ближе  и  полнее  ознакомиться  съ  возражен1ями, 
приведенными  противъ  заключен!!!  Коммисс!!!,  Отд'Ьлен!е  счи- 
таетъ  долгомъ  указать  въ  особенности  на  два  мн']кн!я,  вм^щаю- 
щ!я  въ  себ'Ь  самьШ  полньШ  и  тщательный  разборъ  этнхъ  заклю- 
чен!й.  Одно  изъ  нихъ  принадлежитъ  двумъ  Членамъ  Рязанскаго 
Комитета  (перваго  приглашен!я),  Князю  Волконскому  и  г.  Оф- 
росимову,  другое  31-мъ  Членамъ  втораго  прйглашен!я,  предста- 
вившимъ  его  за  общимъ  подписомъ;  первое  пом^^щено  во  11-мъ 
Том*  отзывовъ  (стр.  43 — 52),  второе  помещено  въ  Ш-мъ  Том* 
(кн.  2,  стр.  194 — 213).  Въ  томъ  и  другомъ  сосредоточенъ  какъ 
бы  весь  арсеналъ  возможныхъ  доводовъ  противъ  сохранен!я  на* 
чала  существующаго  надела;  совокупность  сихъ  доводовъ  одна- 
ко, при  всемъ  желан!и  Отд'Ьлен!я  усвоить  себ*  ихъ  силу,  не 
поколебала  первоначальныхъ  его  убежден!)!. 

Въ  сущности  доводы  эти  ничто  иное,-^  какъ  повторен!е  и  бо- 
л*е  пространное  развит!е  т*хъ  основан!й,  въ  пользу  отвода 
крестьянамъ  надела  нормальнаго,  вместо  ныв*  существующа- 
го, которыя  были  уже  высказаны  въ  обзорахъ  основав!!!  н*ко- 
торыхъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  и  съ  особенною  подробно- 
ст!ю  приведены  Хозяйственнымъ  Отд*лен!емъ  въ  нервомъ 
изъ  его  докладовъ.  Новаго  по  этому  предмету,  какъ  кажет- 
ся, изобрести  едва  ли  возможно;  защищая  теор!и  нормальныхъ 
над'ковъ,  съ  какимъ  искуствомъ  ни  производилась  бы  эта  защи- 
та, возможно  разв*  лишь  одно — не  избежать  опасности  впасть 
въ  новыя,  дальн*йш!я  самопротивор*ч!я,  какъ  указано  будетъ 
ниже. 

Кром*  множества  другихъ  обычныхъ  возрджен!й,  въ  указан- 
ныхъ  двухъ  мн*н!яхъ,  развиваются  главнымъ  образомъ  дв*мыс- 
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ли:  съ  одной  стороны — несправедливость  начала  существующаго 
надтьла,  доказываемая  крайнею  неуравнительност1Ю  потерь,  па- 
дающихъ  па  пом1^щиковъ,  н  не  въ  одинаковой  м^^р'^&  поража- 
ющихъ  влад'Ьльцевъ  щедрыхъ  къ  своимъ  крестьянамъ  и  гЬхъ, 
которые  предварительно  отняли  у  пнхъ  большую  часть  пад']^ла; 
съ  другой  стороны, — необходимость  искусственнымъ  образомь 
уменьшить  степень  нынтиняго  веи(^ественнаго  обезпечешя  осво- 
бождаемыхъ  крестьянъ,  дабы  немедленнымъ  ограничен1емъ  ихъ 
земельнаго  надела  поставить  ихъ  въ  ббльшую  зависимость  отъ 
капитала  и  землевлад']^льца.  При  этомъ,  конечно,  выражается 
мысль  определить  тЫъ  не  мен^е  нормальный  над1Ьлъ  въ  разм']^- 
рахъ,  необходимыхъ  для  обезпечен1я  крестьянъ.  Къ  сожал4н1Ю 
81  Члена  не  входятъ,  въ  своемъ  общомъ  отзыв*,  въ  ближайшее 
опред^ленге  того  самаго  количества  земли,  которое  они  считаютъ 
для  этого  иужнымъ;  но  высказываютъ  уб'Ьжден1е,  что,  «въ  на- 
«стоящее  время,  даже  и  при  самомъ  меньшемь  разм1ьр7ьп^л,1ллау 
«крестьяне  получали  отъ  зсмлед'Ьл1я  достаточно  хл*ба  для  своего 
«продовольств1Я))  (Т.  III,  кн.  1,  стр.  204).  Опытные  ибезпри- 
страстные  хозяева  едва  ли  согласятся  съ  этимъ.  Что  касается  до 
двухъ  Членовъ  Рязапскихъ,  то  Отд^ленте  не  можетъ  умолчать  о 
томъ,  что  норма  надела,  ими  указываемая,  довольно  близко  под- 
ходить къ  предположенному  Коммисс1ями  высшему  размеру, 
ч*мъ  самымъ  впрочемъ  отчасти  нарушается  и  собственная  ихъ 
система.  *) 


*)  Два  Члена  отъ  Рязапскаго  Комитета  осталось  впрочемъ  вообще 
на  Д'к1%  не  совершенно  в1&рны  предложенной  ими  систем^^  нормальныхъ  одно- 
образныхъ  над'Ъ.ювъ:  нбо,  призпавъ  для^черноземныхъ  местностей  необходи- 
мость вормальнаго  над1^а  %ъ  2у2Дес.  -надушу,  они  требуютъ.  на  стр.  54-й  Т. 
1Ь  чтобы  оставленъ  былъ  «вовс1^хъ  пыЫй\ъ,  въ  которыхъ  пып1&ши1Й  над1^ъ 
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Мысль  искусственнаго  сокращ«н1я  {фвстьянскпхъ  над'1яовъ 
яе  только  пе  разделяется  Отд4лен1емъ,  но  оно  еще  полагаетъ, 
что  осуществлен1е  этой  мысли  противоречило  бы  здраво 
понятымъ  экономпческииъ  интересамъ  всей  страны  и  вс^хъ 
С0СЛ0В1Й  и  не  могло  бы  не  быть  сопряжено  съ  значитель- 
ными опаснс^стями  для  будущаго  развит1я  общественной 
жизни.  Какъ  бы  ни  были  основательны  надежды  на  будущее 
экономическое  развит1е,  но  трудно,  или  лучше  сказать  —  не- 
возможно приносить  въ  жертву  настоящее  верное  поземель- 
ное обезпечен1е  огромнаго  населешя  въ  20  милл10новъ  людей 
одному  разсчету  па  будущее  улучшен1е  его  средствъ  къ  жизни, 
въ  сл'Ьдств1е  развит1я  промышленной  деятельности  и  вольнаго 
труда.  Еще  труднее  полагать ,  чтобы  такое  правильное  и  без- 
болезненное развитее  не  иначе  могло  быть  подготовлено,  какъ 
посредствомъ  предварительнаго  сокращен1я  всехъ  веществен- 
ныхъ  средствъ  рабочаго  класса,  даже  посредствомъ  положи- 
тельнаго  отобран1я  у  него  земли,  т.  е.  пзъят1я  изъ  его  рукъ  зна- 
чительной доли  самаго  обычнаго  и  самаго  любимаго  его  оруд1Я 
производства.  Трудно  думать,чтобы  мгновенный,  ни  чемъ  пе  под- 
готовленный переломъ  въ  образе  обычнаго  пользован1я  землею, 
который,  при  томъ,  предполагается  совершить  насильственно  въ 
самыхъ  обширныхъ  размерахъ,  могь   послужить  къ  прочно- 


«меи1Бе  2V8  дес,  существующш  иад^дъ  безъ  изм*11еи1Я,  какъ  Факгъ  того,  что 
«крестьяне  вполн1&  обезпечены  зешсю,  даже  п  при  кр']^постпомъ  прав1$.»  Такой 
порйдокъ  очевидно  протнвор*читъ  теорш  однообразпыхъ  инд-кювь  п  бли- 
же подходптъ  кь  спстеы'Ь  сохранен1я  над^^ювъ  существующихъ;  а  самая  пред- 
ложенная норма  становится  уже  высшпмъ  разм-Ьромг  надела  '(тах1тап1}, 
только  слишкомъ  понпженнымъ.  На  стр.  51  и  137-0,  т1;же  Члены  излагаютъ 
свое  предноложен1е  иначе.  За  т1»иъ,  окончательная  ихъ  мысль  остается  для 
Отд1к1еи1я  неуловима. 
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му и  правильному  водворец1ю  народпаго  благосостоян1Я  и  быть 
необходнмымъ  услов1емъ  экономическаго  развпт1я.   Подобвыя 
умозр^шя  едва  ли  было  бы  благоразумно  осуществлять  на  опы- 
гЬ,  въ  д1Ьйствительной  жизни. 

Зам^чан1е  объ  относительной  неуравнительностп  потерь  для 
вдад^льцевъ,  при  сохранен1И  существующихъ  крестьянскихъ  на- 
д*ловъ,  заключаетъ  въ  себ*  гораздо  бол4е  справернваго.  Но 
подобная  неуравнительность  есть  неизбежный  спутникъ  всякаго 
безъ  изъят1я  разр*шеи1я  крестьянскаго  вопроса.  34  Члена  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ  полагаютъ  необходнмымъ  установить  для 
всей  Росс1и  нормальные  над']^лы  почти  однообразные,  хотя  и 
разпоц*нпые  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  208).  Нодумаютъли  они,  что 
при  этомъ  потери  пом1^щиковъ  с^^верныxъ  и  южныхъ,  богатыхъ 
и  б'Ьдныхъ,  многоземельныхъ  и  малоземельныхъ,  пм1Ьющихъ  ка« 
пнталы  и  задолжавшихъ,  влад1^ющихъ  им']^шями  хл']^бопаше* 
ственными  и  влад'1Бющихъ  селами  промысловыми,  будутъ,  хотя 
бы  приблизительно,  одинаковы?  Будутъ  ли  потери  эт1^  одинаковы 
для  помещика  Ярославскаго  и  для  пом'Ьщика  Тамбовскаго  даже 
и  въ  такомъ  случа*,  если  крестьяне  того  и  другаго  будутъ  на- 
дУепы  оди^Бми  усадьбами?  Даже,  если  крестьяне  того  и  другаго 
будутъ  отпущены  на  волю  безъ  земли?  На  вопросъ,  такимъ  обра- 
зомъ  ясно  постановленный,  двухъ  отвЪтовъ  быть  не  можетъ* 
Кто  и  за  т^мъ  не  уб1&дится,  тому  сл1кдуетъ  прочесть  заключи^ 
тельныя  строки  отзыва  Гг.  Членовъ  отъ  Ярославскаго  Коми- 
тета (Т.  П,  стр.  1077),  гд*  объясняется  особенная  ценность 
усадьбъ  въ  Ярославской  губерн1и,  и  убытки,  по  мн-Ьнт  сихъ 
Членовъ,  сопряженные  тамъ  для  пом^щиковъ  съ  расшире- 
Н1емъ  права  крестьянъ  на  выходъ  нзъ  обществъ.  Но  мож'но  было 


к 
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бы  идти  еще  дальше  и,  обративъ  ворросъ,  поставленный  Членами 
Губернскихъ  Комитетовъ,  спросить:  однообразно  ли  пострада- 
ютъ  и  выиграютъ  всЬ  крестьяне  въ  Росс1и,  при  повсем^стномъ 
введен1И  однообразныхъ  нормальныхъ  над'Ьловъ?  Между  т4мъ, 
и  это  соображен1е  не  лишено  практической  важности,  въ  на- 
стоящее время,  и  при  настоящихъ  обстоятельствахъ,когда  д-Ьло 
идетъ  объ  улучшен1И  быта  крестьянъ. 

Едва  ли  нужно  возражать  противъ  другаго  зам'&чан1я  Членовъ 
Губернскихъ  Комитетовъ ,  будто  нар-Ьзка  нормальныхъ  над-Ь- 
ловъ  потребуетъ  не  бол*е,  или  даже  мен-Ье  межевыхъ  средствъ, 
ч-Ьмъ  сохранен1е  над-Ьловъ  существующихъ.  Г.  Марковичъ  (Т. 
II,  стр.  1000)  выражаетъ  эту  мысль  сл']^дующимъ  образомъ: 
«(нар1^ка  нормальнаго  надела  можетъ  потребовать  времени  не 
«бол'Ье,  какъ  уменьшен1е  или  увеличен1е  настоящяго  надела, 
«потому  что  это  делается  по  каждому  им'Ьн11о  особо.  Какая  раз- 
<1ница  для  этого  отъ  того,  въ  десяти  ли  тысячахъ  им^^н1й  про- 
«изводится  изм'Ьнен1е  над^Бла,  или  въ  30,000,  когда,  по  боль- 
«шей  части,  можно  при  семъ  обойтись  безъ  межевыхъ  средствъ.» 
34  Члена  втораго  приглашешя  (Т.  III,  кн.  1,  стр.  209)  выра- 
жаютътуже  мысль  сл*дующимъ  образомъ:  «касательно  недостат- 
«ка  въ  межевыхъ  и  кадастровыхъ  средствахъ,  зам^Бтимъ,  что  эти 
«средства  будутъ  нужны  въ  меньшей  степени  при  отвод*  опред*- 
«леннаго  количества  земли,  ч*мъ  при  изм'Ьрен1И  существую- 
«щаго  надела.»  Кажется,  зам*чап1я  эти  не  требуютъ  опровер- 
жеи1я:  он*  могутъ  нм^ть  нЬкоторыЙ  в4съ  исключительно  лишь  въ 
томъ  случа*,  когда  бы  34  Члена  предполагали  отводъ  земельпаго 
надела  самаго  ничтожпаго,  при  которомъ  кресттэяпииъ  былъ  бы 
дишенъ  средствъ  късуществовап1Ю  и  который,  въ  сд'Ьдств1е  этой 
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самой  крайней  его  ничтожности,  было  бы  сяишкомъ  легко  об- 
мерить. Впрочемъ,  даже  и  въ  оосл*днемъ  случаЬ  съ  ними  трудно 
согласиться:  существенная  выгода  сохранен1я,  по  возможно- 
сти, нын-Ьщнпхъ  над*ловъ,  при  коемъ  отр-Ьзка  отъ  кресть- 
явъ  должна  быть  только  исключен1емъ,  заключается  именно  въ 
томъ,  что  большая  часть  крестьяпскихъ  над*ловъ  можетъ  пер- 
вое время  остаться  вовсе  безъ  точнаго  геометрическаго  изм*ре- 
Н1я;  случаи  же  прир-Ьзокг  земли  крестьянамъ  являются  при  ей- 
аем^,  принятой  Коммисс1ями,  лишь  крайне  р^^дко  и  составля- 
ют!, за  исключен1емъ  Малоросс1и ,  лишь  17©  или  2Уо  изъ  об- 
щаго  числа  случаевъ.  При  нормальныхъ  над^лахъ,  эти  суще- 
ственный выгоды  псчезаютъ  совершенно,  ибо  для  введен1я 
п\ъ  непзб'Ьжны  въ  каждомъ  им4н1и  точное  геометрическое 
изм'ЬреЕ1е,  прирезки,  отрезки,  т.  е.  употреблен1в  межевыхъ 
средствъ. 

Наконецъ  34  Члена  не  признаютъ  вовсе  т4хъ  затруднен1Н,  ко- 
торь1я  можетъ  испытать  Правительство  при  насильственномъвве- 
ден1и  въ  д*Нств1е  требуемаго  ими  сокращен1Я  крестьяпскихъ  на- 
д*ловъ.  Мы  вовсе  не  счнтаемъ,  говорятъони,  серьезнымъ  доводъ 
«ХозяйственнагоОтд*лен1я,  касательно  невозможности  для  Пра- 
«вительства  отвечать  за  сохранен1е  общественнаго  спокойств1Я 
«при  умепьшен1п  падала  крестьянъ. . .  .Дворянство  хорошо  ^наетъ 
«услов1я  сельскаго  быта  и  не  могло  бы  пред.10жпть  опасную  м*- 
«ру,  т4мъ  бол'Ье,  что  эта  опасность  прежде  всего  обратилась  бы 
«на  самихъ  пом'Ьщиковъ.  Правительство  также  не  откажется  отъ 
«своей  обязанности  поддерживать  и  Защищать  права  собственно- 
«сти,  хотя  бы  и  старались  его  увЬрить,  что  такая  защита  опасна 
«для  общественнаго  спокоНств1Я)) (Т.  П1,  кн.  1-я,  стр.  208). 

Док.1.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Член.  Губ.  Комит.,  о  вял'ЬлЬ,  3 
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Едва  ли  нужно  распространяться  противъ  возражен1я,сд^^ланнаго 
въ  такой  Форм'Ь.  Конечно  никто  въ  России  не  сомн'Ьвается,  что 
Правительство  им'Ьетъ  не  только  твердую  волю,  по  и  силу,  нужную 
для  охранен1я  основныхъ  началъ  гражданской  жизни.  Вопросъ 
заключается  вовсе  не  въ  этомъ,  но  въ  томъ,  полезно  ли  вводить 
такое  Крестьянское  Положен1е,  поддержан1е  коего  потребовало 
бы  употреблен1я  этой  силы?  Можетъ  ли  быть  названо  прочпымъ 
гражданское  уч^)ежден1е,  исключительно  покоющееся  на  такомъ 
осдован1и?  И  не  гораздо, ли  благоразумн-Ье  будетъ  начертать  за- 
кодъ,  приложен1е  котораго  не  вызоветъ  опасныхъ  столкнове- 
нШ  и  не  потребуетъ  обуздан1я  ихъ  силою  Государственною? 
Отд'Ьлен1е  уверено,  что  зрелое  разсмртр'Ьн1е  этого  важйаго 
вопроса  уб-Ьдило  бы  означенныхъ  Гг.  Членовъ  отъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  что  въ  этомъ,  какъ  и  во  всЬхъ  прочихъ  слу- 
чаевъ,  невозможно  отд^^лять  выгоды  Правительства  отъ  выгодъ 
и  обязанностей  прочихъ  сослов1й,  и  что  здраво  понятой  ин- 
терессъ  влад'Ьльцевъ  безусловно  совпадаетъ  при  этомъ  съ  мир- 
нымъ  разр'Ьшеп1емъ  настоящей  задачи,  разр'Ьшен1емъ,  не  вызы- 
вающимъ  такаго  сопротивлен1я,  противъ  котораго  должна  бы 
быть  направлена  сила. 

Если  за  т'Ьмъ  обратиться  къ  разбору  самой  предла- 
гаемой 34  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ  теор1и  нор- 
мальныхъ  над']^ловъ,  то  при  ближайшемъ  соображен1и  то- 
го, что  С1и  Члены  предлагали  за  совокупнымъ  своимъ  под- 
писомъ  и  того,  что  высказано  ими  же  въ  отд*льныхъ  по- 
данныхъ  каждымъ  мн'Ьн1яхъ,  окажется  самое  разительное 
противор'Ьч1е.  Такое  противор'Ьч1е,  при  опытности  Гг.  Чле- 
новъ Губернскихъ  Комитетовъ,    можетъ  исключительно   быть 
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приписано  лишь  несостоятельности  защищаемой  ими  те- 
ор1и.  Въ  самомъ  д4л*,  сущность  мн*н1я  34  Членовъ  состоитъ 
въ  сл^Ьдующемъ:  доводы  въ  пользу  существующая  над{^ла,  по- 
черпаемые Хозяйственнымъ  Отд1^лен1емъ  изъ  крайней  трудности 
угадать  необходимые  для  каждой  м^Ьстности,  разнообразные 
разм^^ры  нормальныхъ  над'Ьловъ,  совершенно  не  основательны; 
крестьянамъ  д'Ьйствительно  долженъ  быть  нар']^занъ  нормальный 
над'1лъ;  но  циФру  такого  нормальнаго  над'1^ла,  для  каждой  м'Ьст- 
ности,  отыскать  не  трудно,  ибо,  говорятъони,  «обязательный 
«разм^ръ  над^^ла  можетъ  быть  почти  вездть  однообразный,  съ 
аразлич1емъ  только  въ  плат^,  сообразно  съ  ц^^нност^ю  земли» 
Т.  Ш,  кн.  1-я,  стр.  208).  Хотя  такимъ  однообраз1емъ  циФры  на- 
дела, при  необходимости  точно  огс^нивать  или  кадастрировать 
его,  устраняется  еще  лишь  одно  только  изъ  многочисленныхъ  за- 
труднер1й,  предвид*нныхъ  Отд*лен1емъ,  т*мъ  не  мен*е,  поел* 
столь  положительно  высказаннаго  уб'Ьжден1я ,  надлежало 
ожидать,  что  оно  перейдетъ  въ  область  действительности, 
и  получить  приложен1е  къ  отд^^льнымъ  м^^стностямъ  въ  осо- 
быхъ  отзывахъ  Гг.  Членовъ.  На  л^лЪ  оказалось  ина- 
че: если  извлечь  изъ  м{^стныхъ  ,  отд'Ьльныхъ  отзывовъ 
каждаго  изъ  сихъ  34  Членовъ,  циФры,  ими  окончатель- 
но предложенныя  для  крестьянскаго  над{^ла  въ  своей  губерн1и, 
то  едва  ли  найдется  несколько  м^Бстныxъ  циФръ,  случайно 
между  собою  сходныхъ.  Напротивъ:  обязательный  разм'Ьръ  на- 
д-Ьла,  который,  по  совокупному  мн^Ьн1ю  вс^^xъ  34  Членовъ,  лю- 
а/сетъ  быть  почти  вездгь  однообразный  у  указанъ  каждымъ  изъ 
вихъ  же  отд{^льно,  по  своей  м^Ьстности,  въ  самыхъ  разнообраз- 
выхъ  разм'Ьрахъ,   отъ  1   до  5  десятинъ  на  душу,  при  чемъ, 
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даже  въ  предплахъ  одной  н  той  же  7убернги  нгькоторыми 
изъ  нихъ  предполагается  до  шести  ралличныхъ  цифръ  над/ьла. 
Такое  разпообраз1е  мЬстпыхъ  пад'Ьловъ,  вопреки  совокупному 
мп'Ьнпо  34  Членовъ,  *)  такъ  неотразимо  и  такъ  естественно 
пстекаетъ  изъ  самаго  существа  мЬстныхъ  требован1й,  что 
и  во  вс'Ьхъ  предшествушщихъ  опред*лен1яхъ  нормальныхъ  раз- 
М'Ьровъ  Губернскими  Комитетами,  постоянно  видно  то  же  са- 
мое ,  крайнее  р€гзнообраз10.  То  же  р€13нообраз1е  преобла- 
даетъ  пакопецъ  и  въ  циФрахъ  нормальныхъ  пад'Ьловъ,  предло- 
женныхъ  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  пригла- 
шен1я. 

Для  лучшаго  уясненш  такого  разительнаго  самопротивор*ч1Я 
34  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  представляются,  въ  конц-Ь 
настоящаго  доклада,  въ  одной  общей  таблиц*  и  объяснптель- 
иоИ  къ  ней  записке,  т*  разнообразпыя  циФры  нормальныхъ 
пад'Ьловъ,  которыя  въ  отзывахъ  предложены  пми  для  своихъ 
М'Ьстностей,  и  гЬхъ  не  мсн-Ье  разнообразныхъ  циФръ,  которыя 
были  предложены  прежде  нпхъ  большинствомъ  и  мепьптин- 
ствомъ  т*хъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  къ  конмъ  они  принад- 
лежали. Изъ  этой  таблицы  оказывается,  наприм'Ьръ,  что  для 
одной  Херсонской  губерн1и,  Членами  Херсонскаго  Комитета, 
предположено  четыре  мЬстности:  въ  2,  2*/2,  ЗV2  и  4  деся- 
тины   на    дунгу ;    Членами     Орснбургскаго    Комитета ,    для 


«)  Гг.  Скарятинъ,  МиклашевскШ,  Мипинъ,  Хвостовъ^  Ивапенко,  Оржешво. 
Пушкни'ц  Эндоуровъ,  Пузыревсшй,  11епск1й,  Обуховъ,  Ревелюти,  Князь  Ме- 
щсрскШ,  Изъ-Ьдиновг,  Блударовъ,  Всеваюжсшб,  Зоммеръ,  Уновъ,  Латвиновъ, 
Пвановъ.  Чертковъ,  Хдюстинъ,  Сокодьсюб,  Сокодовъ-Бородкинъ,  Свирмунтъ 
Поль,  Д1Г11.1евъ,  Ц1&ханов^^цк1а,  ЖуковсвШ,  ГраФЪ  Плятеръ-Зобергь,  Оскерко» 
Бвязь  Л1обо111рск10,  КарташбвскЮ  н  Горсткннъ. 
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Оренбургской  губерн1и,  6  м^стиостеН:  въ  3^2,  3%,  4,  47*, 
VI в  п  5  десятинъ  на  душу;  Члены  ()рловск1е  остаются  для 
своей  губернш  нри  2  дес.  на  душу,  кромЬ  усадьбы;  изъ  Членовъ 
Тульскихъ,  одинъ  нредлагаетъ  около  1  дес.  на  душу,  со  включе- 
н1емъ  усадьбы,  а  другой  немного  болЬе;  одинъ  нзъ  Вологодскихъ 
Членовъ  нредлагаетъ  для  своей  губери1И  однообразный  высшШ 
разн1»ръ  въ  4  десятины,  а  другой — разм1^ры  разнообразные  по 
мкстностямъ:  въ  372,  4  о  4^2  дес.  на  душу;  Могилевсшй— въ  3'/» 
десят.  на  душу;  КалужскШ — норму  въ  27»  десятины  на  ду- 
шу, и  проч.  Членъ Оренбургскаго  Комитета,  г.  КарташевскШ, 
прямо  обвиняетъ  Редакц10нныя  Коммисс1и  за  то,  что  он*]^ 
«проняли  слишкомъ  малое  число  местностей  и  разныхъ  над^^- 
«ловъ  въ  Оренбургской  губерн1и  и  утверждаетъ,  что  нсобхо- 
адимостьпостепенносши  въразм/ьрахъ  надгьла  для  Оренбургской 
пуберпт,  такъ  различно  населенной ,  совершенно  ощутитель- 

^на    для  знац>щихъ  мттныя  условгя  краяу) (Т .  1У ,  кн .  1 ,  стр . 

223 — 229.)  Члены  Смоленскаго  Комитета  (гг.  Ивановъ  и  Пен- 
ск|И),  съ своей  стороны,  говорятъ  (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  210): 
«объ  у^зд*  Смолепскомъ  зам^тимъ,  что  хот)Г  въ  немъ  общее 
«количество  помещичьей  земли  на  душу  приходится  то  же  са- 
«мое^  что  и  въ  Ёльиинскомъ  у^Ьзд^Б,  однако  для  него  не  можешь 
абыть  одинаковый  съ  посл1ьднимь  у/ьздомъ  надгьлъ,  по  бол^е 
«высокой  ц'Ьииосгн  земли,  въ  сл']^дств1С  близости  къ  губернскому 
«городу  и  удобствъ  сбыта  сельскйхъ  произведеи1й  и  сплава 
«л*сныхъ'матер1аловъ  по  ДнЬпру.))  Общее  заключен1е  Членовъ 
Смоленскаго  Комитета  (Т.  1У,  кн.  1,  стр.  206)  выражено 
ими  въ  сл^дующихъ  словахъ:  «при  такомъ  разнообраз1и  въ 
«степени  населенности  уЬздовъ  и  отд-Ьльныхъ  м-Ьстностей,  Ао- 
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азяйсшвенное  Ошдгьленге  не  могло  не  назначить  разлгтныхь 
ацифръ  высшаго  надпла  по  отдтьльнымъ  мтьстносшямъ.т»  За 
т'Ьмъ  остается  неразгаданнымъ,  которое  именно  изъ  всЬхъ 
этихъ  противор*чащихъ  своихъ  показанШ  34  Члена  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  считаютъ  правильнымъ?... 

Въ  указанномъ  выше  отзыв1^  своемъ  два  Рязанскихъ  Члена 
оказались  въ  выражен1и  своего  тШя  гораздо  осторожн^^е, 
хотя  очевидно  проводили  одну  и  ту  же  съ  ними  мысль. 
Защищая  весьма  искусно  ту  же  теор1ю ,  и  признавая 
удобства  нормальныхъ  однообразныхъ  над1^овъ,  они  соч* 
ли  нужнымъ  однако  положительно  оговориться  (Т«  II,  стр. 
51),  и  сказать,  что  такое  однообраз1е  возможно  только  «при 
«равнокачественности  климата  и  при  существующей  уже  одной  и 
«той  же  систем*  полеводства»;  за  т*мъ  они,  действительно  стре- 
мясь приблизиться  къ  циФрамъ,  указаннымъ  Редакц10нною  Ком- 
11исс1ею,  разд']^лили  свою  губернш  на  дв'Ь  полосы,  по  течен1ю 
рЪки  Оки  и  назначали:  въ  одной— над^^лъ  въ  2V2  десятины,  а 
въ  другой, — въ  три  десятины  на  душу.  Еще  ббльшее  разнообра- 
310  нормальныхъ  над^ловъ  было  установлено  самимъ  Губерн- 
скимъ  Комитетомъ  Рязанскимъ,  въ  коемъ  большинство  приняло 
до  восьми  разрядовъ  оныхъ,  а  меньшинство  установило  пять 
различныхъ  высшихъ  цыФръ  для  над'Ьловъ  существующихъ. 

Съ  своей  стороны.  Хозяйственное  Отд4лен1е  нимало  не  удив- 
ляется такому  исходу  попытокъ  пр1искан1я  рац10нальныхъ 
размЪровъ  нормальнаго  крестьянскаго  надЪла.  Указанныя  про- 
тивор*ч1я  уб*ждаютъ  лишь  еще  бол*е  Хозяйственное  Отделе- 
Н1е  въ  правильности  того  мн1^н1я,  которое  имъ  высказано  было 
въ  самомъ  первомъ  своемъ  доклад'Ь,  а  именно,  что  сохране- 
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ше,  по  возможности,  над'Ьловъ  существующйхъ  вмЪетъ  за 
себя,  кром1^  множества  другихъ  первостененныхъ  основанШ, 
еще  совершенную  практическую  невозможность  найти  разум- 
ные разм^Ьры  над^^ловъ  нормальныхъ  для  каждой  отд^^ьяой 
м1Ьстности.  Отд'Ьленге  убеждено,  что  ьсЬ  соображещя  о  пр1- 
ясканш  такихъ  нормальныхъ  разм^ровъ,  какъ  €ы  ни  были  овЬ 
'  тщательно  обдуманы,  не  даютъ  прочнаго  основан1я  для  р1^ше- 
шя  предстоящей  задачи. 

Заран-Ье  отказавшись  отъ  такой  беаплодной  работы,  Хозяй- 
ственное Отд^лен1е  сосредоточило  вс1к  свои  усил1Я  на  бол^^ 
свромномъ,  но  бол^е  полезномъ  труд^  критической  разработки 
имеющихся  м1^стныхъ  статистическихъ  данныхъ  о  ц(Ш']^щичь- 
шхъ  нм1&н1яхъ,  дабы  уснуть,  но  крайней  м1^р^,  сколько  ии- 
будь  удовлетворительно  исполнить  иную,  бол1^е  практиче- 
скую задачу.  Этимъ  путемъ  Отд^^ец1е,  принявъ  повсюду 
въ  основан1е  своихъ  предположенШ  наглядный  неоспори- 
мо существующей  Фактъ,  стремится  и  надеется  найти  не- 
обидный об^Ьимъ  сторонамъ  циФры,  для  опред^Ь^ен^я  высшихъ 
м^стныхъ  разм^ровъ  вад^^ла,  свыше  коихъ  вся  излишняя  зем- 
ля иожетъ  быть  немедленно  отр1^заема  помещиками  изъ  кресть- 
янскаго  пользован1я,  безъ  опаспостн  излишняго  оскудЬшя 
крестьянскаго  над{^ла.  Если,  вм1&сто  трудолюбиваго,  но  къ  со- 
жален1ю  безплоднаго  отыскиван1я  циФръ  нормальныхъ  над1^- 
ловъ,  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  (согласно  надеж- 
дамъ,  изъявленнымъ  покойнымъ  Предс^дателемъ  въ  журнале 
№  72)  р^Ьшились  бы  присоединить  свои  усил1я  къ  трудамъ  Ре- 
дакц10нныхъ  Коммисс1й  и  пополнили  бы  эти  труды  запасомъ 
своихъ  м^стныхъ  св^Бдеп^й,  то  и  самая  задача,  на  Комиссш 
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возложенная,    была  бы   безъ  сомв^Бн^я  разр^Ьшена  ещв1  бол'1^6 
удовлетворительно . 

Впрочемъ,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  не  считаетъ  себя  впра- 
ве умолчать  о  томъ  обстоятельств*,  что  некоторые  изъ  Гг. 
Членовъ  отъ  Губерпскохъ  Комптетовъ  перваго  приглашешя 
част»ю  приветствовали  съ  безусловнымъ  одобрен1емъ  при- 
нятую  Коммисс1ями  систему  над-Ьдовъ  крестьянскихъ,  частш  же, 
вполн1^  одобряя  ее  въ  ея  основаи1яхъ,  предлагали  лишь  н^Ько- 
торыя  особенныя  въ  ней  исправлен1я.  Къ  числу  первыхъпринад- 
дежатъ — Гг.  Безобразовъ,  Ланской  и  проч.  Г.  Безобразовъ  вы- 
разился сл4дующимъ  образомъ:  «къ  положен1ямъ,  заключаю- 
ащимся  въ  докладахъ  Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я,  я  могу  только 
«изъявить  свое  полное  сочувств1е.  По  отношен1ю  къ  большей 
«части  Владим1рскоИ  губернш  он*  вполнЬ  достигаютъ  своей  ц*- 
али— обезпечиваютъ  бытъ  крестьянъ  безъ  большнхъ  пожертво- 
«ван1И  со  стороны  пом^щиковъ»  (Т.  1,стр.  230).  Въ  числ*  вто- 
рыхъ  находятся:  Гг.  УнковсюИи  Кардо-Сысоевъ  (Тверсше),  Гг. 
Васильевъ  и  Дубровинъ  (Ярославск1е),  г.  Кошелевъ  (Рязан- 
СК1Й)  и  г.  Нестеровъ  (Нижегородск1И).  Отд*лен1е  считаетъ 
необходимымъ  въ  краткихъ  словахъ  разсмотр*ть  зам'Ьчан1я 
сихъ  Членовъ. 

По  мн*шю  г.  Нестерова  (Т.  I,  стр.  716 — 718),  Коммисс1Я 
должна  была  бы  удовольствоваться  установлен1емъ  общей  Фор- 
мулы ря  отыскан1я,  въ  каждой  м1^стности,  циФры  высшаго 
разм^^ра  над']^ла,  основавъ  посл^Бднюю  на  среднемъ  количестве 
угод1й,  нын4  отведенныхъ  крестьянамъ  барщинскимъ.  За  т-Ьмъ, 
пом'Ьщику  должно  быть  еще  дозволено  уменьшать  такой  над*лъ 
на  ц4лую  треть. 
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Не  входя  теперь  въ  разсмотр4н1е  общаго  вопроса  объ  удобств* 
общпхъ  Формудъ  для  механическаго  пр1искован1Я  цпФръ  вые- 
шихъ  над*10въ,  достаточво  будегь  сказать,  что  во  всякомъ 
случа*  Формула,  указанная  г.  Нестеровымъ,  къ  сожал-Ь- 
НПО,  не  соотв*тствуетъ  вовсе  ц'Ьли,  предназначенной  себЬ 
Ко11МНСС1ями.  При  принят1и  за  тах1тит  средней  циФры  кре- 
стьянскихъ  над']Ьловъ,  хотя  бы  только  н  (арщинскихъ,  циФра  от- 
р-Ьзки  будетъ  всегда  значительно  превышатъ  Уз  общаго  количе- 
ства крестьянъ;  при  понижеи1п  тах1тит'а,  еще  на  одну  треть, 
едва  останется  хотя  одно  им'Ьн1е  въ  любой  губерн1и,  гд*  бы  отъ 
крестьянъ  не  отошла  бы  часть  земли,  и  при  томъ  весьмд  значи- 
тельная. Веяк1й  легко  можетъ  уб'Ьдиться  въ  этомъ,  повторивъ 
надъ  напечатанными  нын^Б  св^д^^н^ями  о  пом^щичьихъ  им'Ьн!- 
яхъ  опыты,  по  этой  Формул-Ь  производивш1еся  некоторыми  изъ 
Чдеиовъ  Коммнсс1й.  Сверхъ  того,  отъ  внимания  Г.  Нестерова  ' 
вероятно  ускользнуло  и  то  весьма  важное  обстоятельство,  что 
указанная  пмъ  Формула  не'  приложима  вовсе  къ  м1»стностянъ 
оброчнымъ,  къ  числу  коихъ  принарежитъ,  впрочемъ,  ц-Ьлая  по- 
ловина той  самой  Нижегородской  губерн1и,  которой  касается 
его  отзывъ. 

11осл']^днее  зам']^чан1е  относится  также  и  къ  сходному  съ  пред- 
ложеп1емъ  г.  Нестерова  мнен1Ю  г.  Кошелева,  также  упустившаго 
изъ  вида,  что  вся  скверная  за-Окская  часть  Рязанской  губерн1и 
есть  м'Ьстность  оброчная  и  нехл'Ьбородная,  и  выразившаго  свое 
лредположен1е  слЬдующимъ  образомъ  (Т.  П,стр.  237):  «всего  ос- 
«новательн^Ье  былобы,»говоритъ  онъ,«по  м1Ьстностямъ  хлебород- 
«нымъ,  вс1^  барщинск1Я  им1^н1я  каждаго  у{^зда,  о  коихъ  им'Ьются 
«удовлетворительныя  свЬд1^н1я,  внести  въ  списокъ,  по  величин1Б 
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«надела,  начиная  съ  вьюшихъ  разм^ровъ  и  оканчивая  низшими; 
«потомъ  разд1&лить  эти  им'Ьн1я  на  три  равныя,  по  числу  душъ, 
«части,  и,  отЕинувши  первую  и  последнюю  части,  какъ  содер- 
с(жащ1я  въ  себ^  самые  высок1е  и  самые  малые  наделы,  признать 
авъ  средней  части  высшШ  над{^лъ  за  тах1тит,  а  низш1й  за 
«т1П1тит.х>  За  гЬмъ,  Г.  Кошелевъ  прибавляетъ:  «къ  сожал^Ьнио, 
«Хозяйственное  Отд1^ен!е  распорядилось  иначе:  вместо  положи- 
«тельныхъ  данныхъ  оно  предпочло  общ1я  соображен1я.» 

Въ  то  время,  когда  г.  Членомъ  отъ  Рязанскаго  Комитета  пи- 
сались эти  строки,  св'1д(н1я  о  пом1Ьп](ичьихъ  ий^Ьшяхъ,  истре- 
бованныя  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  Г.  Министромъ  Внутрен- 
яихъ  Д^Ьлъ,  уже  разбирались  и  печатались  въ  систематическокъ 
вид'Ь,  по  распоряжен1ю  покойнаго  Председателя  Коммисс1й, 
I.  И.  Ростовцова.  Нын^  он^  уже  совершенно  отпечатаны  въ 
числ'Ь  5  большихъ  томовъ;  кром^Ь  того  он{^  разснотр^ны  лично 
Членами  Редакц10нныхъКоммисс1й,  подробные  труды  коихъ  по 
этой  части  также  печатаются  и  разсматриваются  окончательно 
въ  Отд*лен1и.  Эти  громад ныя  статистическ1Я  работы,  потребо- 
вавш1я  ц^Ьлаго  года  усердныхъ  трудовъ,  не  могли  быть  ео(е 
окончены  къ  Августу  месяцу  1859  года,  когда  по  вопросу  о 
циФр^Ь  над^Ьловъ  были  предложены,  на  разсмотр^^н^е  и  исправ- 
леше  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  т*  общ1Яч;оображе- 
Н1Я,  о  коихъ  сказано  выше. 

Къ  сожален1ю.  Хозяйственное  Отд1^еше  нын^^э  по  производ- 
етв4  вс*хъ  сихъ  работъ,  не  можетъ  согласиться  съ  г.  Коше- 
левымъ  ни  на  счетъ  вообще  возможности  изобрести  чисто  ме- 
ханическую Формулу  по  столь  сложному  вопросу,  каково  пр!- 
искан1е  циФры  высшихъ  над^Ьловъ,  ни  въ  особенности  на  счетъ 
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правильности  имъ  самимъ  предложенной  Формулы.  Посл^Ьдняя, 
какъ  уже  сказано  выше,  не  разр^^шаетъ  вопроса  даже  и  для  всей, 
въ  отдельности  взятой,  Рязанской  губерн1и,  а  именно:  для  север- 
ной, оброчной  ея  части,  для  которой  циФра  высшаго  надела 
должна  т^мъ  не  мен^е  быть  установлена  т^мъ  или  другимъ 
путемъ.  За  т^мъ,  если  приложить  её  даже  къ  одной  черно- 
зёмнЪЙ  части  Рязанской  губерн1и,  то  приият1е  ея  повлечетъ  за 
собою  отрезку  весьма  значительной  части  земли  бол^е  чФмъ 
у  по.^вины  всего  народонаселенгя,  чтб  конечно  нимало  не  со* 
действовало  бы  успешному  разрешенш  задачи.  Ёъ  справедлив 
вости  этого  разсчета  легко  удостовериться  изъ  изданныхъ  1(ом- 
МИСС1ЯМИ  св^дешй  Рязанскаго  Губернскагр  Комитета  о  поме- 
щичьихъ  имен1яхъ. 

За  темъ  остается  вопросъ  —  возможно  ли,  при  иынешнихъ 
средствахъ,  устамоегть  какую  бы  то  ни  было  общую  форму- 
лу, для  простаго  механическаго  пргискангя  высшихь  цифрь 
надтьлоеъ,  какъ  того  требуетъ  г.  Членъ  Рязанскаго  Комитета? 
Такой  порядокъ,  безъ  сомнен1я,  былъ  бы  весьма  удобенъ, 
еслибъ  только  нашлась  возможность  установить  его.  Но  на 
самомъ  деле,  Отделен1е,  крайне  сомневаясь  вообще,  и  при 
лучшихъ  услов1яхъ,  въ  возможности  такйго  чисто  меха- 
ническаго разрешен1я  волросовъ,  тесно  связанныхъ  со  всею 
хозяйственною  жизн]ю  народа,  не  можетъ  не  заявить  своего 
полнаго  убежден1я,  что,  при  настоящихь  условгяхь,  такая  за- 
дача рпЫительно  не  выполнима. 

Вся  предлагаемая  система  основана  исключительно  на  томъ 
пр!едположен1и,  4то  сведен1я  о  циФре  кресгьянскихъ  наделовъ 
въ  помещичьихъ  имен1яхъ  и1Ееются  весьма  полйыя,  и  что  оне 
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при  томъ  совершенно  и  повсеместно  удовлетворительны.  Только 
при  этомъ  условш,  такая  система  сколько  нибудь  приложима  н 
можетъ  не  повести  къочевиднымъ  несообразностямъ.  Но  ъъоцЬв- 
к*  имеющихся  св*д*и1Н,  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ, 
какъ  кажется,  сами  между  собою  совершенно  расходятся:  Г. 
Кошелевъ»  укоряющШ  Коммисс]и  въ  мнимомъ  пренебрежеши 
сихъ  данныхъ,  либо  вовсе  упустилъ  изъ  виду  это  обстоятель- 
ство, либо  считаетъ  им'Ьющ1яся  циФры  удовлетворительными. 
Гг.  Члены  втораго  приглашен1я,  явивш1еся  въ  С.-Цотер- 
бургъ  поздн1Ье,  когда  работы  КоммнссШ  по  этимъ  св1^д1^шямъ 
уже  значительно  подвинулись,  въ  свою  очередь  напротивъ,  даже 
въ  словесныхъ  объяснен1яхъ  своихъ,  почти  единогласно  и  по- 
стоянно, доказывали  неточность  показанныхъ  пом1^щиками 
циФръ  и  укоряли  Коммисс1и  въ  напрасномъ  дов11р1и  къ  нимъ. 
Кому  же  верить,  и  какъ  согласить  такое  противор*ч1е?  Отд^ле- 
Н1е  не  желаетъ  вид'Ьть  въ  немъ  систематическаго  охужден1Я 
вс'1^хъ  пр1емовъ  Коммисс1й,  но,  оно,  ьчЪстЬ  съ  г]кмъ,  по  необхо- 
димости, вынуждено  высказать  здкь  свое  откровенное  мн'Ьн1е. 
Отд1^леи1е,  по  долгомъ  и  тщательномъ  изучен1и  этихъ  св']^денШ 
о  иом1^щичьихъ  им'Ьн1яхъ,  пришло  къ  тому  окончательному 
уб4жден1Ю,  что  цифры,  въ  этихъ  свтьдптяхъ  заключающгяся  и 
составляющгя,  во  всякомъ  случшь,  драгоценный  сташистиче- 
шй  матергалъ,  не  могутъ  однако  быть  принимаемы  за  данныя 
непогрптительныя.и  подлежашъ,  при  употреблеши  своемъ,  са- 
мой тщательной  и  многотрудной  критической  оцпнкт,  при 
необходимости  которой  приложен1е  однихъ  механическихъ  пр!- 
емовъ  и  исчислен1й  невозможно,  ибо  оно  привело  бы  къ  резудь- 
татамъ,  часто  между  собою  несогласнымъ. 
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Причины  такого  свойства  этихъ  циФръ  весьма  различны, 
но  д4йств1е  и  вл1яи1е  этихъ  причинъ  несомненны.  Если, 
въ  нЬкоторыхъ  м-Ьстностяхъ ,  св1Ьд*н1я  доставлялись  вла- 
дельцами съ  зам-Ьчательною  добросов^стпостто  и  собирались 
Губернскими  Комитетами  весьма  тщательно,  то,  къ  сожал4п1ю, 
нельзя  сказать,  чтобы  д-Ьло  происходило  такимъ  же  порядкомъ  по- 
всеместно. Во  множестве  сведеп1й,  размеры  крестьяискаго  по- 
земельнаго  владен1Я  показаны  гораздо  ниже  девствительнаго. 
Въ  некоторыхъ  имен1яхъ  правильность  показан1й  была  затруд- 
нева  самою  неопределптельност1ю  въ  этихъ  ймео1Яхъ  крестьяи- 
скаго пользован1я,  или  темъ  обстоятельствомъ,  что  сведен1Я  до- 
ставлялись, въ  отсутств1И  владельцевъ,  ихъ  поверенными  или 
старостами,  руководившимися,  при  исполнеп1и  этой  обязанно- 
сти, самыми  разнообразными  побужден1ями,  ббльшею  ча- 
ст11о  —  страхомъ  ответственности  предъ  помещикомъ.  Въ 
целыхъ  зпачительныхъ  полосахъ  Росс1И,  сведен1я  неточны, 
по  самому  свойству  тамъ  хозяИственныхъ  условий;  особенно  за- 
метно это  въ  полосе  степной,  где  преобладаетъ  залежное  хозяй- 
ство, где  нетъ  постоянпыхъ  крестьянскихъ  пахатпыхъ  полей, 
И  где  по  этому  показывалось,  большею  част1ю,  одно  только  коли- 
чество годоваго  засева,  но  не  предъявлялось  количество  залежей, 
соответствующее  такому  засеву,  и  безъ  включеи1я  коего  кре- 
сгьяисиИ  наделъ  сокращается  на  большую  свою  часть;  и  также 
въ  северной  лесной  полосе,  где  большею  част1ю  леса  показаны 
въ  исключительномъ  владен1И  помещиковъ,  ^  между  темъ  какъ 
въ  действительности  крестьяне,  ныне  почти  безотчетно,  распо- 
ряжаются лесными  дачами,  основывая  на  пихъ  свои  домаппле 
промыслы,  пли  производя  въ  пихъ  пашню  по  пожогамъ  (хозяЦ- 
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ство  дядинное).  Ко  вс1^мъ  этимъ  причипамъ  неточности  сд^^дуетъ 
присовокупить  еще  два  другихъ,  не  шеяЪе  важныхъ,  обстоя- 
тедьства,  а  именно:  во  первыхъ  то,  что  въ  н'Ькоторыхъ  губер- 
шяхъ,  какъ  наприм']^ръ  С.-Петербургской,  не  только  вс*]^  усил1я 
Губернскаго  Комитета,  но  даже  и  неоднократныя  настоян1я 
Министра  Бнутреннихъ  Д^^лъ,  не  могли  привести  къ  со- 
бран1ю  св-Ьд-ЬнШ,  хоть  несколько  полныхъ,  такъ  что  въ  С  -Пе- 
тербургской губери1И  св*д'Ьн1я  эти  обнимаютъ  м-Ьн-Ье  V,  всего 
кр^Ьпостнаго  народонаселен1я;  во  вторыхъ,  тЪ  же  усид1я  и  на- 
СТ0ЯН1Я,  въ  отношенш  къ  земд^  Войска  Донскаго,  не  могли 
привести  даже  къ  высыдк*]^  въ  С.-Петербургъ,  въ  Редакц10нныя 
Коммисс1и,  д  тЬ\ъ  неполныхъ  св'Ьд']^н1й,  которыя  были  собраны 
м^стнымъ  Комитетомъ.  Очевидно,  что,  при  совокупномъ  д^Ьй- 
СТВ1И  вс*хъ  этихъ  причинъ,  степень  достоверности  имеющих- 
ся сведен1й  о  помещичьихъ  имен1яхъ  весьма  разнообразна. 
По  этому  самому  слепой,  механическ1й ,  лишенный  критики 
выводъ  изъ  нихъ  можетъ  повести  лишь  къ  результатамъ,  по 
раанымъ  м^стностямъ,  между  собою  несообразнымъ. 

Съ  другой  стороны,  совершенно  несправедливо  было  бы  пола- 
гать  и  надеяться,  что  полныя  и  точны»  сведен1я  могли  бы  быть 
получены  при  вторнчномъ,  ОФФИщальномъ  ихъ  затребован1и, 
прежде  ч^мъ  этисв^д^шя  сами  собою  неизбежно  обнаружатся  въ 
то  время,  когда  станетъ  вводиться  Положен1е  о  крестьянахъ,уже 
по  утвержден1и  его  Верховною  власт1ю.  Отд*лен1е  твердо  уве- 
рено, что  всякое  вторичное  предварительное  собран1е  св^Ьд^^н1й 
о  над^Ьлахъ  крестьянскихъ  не  принесетъ  никакой  пользы  и  послу- 
житъ  лишь  къ  еще  большему  преднамеренному  или  случайному 
аатемн'Ьн1ю  вопроса.   Между  т^мъ,  настоятельно   ожидаемое 
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лреобрдзован1е  можетъ  черезъ  это  только  замедлиться  на  все 
вроия,  необходимо  нужное  для  такой  безплодной  работы. 

Очевидно,  ори  такой  совокупности  обстоятельствъ,  Коммис- 
С1ямъ  не  предстояло  ни  мал^^йшей  возможности  принять  систе* 
ну,  предлагаемую  г.  Нестеровымъ  или  г.  Кошелевымъ,  въ  чемъ 
впрочемъ  легко  могъ  бы  уб']^дить  посл']^днихъ  и  личный  ихъ 
опытъ  по  звац1ю  Члеиовъ  Губернскихъ  Комитетовъ.  Принят1е 
этой  системы,  положительное  установлен1е  какой  бы  то  ни  было 
чясто  механической  Формулы, по  которой  пришлось  бы  изъ  име- 
ющихся неполныхъ  или  отчасти  нев1Брныхъ  св^кд^^н^й  извлекать 
А1Я  каждой  местности  ЦИФРУ  высшаго  над^^а,  повело  бы  лишь 
къ  повсем-Ьстному  бол']^е,  или  мен']^е  нев^крному  опред']^лен1ю 
этихъ  циФръ  (шах1шшп),  а  въ  п']^которыхъ,илц,  лучше  сказать, 
во  многихъ  губерн1яхъ  низвело  бы  эт*  циФры  до  самыхъ  несо- 
отв^тствующихъ  д-Ьйствительности  разм-Ьровъ,  безъ  всякаго  ча- 
сто соотв'Ьтств1я  между  м^Ьстностями,  расположенными  даже  въ 
самомъ  близкомъ  другъ  отъ  друга  разстоян1и.  Нужно  ли,  сверхъ 
того,  зам'Ьтить,  что  неизб1^жное  въ  систем']^  РедакцюнныхъКом- 
МНСС1Й  совпаден1е  единицы  над']^ловъ  съ  единицею  повинност- 
вою,  требующее  соображен1я  съ  самою  ц-Ьнносию  земель, 
Л'Ьлаетъ  еще  бол']^е  невозможнымъ  предлагаемое  г.  Кошеле- 
вымъ безусловное  зам^кнен^е  живыхъ  и  сознательныхъ  силъ  ума 
отвлеченною  сплою  чисто  механической  Формулы? 

Посд^^  всего  сказаниаго  очевидно,  кажется,  что  Коммисс1И, 
при  опред'Ьлен1и  высшихъ  цыФръ  существующихъ  над'Ьловъ,  не 
могли  и  не  должны  были  д^^йствовать  иначе,  какъ  он^^  д'^йство- 
вали  на  самомъ  ^^к^.  Отв^тъ  ихъ  на  обвинен1в  въ  пренебреже- 
нш  къ  статистическикъ  Фактамъ  заключается,  кром%  докладовъ 
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Хозяйственнаго  Отд'Ьлеп1я,  въ  издапныхъ  и  подробно  разсмо- 
тр4нны\ъ  т-Ьмъ  же  Отд'Ьлвв1емъ  5-ти  томахъ  св'Ьд*н1й[  о  пом*- 
щичьнхъ  им'Ь]]1яхъ  и  нын*  еще  печатаем ыхъ  работахъ,  произ- 
веденныхъ  надъ  этими  св'Ьд'Ьп1ями  самими  Членами  КоммиссШ  *). 
Труды  эти,  какъ  бы  ни  были  они  неполны  или  несовершенны, 
останутся  и  на  будущее  время  полезнымъ  статистическимъ  ма- 
тер1аломъ.  Каждая  местность  была,  по  м^р*  силъ  Членовъ  Ком- 
миссШ и  средствъ,  почерппутыхъ  какъ  въ  личной  ихъ  опытно- 
сти, такъ  особенно  въ  св'Ьд'Ьн1яхъ,  доставленныхъ  Губернскими 
Комитетами,  изучена  и  разсмотр'Ьна;  призваны  на  помощь  и  по- 
стороншя  статистпческ1я  данныя,  на  сколько  ихъ  можно  было 
получить;  независимо  отъ  циФръ  над'Ьловъ,  взята  въ  соображе- 
Н1е,  по  возможности,  вся  совокупность  м-Ьстпыхъ  хозяйствен 
пыхъ  и  промыгаленныхъ  усдовШ  каждаго  края;  наконецъ,  лич- 
ныя  работы  и  мн4н1я  каждаго  Члена  были  дополнены  и  прове- 
рены совокуппымъ  обсужден1емъ  д^ла  прочими  Членами  въ  засЬ- 
дан1яхъ  Отд'Ьлен1я.  При  этомъ,  Отд'Ьлен1е  считало  однако  долгомъ 
своимъ,  по  м1)р*  возможности,  избегать  полемики  и  слишкомъ 
гласнаго  заявлен1я  недостатковъ,  имъ  открываемыхъ  въ  им^^в- 
шихся  подъ  руками  св*д'Ьи1яхъ  той  или  другой  губерн1И,  или  ме- 
стности. Даже  и  въ  настоящую  минуту,  Отд4лен1е,  по  необхо- 
димости, вынужденное  высказать  подожительпую  оц-Ьнку  достав- 
ленныхъ изъ  Губернскихъ  Комптетовъ  св'Ьд'Ьн1й'  о  пом*щичьихъ 
пм'Ьп1яхъ,  старалось  ограничиться  лишь  общими  и  несоми4нпы- 
мп  чертами. 


*)  11о(^г1дняя  работа  заУмстъ  также  два  тона.  Къ  пзданнимъ  же  5-тн  то- 
мамъ  св1>д1&п1й  о  по)1'Ьщ1]чьпхъ  вмЬн1яхъ  прпсоеднвится  еще  одпвъ  доподнп- 
теаьный,  который  уже  печатается. 
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Впрочемъ  высказанное  мн'1н1е  о  сихъ  с»Ъ]1,Шяхъ  и  о  сте- 
пени ихъ  удовлетворительностн  для  настоящаго  д'Ьла  было  бы 
далеко  не  полно,  если  бы  Отд']^лен1е  забыло  при  этомъ  выра- 
зить еще  и  ту  мысль,  что  въ  числ*  особенныхъ  преимуществъ 
принятой  Коммисс1ями  системы  над']^ловъ  передъ  всякою  иною 
системою  над^ловъ  нормальныхъ  заключается  именно — возмож- 
ность удовольствоваться  сими  св']^д']кн1ями  въ  томъ  вид'Ь,  въ  какомъ 
оъЬ  имеются  нын^^  подъ  рукою.  Опред']^лен1е  нормальнаго  кре* 
стьянскаго  над']^ла,  основаннаго  на  умозрительной  оц^^нк^^  какъ 
самаго  этого  над'Ьла,  такъ и  т1^хъразнообразныхъ  потребностей, 
которыя  должны  быть  имъ  обезпечены,  потребовало  бы  д1^й- 
ствительно   такого   предварительнаго    собран1я    разносторон* 
нихъ   данныхъ,  которыхъ,    можно    см'Ьло   сказать,    никак1я 
статистическ1я   изыскан1я    еще    долгое    время    не  могли  бы 
ни  доставить,  ни  выяснить  и  надлежащимъ  образомъ  оц^^нить. 
Коммисс1и  устранили  значительнейшую  долю  этихъ  неудобствъ 
иростымъ  принят1емъ  въ  основан1е  ьс^хъ  своихъ  соображен1й 
циФры  и  разм'Ьровъ  над'Ьловъ  существующихъ.  Очертивъ  та- 
кимъ  образомъ  кругъ  своихъ  изсл'Ьдован1й  бол^е  г1сною  рам- 
кою, отказавшись  отъ  произвольнаго,  умозрительнаго  опред'Ь- 
лешя  того,  что  должно    быть,    принявъ  за  исходную    точку 
Фактъ  существующ1й,  со  всЬми  разнообразными  его  случай- 
ными и  м-Ьстными  отт'^нкамЁ,  и  стремясь  лишь  къ  отс^чент 
самыхъ  разительныхъ  крайностей  въ  лестниц*  существующихъ 
ныв^Ь  над'1ловъ,т.  е.  къ  устранен1ю  только   над'Ьловъ,  зав'Ьдомо 
представляющихся  слишкомъ  высокими  или  слишкомъ  низкими, 
Комнисс1И  не  нуждаются  ни  въ  недостижимой  безусловной  пол- 
ноте св'&Д'Ьн1Й,  ни  въ  безусловной  достов']^рности  каждаго  изъ 

Докл*  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чдев.  Губ.  Комит.,  о  вад'Ьл'Ь,  4 
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нпхъ.  Б^^рпыя  св'ЬдЪн1я,  въ  довольно  значнтедьноиъ  числ^  раз- 
нородныхъ  ц1&лыхъ  м']^стностей  собранныя ,  служатъ  Коммис- 
С1ямъ  въ  этомъ  ц^лЬ  драгоц^кнеою  руководящею  нитью,  дополня- 
ясь общею  совокупност1ю  прочихъ  св^^д^нШ  и  находя  себ^  даль- 
н']^йшую  поверку  вът'Ьхъ  совершенно  благонадежиыхъсв'Ьд^н1яхъ 
объ  отд1^ьныхъ  им^Н1яхъ,  которыя  постоянно  встр^^чаются  въ 
ббльшемъ  или  мбньшеиъ  количеств*]^  для  каждой  местности  и  по 
1саждому  у1^зду.  Для  этой  ц'Влн,нм^ющ1яся  св^д'Ьи1я  представля- 
ютъ  драгоц']^иный  матер1алъ,  по  своему  обил1ю  и  важности  пре- 
восходящ1й  едва  ли  не  всЪ  донынЬ  когда  либо  собйравш1яся  у 
пасъ  данныя  по  хозяйственной  статистик1^.  Съ  благодарною  па- 
МЯТ1Ю  припоминая  пройдепное  поприще,  Отд^лен1е  не  можетъ 
не  отнести  главную  честь  труда,  предпринятаго  по  собрашю  и 
разработке  этого  матер1ала,  настойчивому  указан1Ю  покойнаго 
Председателя  Коммисс1й  I.  И.  Ростовцову. 

Съ  другой  стороны,  Отд'Ьлеи1е  могло  конечно  избрать  иной, 
бол^е  легк1И  для  себя  путь,  устранпвъ  вовсе  пршскаше  вые- 
шихъ  по  каждой  местности  циФръ  надела,  и  безусловно  сохра- 
нивъ  на  неопределенное  время  существующее  наделы,  безъ  вся- 
каго  псправден1я  послЬднихъ,  на  будущее  время.  Но  отъ та- 
кого способа  разреше111я  настоящей  задачи  Коммисс1и  по- 
ложительно и  самымъ  сознательнымъ  образомъ  уклонились; 
ибо  въ  этомъ  направ.1сц1и  оне  усматривали  меру  слишкоиъ 
обременительную  для  дворянства,  какъуже  было  сказано  въ  пер- 
вомъ  докладе  Хозяйственнаго  Отделен1я.  Устранен1е  системы 
высшихъ  размеровъ  надела  совершенно  невозможно  въ  север- 
иыхъ  оброчныхъ  местностяхъ;  а  въ  прочихъ  оно,  по  убежде- 
П1ю  Отделен1я,  крайне  затруднитъ  установлен1е  сколько  нибудь 
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правидьнаго  соотношен1Я  между  крестьянскими  над^дами  и  ихъ 
повиннностями,  въ  ущербъ  тЬжъ  изъ  пом^^щиковъ,  которые 
щедро  над'Ьдяли  свонхъ  крестьянъ.  Отд^ден1е  убЫ^^еЕО,  что 
нодобныЁ  исходъ  не  обезпечитъ  законныхъ  выгодъ  пом^Ьщи- 
ковъ  и  въ  практическомъ  придожен1И  своемъ  вызоветъ  без- 
чисдтныя  трудности. 

Въ  заключен1е  Отд^^лен1е  считаетъ  необходимымъ  сказать  яЬ- 
сколько  сювъ  еще  и  о  другомт^  иногда  встр'Ьчающемся  предпо- 
дожен1и.  11редположен1е  это  заключается  въ  томъ,  будто  бы 
циФры  м^Ьстныxъ  высшихъ  над^довъ  не  должны  быть  установ- 
лены въ  настоящее  время  Бысшимъ  Правительствомъ,  но  опре- 
д^лете  ихъ  должно  быть  предоставлено  усмотр1^шю  какихъ  ли- 
бо м^стныхъ  учрежден!)!,  въ  томъ  иди  другомъ  состав'Ь  откры- 
тыхъ  въ  губерн1яхъ.  Въ  н^Бкоторыхъ  отзывахъ  мысль  эта  свя- 
зывается съ  тЬиъ  предооложен1емъ,  будто  установден1е  ря 
каждой  м1^стности  циФры  крестьянскаго  над^Ьда  принадлеяштъ 
исключительно  Дворкнскимъ  Комитетамъ. 

Отд1лен1е  считаетъ  излишнимъ  входить  въ  разсмотр^^- 
816  посл^^дней  мысли;  но  оно  уб'Ьждено,  что  м^стныя  уч- 
реждетя,  каковъ  бы  ни  быдъ  ихъ  составъ,  ни  въ  какомъ  слу- 
чае не  въ  С0СТ0ЯН1И  сколько  нибудь  удовлетворительно  вы- 
полнить подобную  задачу.  Независимо  отъ  юридической  не- 
возможности вручить  подчиненнымъ  губернскимъ  учрежде- 
В1ямъ  разр^^шен1е  важн'Ьйшаго  законодатедьнаго  вопроса,  отъ 
оравильнаго  р'Ьшешя  коего  зависитъ  степень  пожертвован1й, 
воалагаемыхъ  на  сто  тысячъ  вдад^льцевъ,  и  степень  обезпече-* 
Н1Я,  которое  Высочайшею  волею  предоставляется  сельскому 
васелешю  въ  20  мидлюновъ  обоего  пола  душъ,  но  и  въ  са- 
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момъ  практическомъ  своемъ  прцм']&нен1И  мысль  эта  оказывается 
несостоятельною.  Недавн1й  опытъ  Губернскихъ  Комитетоцъ  до- 
казалъ,  что  м']^стныя  учрежден1я,  при  лучшемъ  желан1И  разр'Ь- 
шить   удовлетворительно  этотъ  трудный  вопросъ,  не  могутъ 
въ  постановлен1я\ъ  своихъ  сохранить  то  единство  наоравле- 
П1я   и  ту  необходимую  взаимную  соразм'Ьрность  над'Ьловъ  въ 
разныхъ  м'Ьстностяхъ,  безъ  которыхъ  не  мыслимо  ихъ  опре- 
д'Ьлен1е  для  всей  Росс1н.  Лишенныя,    по  самому   положенио 
своему,  возможности  общаго  соображеи1я  д1^а,  принужденные 
руководствоваться  одними  лишь  м'Ьстными  интересами  и  под- 
чиненныя  м1^стнымъ  вл1ян1ямъ,  губернск1я  учреждешя  во  столь- 
ко же  представляютъ  мало  ручательствъ  за  правильное  разр-Ьше- 
ше  общаго  государствеинаго  вопроса,  во  сколько  наоборотъ  они 
являются   необходимымъ    органомъ  для  м'Ьстнаго  введей1я  въ 
д'Ьйст1е  законодатсльныхъ   распоряженгй   Правительства.  По- 
ел'Ьднему  принадлежитъ  р']^шительное  слово  въ  этомъ  д'Ьл'Ь.  Ему 
одному  доступно  возможно-справедливое  соразм']^рен1е  и  рас- 
пред*лен1е  тягостей,  возлагаемыхъ  на  одну  сторону,  и  обезпе- 
чён1я,    предоставлясмаго    другому  сослов1ю.  Д-Ьло  м-Ьстныхъ 
учрежден1й  можетъ  заключаться  лишь    въ    правильномъ  при- 
ведеи1И  въ  исполнен1е  Верховной  Воли . 

Выше  упомянуто  было  еще  о  н1Ькоторомъ  частномъ  разно- 
глас1И  Коммисс1й,  по  вопросу  о  сохрапен1и  существующаго 
надела,  съ  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ  Гг,  Упковскимъ, 
Кардо-Сысоевымь,  Ду(^овгшмлс»  и  Васпльевымъ,  Разногла- 
С1е  это  (кром^^  спещальнаго  вопроса  собственно  о  циф- 
рахъ  высшаго  над*ла,  который  будетъ  разсмотр-йнъ  въ  осо- 
бомъ  доклад*!)  касается  преимущественно  включен1я  пустот- 
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инхь  угодгй  въ  составъ  над'Ьда,  сохраняемаго  за  крестьянами. 
Г.  Унковскгй  требуетъ,  чтобъ  въ  подьзованш  крестьянъ  была 
оставлена,  кром1Ь  усадьбы,  только  та  часть  ихъ  пашни,  кото- 
рая расположена  въ  трехъ  поляхъ,  непосредственно  прилегаю- 
щкъ  къ  селен1Ю,  и  то,  большею  част1ю,  сравнительно  незна- 
чительное количество  луговъ,  которое  расположено  между  этими 
пахатными  полями,  и  изъ  коихъ  часть,  ежегодно  прилегающая 
къ  паровому  полю,  не  косится,  но  вм1^сгЬ  съ  посл^^днимъ  тра- 
11ТСЯ  крестьянскимъ  скотомъ.  Доводы  свои  въ  пользу  такого 
разрЬшешя  онъ  излагаетъ  весьма  подробно  (Т.  II,  стр.  701 — 
711),  высказывая  при  томъ  предиодожен1е,  что  Редакц10нныя 
Кою1исс1и  не  поняли  надлежащимъ  образомъ  того  различ1я, 
которое  Тверской  Комитетъ  проводилъ  между  полевыми  п  пус- 
тошными  угодьями. 

Хозяйственное  Отд'Ьлете,  съ  своей  стороны,  не  можетъ  не  за- 
11тнть,  что  вопросъ  этотъ  былъ  имъ  уже  обстоятельно  разсмот- 
р1иъ  въ  самомъпервомъегодоклаА1Ь.  Тогда  же  были  представ- 
лены опровержен1я  противъ  главныхъ  доводовъ  е.  Унковскаго,  не 
представляющихъ  въ  сущности  ничего  новаго,  и  являющихся 
лншьш)вторен1емъ  т'Ьхъ  соображен1й,которыя  уже  были  представ- 
лены въ  обзор'Ь  основанШ  Тверскаго  проекта.  Какъ  тогда,  такъ 
н  въ  настоящее  время,  Отд'Ьлен1е  вполн*  усвоило  себ4  ясный 
смыслъ  ограничений  существующаго  пад-кла,  испрашнваемыхъ 
Тверскииъ  Губернскимъ  Комитетомъ  и  г,  Унковстмъ  и  без- 
сворно  клонящихся  къ  значительному. па  будущее  время  со- 
кращенш)  количества  земель,  нын*  состоящихъ  въ  крестьян- 
скомъ  пользоваши.  Но,  ни  тогда,  ни  теперь,  Отд'Ьлен1ене  могло 
нрвзнать  приводимыя  причины  уважительными  и  согласиться  съ 
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гЬмъ,  чтобъ  такое  немереаное  и  значительное,  особенно  въ  л4с- 
ныхъ  м1^стностяхъ,  у11еньшен1е  крестьянскаго  над']^ла  могло  ока- 
заться не  только  полезнымъ,  но  даже  возможнымъ.  Первона- 
чальное предположен1е  Тверскаго  Комитета  могло  конечно 
основываться  на  томъ,  что  угодья  отводились  имъ  крестья- 
намъ  въ  полную  собственность,  и  потому  требовалось  немед- 
ленное и  окончательное  ихъ  разграннчен1е;  но  въ  настоящее 
время,  когда  д^Ьло  идетъ  только  объ  отвод*]^  имъ  земли  въ  поль- 
зован1е,  съ  дарован1емъ  помещику  въ  течен1и  шести  л^тъ  права 
требовать  принудительнаго  разграничен1я,  и  съ  иредоставлен1емъ 
количества  подлежащнхъ  выкупу  угод1й  добровольному  согла- 
шен1Ю  влад^^ьцасъ  крестьянами,  не  предстоитъ  никакой  возмож- 
ности теперь  же  отобрать  у  крестьянъ  такую  значительную  и, 
весьма  часто,  существенн-ЬИшую  долю  ихъ  над4ла.  Члены  Яро- 
славскаго  Комитета,  въ  отзывахъ  своихъ,  бол'Ье  или  мен^Ье  яс- 
но склонившееся  къ  мн'Ьн1ю  г.  Унковскаго,  отступили  въ  этомъ 
случа^^  отъ  мн'Ьн1я  своего  Губернскаго  Комитета,  который 
вовсе  не  входилъ  въ  такое  различ1е  двоякаго  рода  над^Ьла — 
полеваго  &  пустошнаго ,  но  напротивъ  статьею  своего  про- 
екта предоставлялъ  крестьянамъ  право  принять  въ  свое  пользо- 
ван1е,  за  установленную  повинность,  всю,  безъ  изьят1я,  землю  въ 
им*н1И.  Съ  другой  стороны,  г.  Безобразовь,  Членъотъ  Владим1р- 
скаго  меньшинства  5-ти  Членовъ,  заимствовавшаго  въ  своемъ 
проекте  статью  о  пустошныхъ  угодьяхъ  изъ  проекта  Твер- 
скаго, не  счелъ  вовсе  нужнымъ  въ  отзыв1^  своемъ  защищать 
эту  статью  и,  какъ  уже  сказано  вьш1е,  безусловно  согласил-- 
ся  съ  постановлен1ями  о  над']^л'Ь  Редакцюнныхъ  КоммиссШ. 
На  основан1И  всего  сказаннаго,  Хозяйственное  Отд*лен1е  счи- 
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таетъ  вреднымъ  всякое  отступлен1е  отъ  начала,  принятаго 
Еоммнссими  посд']^  зр'Ёлаго  обсужден1я,  и  остается  при  преж- 
немъ  своемъ  мн^^Н1н  на  счетъ  невозможности  безусловно  ис- 
иючить  изъ  крестьянскаго  о<эльзован1я  вс1^  пустошныя  угодья. 

Заг1мъ,  обращаясь  къ  первой  стать1^  3-го  доклада  (объ 
угодьяхъ,  поступающихъ  въ  крестьянсшИ  над^^лъ),  Отд'Ьлен1е 
усиатриваетъ,  что  цЬль  этой  статьи  весьма  ясно  объясняется 
изъ  еаиыхъ  подлинныхъ  ея  словъ,  «угодья,  входящ1я  въ  кре- 
«стьянсшй  над^лъ,  остаются  (кром^^  случаевъ,  указанныхъ  По- 
«10жен1емъ)  въ  томъ  самомъ  между  собою  соотношен1и,  въ 
«какомъ  он'Ь  находятся  въ  настоящее  время,  а  потому  не  на- 
«стонтъ  надобности  установлять  для  сего  как1я  либо  нормаль- 
<выя  отношен1я.» 

Пршшмая  исходною  точкою  всЬхъ  своихъ  предположен1й 
сохранен1е  за  крестьянами,  по  м^^р'1Ь  возможности,  существую- 
щнхъ  ихъ  над1Ьловъ,  Коммисс1И  очевидно  не  нуждались  въ 
■скусственномъ  опред'1^лен1и  взаимнаго  соотношен1я  разиыхъ 
составныхъ  частей  над'1ла  (пашни,  луговъ  и  проч.),  необхо* 
двмость  котораго  такъ  очевидна  при  назначен1и  крестьянамъ 
над^ловъ  нормальныхъ,т.  е.  вымышленныхъ.  Но  самое  правило 
это  выражено  докладомъ  Хозяйственнагр  Отд'Ьлен1я  не  съ  ц'Ьл1ю 
ввести  его  въ  этой  же  Форм*]^  въ  окончательное  Положенхе,  гд-Ь 
общее  постановлен1еэтов'Ьроятно  зам1^нится  указан1емът^^хъспе- 
Ц1альныхъ,при  утвержден1и  и  разграничен1и  над'ковъ,случаевъ, 
въ  коихъ  допускается  замена  одн4хъ  угод1й  другими;  оно  введе- 
но единственно  лишь  для  внесен1я  на  разсмотр1^н1е  Общаго 
Пр1сутств1я  и  удобн4йшаго  установлен1я  онымъ  того  корен- 
наго  начала,  съ  коимъ  пшЪш    быть   соображены  всЬ  даль- 
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и']^йш1я  иодробности.  Бъ  этомъ  отношеЫи,  и  при  томъ,  какъ 
въ  настоящемъ,  такъ  и  во  множеств*  другихъ  случаевъ,  Отд*- 
деи1е  вправе  было  ожидать,  что  внимательно  чйтавш1Ё  докла- 
ды Отд'Ьлен1я,  и  усвоившШ  себ^к  ихъ  общ1й  характеръ,  легко 
поНметъ,  что  доклады  С1и,  съ  ихъ  заключен1ями,  не  суть  оконча- 
тельный проектъ  законоположен1я,  но  лишь,  такъ  сказать,  пред- 
варительные этюды,  а  самыя  заключен1я,  какъ  ясно  изъ  ихъ 
назван1я,  носятъ  характеръ  не  статей  закона,  но  лишь  ори- 
нятыхъ  основан1й,  требующихъ  дальнЬйшей  Формальной  раз- 
работки и  соглашен1я  между  собою  прежде,  ч']^мъ  имъ  обра- 
титься въ  проектъ  закона. 

Поэтому,  въ  настоящее  время,  когда  нетолько  установлены 
коренныя  начала,  но  даже  развиты  подробныя  ихъ  частныя 
прим1^нен1я,  и  уже  начаты  самыя  работы  кодиФикащонныя, 
Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  полагаетъ,  что  при  окончательной 
кодиФикац1и  нужно  будетъ  сообразить,  не  гл^дуетъ  ли,  для 
большей  ясности,  совершенно  опустить  эту  статью,  такъ  как1> 
смыслъ  ея  исчерпывается  т^ми  частными  правилами,  который 
будутъ  изложены  въ  проект*  11оложен1я;  за  т*мъ  нужно  будетъ 
лишь  только  пояснить  и  дополнить  ту  статью  заключешИ  6-го  до- 
клада, гд*  ближе  определяется  значен1е  первоначадьнаго  утверж- 
ден1я  крестьянскаго  над'Ьла.  Такимъ  образомъ,  въ  кодиФикацш 
удовлетворится  желан1е  всЬхъ  т*хъ  Гг.Членовъ  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ,  которые  соглашаются  съ  принятою  Коммисс1ями  об- 
щею системою  сохранен1я  существующаго  надела. 

Что  касается  до  т4хъ  изъ  нихъ,  которые,  по  той  или  другой 
причин*,  отвергаютъ  это  основное  начало  и  домогают- 
ся   принят1я    К0ММИСС1ЯМИ   теор1и    над*ловъ .  нормальныхъ, 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  57  — 

то  Хозяйственное  Отд^&1ен1е  никакъ  не  можетъ   съ  ними  со- 
гласиться,  и  подагаетъ  нужнымъ  вновь  оговорить,  что  оно  не 
считаетъ  ни  нужнымъ,  ни  жедательнымъ,    ни  даже  возмож* 
нымъ  —  какъ  самое  изобр'Ьтен1е  нормадьнаго  разм']^ра  кресть- 
янскйхъ  над^довъ,  такъ  и  безпдодное   изыскан1е    того  нор- 
мадьнаго соотношен1я,  въ  коемъ  должны  другъ  къ  другу,  въ 
крестьянскомъ  над'Ьд'В,  состоять  разный  составныя  части  этого 
вад^да  иди  крестьянсшя  угодья,  нашни,  покосы  й  проч.  Всякое 
такое  произвольное,  основанное  лишь  на  личномъ  воззр^^н1и,ис- 
аравден1е  местной  общеупотребительной  системы  крестьяискаго 
хозяйства,  Отд']^ден1е,  какъ  многократно  уже  было  выражено 
имъ,  считаетъ  непрактическимъ,  вреднымъ  и  невозможнымъ. 
Возражешя,  приводимыя  Гг.  Членами  Губернскихъ  Коми- 
тетовъ  противъ  статей  2,  3  и  1-Й  доклада  3-го  Хозяйствен- 
наго  Отд'Ьлен1я  (о  покосахъ.,    находящихся   въ  исключитель- 
вомъ  ирестьянскомъ  подьзован1и  и  косимыхъ  ими  изъ  части, 
I  о  поемныхъ  дугахъ),  направлены  част]ю  вообще  противъ 
оставдбИ1я    въ  крестьянскомъ  пользованш  с1^нокосовъ,  част1ю 
только  противъ  сохранен1я    за  ними  подьзован1я  лугами    иди 
поемными,  или  д'Ьсными,   не  отвергая    впрочемъ    сохраненш 
за  крестьянами  другаго  рода  сЬнокосовъ;  частпо  же,  наконецъ, 
Члены    Губернскихъ  Комитетовъ  возражаютъ  только  противъ 
3-й  и  4-й  статей,  признающихъ  за  крестьянами   право  у  ча- 
стая впредь  даже  въ    т^хъ  с']^нокосахъ,  которые  досел'Ь  ими 
косились    изъ  части;    но    при    этомъ    они    безусловно  при- 
знаютъ  необходимость  оставить  крестьянамъ  вс!  т^^  покосы,  по- 
емные   и  непоемные,  которые  досел'Ь  находились  въ  ихъ  ис- 
кдючнтельномъ  и  постоянномъ  пользован1И. 
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Что  касается  до  ошобрамгя  у  крестьят  всгьхъ  вообще  стьно^ 
косовЪу  то  такое  правило  находится  въ  самомъ  непримиримомъ 
иротивор1&Ч1и  съ  началомъ  сохранен1Я  за  крестьянами,  по  воз- 
можности, бывшихъ  досе^г]^  въ  ихъ  по1ьзован1и  земедьныхъ 
иад1^довъ  и  не  основывается  ни  на  чемъ,  кром'1Ь  только  стрем- 
лен1я  сократить  крестьянскШ  вд^^^^лъ  до  крайнихъ  разм'Ьровъ. 
Впрочемъ,  и  въ  сред*  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ, 
безусловное  при1ожен1е  этого  правила  нашло  себ*  лишь  весьма 
небольшое  число  защитниковъ  и  значительнымъ  ихъ  отвер- 
гается большинствомъ. 

Вопросъ  о  поемныхъ  лугахъ  подвергался  уже  подробному  пере- 
смотру, какъ  въ  Отд*лен1и,  такъ  и  въ  Общемъ  11рисутств1и  Ком- 
МИСС1Й,  въ  течен1евторагопер10да  ихъ  д1^ягельности,  въсл'Ьдств1е 
словесныхъ  зам'1чан1й,  представленныхъ  н']^которыми  идъ  Гг* 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ.  Тогда  же,  какъ  видно  изъ 
одобреннаго  Общимъ  11рисутств1емъ  дополнительнаго  доклада 
Хозяйственнаго  Отд*лен1я,  окончательно  образовалось  уб*ж- 
ден1е,  что  не  предстоитъ  ни  малейшей  возможности  дозволить 
влад'Ьльцамъ  немедленно  и  безусловно  отобрать  у  крестьянъ  вс% 
поемные  луга,  хотя  бы  даже  съ  зам^^нен1емъ  ихъ  простыми 
покосами,  ценность  коихъ  часто  втрое  и  вчетверо  ниже  пер- 
выхъ.  Допущен1е  такого  немедленнаго  и  несомн*ннаго  ухудше- 
и1я  быта  крестьянъ  признано  не  только  въ  высдпей  степенв 
несправедливымъ  и  несогласнымъ  съ  Высочайше  утвержден- 
ными началами  предстоящаго  преобразован1я,  но  къ  тому  же 
и  на  самомъ  д*л4  неосуществимымъ.  Съ  другой  стороны,  для 
справедливаго  охранен1я  выгодъ  пом']^щиковъ,  постановлено, 
тогдаже,что  во  вс'1Ьхъ  т^&xъим^кн^яxъ,  гд'Ь,въсилу  этого  правила. 
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крестьяне  получать  въ  постоянный  над'Ьлъ  поемные  дуга  въ 
значителъномъ  количеств']^,  влад^^лецъ  будетъ  им'Ьть  право  хо* 
датайствовать  предъ  м']^стнымъ  учрежден1емъ  объ  усилен]и 
следующей  ему  съ  крестьянъ  повинности,  свыше  установлен- 
ной общей  м^Ьры,  въ  вознагражден1б  за  особенную  ц^^нность 
поемныхъ  луговъ.  За  тЬмъ,  сверхъ  того,  въ  случа'Ь  черезпо- 
лосности,  помещику,  па  основаши  общихъ  правилъ  о  разгра- 
ннчеши  угод1й,  дозволяется  еще  требовать  у  м'Ьстнаго  учреж- 
дея1Яэ  въ  течен1е  ц1игыхъ  шести  л^тъ ,  принудительнаго  и 
обязательнаго  для  крестьянъ,  возвращен1я  ему  такихъ  луговъ, 
но  подъ  услов1емъ  соразм^Ьрнаго  вознагражден1я  иными 
угодьями,  по  оц^Ьнк^  и  приговору  этого  учреждеи1я.  Хозяй- 
ственное Отд^ленЕС  полагаетъ  и  нын'1,  что  совокупности  этихъ 
правилъ  вполн1Ь  ограждаются  законныя  выгоды  влад']^льца,  и, 
вм1к;1Н^  съ  т*мъ,  устраняются,  какъ  раззорительныя  для  кресть- 
янъ распоряжен1я  по  предмету  поемныхъ  луговъ,  такъ,  сле- 
довательно, и  лишн1е  поводы  къ  справедливымъ  съ  ихъ  сто- 
роны жалобамъ. 

Безусловное  немедленное  отобран1е  у  крестьянъ  вс1хъ  пока- 
совь  мьсиыхь,  потому  только,  что  они  расположены  въ  л'Ьсахъ, 
было  бы  конечно  столько  же  несправедливо,  и  еще  мен1^е  осу- 
ществимо на  д^л'Ь,  такъ  какъ  во  всЬхъ  сЬверныхъ  губерн1яхъ 
почти  вся  совокупность  крестьянскихъ  покосовъ  и  пастбищъ 
расположена  по  л^самъ,  особенно  тамъ,  гд'Ь  посл']&дн1е  не  им']к- 
ютъ  ценности.  Поэтому  некоторые  Комитеты,  напр.  Олонец- 
юй,  сами  предоставили  крестьянамъ  въ  постоянное  пользован1е 
так1Я  л^сныя  пастбища.  Пмъ  не  мен'Ье  ценность  лЪсовъ,  во  мно- 
гнхъ  м*стностяхъ,  побуждающая  къ  возможному  ихъ  сбереже- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  60  — 

Н1Ю,  уже  съ  самаго  начала  заставила  Коммиссхи  принять  мнош 
частпыя  ограничен1я  общаго  правила  и,  въ  особенности,  побу- 
дила ихъ  всЬми  м'Ьрами  облегчить  влад'Ьльцамъ  зам1^цъ  такихъ 
л^сныхъ  покосовъ  другими,  посредствомъ  принудительнаго  для 
крестьянъ  разграничен1я.  Для  черноземной  полосы  допущенъ 
даже  немедленный,  при  составлен1и  уставныхъ  грамотъ  и  преж- 
де окончательнаго  разграничен]я,  зам'Ьнъ  покосовъ  пахатною 
землею,  по  желан]ю  влад'Ьльца.  Дальн^Ьйшее  еще  распростране- 
Н1е  того  же  правила  на  н']^которыя  изъ  нечерноземныхъ  м^^тио* 
стей  предлагается  ниже,  при  разсмотр'1н1и  заключен1й  6-го  до- 
клада объ  отвод^^  и  обм']^н1^  крестьянскихъ  земель. 

Но  если,  по  указаннымъ  тремъ  вопросамъ.  Хозяйственное 
Отд1^лец1е  не  нашло  вообще  возможнымъ  отступить  отъ  перво- 
начально начертанныхъ  правилъ  ,  то,  съ  другой  стороны,  оно 
охотно  признаетъ  всю  уважительность  и  силу  доводовъ,  почти 
единогласно  приведенныхъ  Гг.  Членами  Губернскихъ  Комите- 
товъ  противъ  сохранен1я  3  и  4-й  статей  доклада  №  3,  т.  е. 
противъ  сохранен1я  впредь  за  крестьянами  участ1я  въ  пользова- 
Н1И  т1^ми  сгьнокосами,  которые  доселть  косились  ими  только  изъ 
части.  Вопросъ  этотъ  уже,  въ  течен1е  2-го  пер10да  занят!!! 
КоммйссШ,  подвергался  подробному  вновь  пересмотру  въ  сред'Ь 
^озяйственнаго  Отд'Ьлец1я  и,  тогда  же  было  выражено,  въ  примЪ- 
чаши  къ  заключен1ямъ  дополнительнаго  доклада  №  3-й,  что  06*6 
статьи  эти  шЛудчъ  быть  особо  обсуждены  по  получен1и  пись- 
менныхъ  отзывовъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  втораго 
приглашен1я.  Нын*]^ ,  по  внимательномъ  разсмотр'Ьн1и  этихъ 
отзывовъ,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  сочло  возможнымъ,  согласно 
съ  заявленнымъ  ходатайствомъ,  установить,  что  т'Ь  лишь  сЬно- 
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косы,  поемные  и  непоемные,  нм'Ьютъ  быть  включены  въ  составъ 
крестьянскаго  над^Ьла,  которые  донын'1  находились  въ  исклю- 
чнтельнонъ  ихъ  пользован1н. 

Во  вниман1е  ко  всему  сказанному,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1в 
счптаегь  необходимымъ  нын*]^,  при  окончательномъ  пересмотр'Ь 
своихъ  заключен1й,  опустить  вовсе  3,  1  и  5чо  статьи  до- 
полвнтельнаго  доклада  №  3-й  и  видоизм'Ьнить  редакщю  первыхъ 
трехъ  статей  заключен1И  доклада  №  1-го  и  первыХъ  двухъ  ста- 
тей заключен1й  доклада  №  3-го.  ВсЬ  эти  заключен1я  могутъ 
быть  зам'Ьнены  сл-^дующими  статьями  въ  доклад-!  №  1: 

Ст.   1.  По    каждой    м-Ьстности,     для    опред'Ьлен1Я    над']^ла 
Ерестьянъ  землею,    устаповляется    Положен1емъ     высш1й    и 
НИЗШ1Й     разм-Ьръ    земли,     на    каждую    крестьянскую     ре- 
визскую душу  (за  исключен1емъ  лишь  душъ,  отпущенныхъ  на 
волю  по€л^&  ревиз1и,  до  обцародован1Я  11оложен1я). 
Ст.  2.  Въ  пользован1&крестьянъ,  за  опред']^ленныя  Положешемъ 
повинности,  оставляются  усадьба,  выпускъ,  и  то  количество  уго- 
дШ  — пахатныхъ,    с^нокосныхъ  и  пастбищныхъ,    при  томъ 
какъ  полевыхъ,  такъ  и  пустошныхъ,  которыми  крестьяне  поль- 
зовались въ  1860  году,  если  только  общее  это  количество  зем- 
ли не  превышаетъ  того  высшаго  размера  крестьянскаго  надела, 
который  установляется  Положен1емъ  для  той  мЬсгности,  и  если, 
при  томъ,  за  такимъ  над4лен1емъ  крестьянъ,  остается,  на  осно- 
ваши  ст.  6-й,    въ  непосредственномъ  распоряжен1и  помещика 
не  мен'Ьв  */з  всего  количества   удобной  земли  въ  им*н1и. 
Ст.  3.  Не  посту паютъ  въ  пользован1е  крестьянъ  и  не  включаются 
въ  составъ  ихъ  надела  т*  угодья,  какъ  пахатныя,  такъ  и  с4но- 
косныя,  который  ими  пахались  или  убирались  изъ  части  про- 
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изведен1й,  или  который  нанимались  ими,  по  особому  доброволь- 
ному съ  владЪльцемъ  соглашен1ю,  за  плату  деньгами  или  произ- 
веден1ями,  сверхъ  установленнаго  оброка  или  барщинной  по- 
винности. 


П.  ННЗШ11  РАЗМИРЪ  КРЕСТЬЯНСКАГО  1АД1ЛА  (тМтит)  |  ПРАВО 

ПОМИЩНКА^ВОВСЯКОМЪ  СЛУЧАИ,  СОХРАШЬ  НЕ  МЕНЕ  0Д10| 

ТРЕТ10БЩАГ0Ш1ЧЕШАУД0Б101  ЗЕ1Л1. 

ИОСТАНОВДВШИ  РВДАКЩЮНИЫХЪ  К0ММНСС11. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  №  1,  ст.  5  ■  6.) 

Ст.  5.  Въ  т4хъ  им*н1яхъ,  гд4  крестьяне  теперь  пользуются 
мёньшнмъ  противу  установленнаго  для  ихъ  м-Ьстности  наимёнь- 
шаго  над1и1а,  тамъ  пом^щнкъ  прир1^ываетъ  къ  крестьянскому 
над'Ьлу  недостающее  количество  (если  крестьяне  согласятся  при- 
нять оное  за  повинности)  изъ  угоА1й  того  же  им1;н1я,  находя- 
щихся въ  непосредственномъ  влад^&н1И  помещика,  съ  соблюде- 
Н1емъ  сл^^дующихъ  правилъ: 

а)  Такая  прир-1зка  земли  крестьянамъ  не  обязательна  для 
пом1Бщика,  если  въ  непосредственномъ  влад'Ьн1и  его  состоитъ 
не  бол^^е  одной  трети  общаго  количества  угод1й,  принадлежа- 
щихъ  къ  им^^нпо. 

б)  Если  нын'Ь  помЪщикъ  яш^етъ  въ  своеиъ  непосредствен- 
номъ влад'Ьн1и  болЪе  трети  общаго  количества  угодШ  въ  им'Ь- 
В1И,  то  прир'Ьзывается  къ  крестьянскому  над'Ьлу,  для  пополне- 
П1Я  установленнаго  на  душу  наимёньшаго  разм1Ьра,  лишь  та- 
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кое  Еояичество   угод1й,    чтобы  за  тЬиъ  оставалось  не  ытЪе 
трети  оныхъ  въ  непосредственвомъ  его  влад{^н1И. 

Ст.  6.  Наконецъ,  вътЬхъ  случаахъ,  когда  въ  непосредствен- 
вомъ влад']^н1и  пом1Бщика  ^']^тъ  одной  трети  общаго  количе- 
ства угод|И  удобной  земли,  тогда  предоставляется  пом-Ьщику  от- 
резать, изъ  существующаго  крестьянскаго  надела  (даже  если 
бы  крестьяне  ичЬш  въ  своемъ  пользован1и  количество  земли 
меи*е  установленнаго  нанвысшаго  размЬра  ея  на  душу)  *) 
так}ю  часть,  какая  необходима  для  пополнен1Я  означенной 
трети.  При  этомъ  соблюдаются  сл4дующ1я  правила: 

а)  Предоставляемая  помещику  отрезка  части  изъ  крестьян- 
скаго иад1Бла,  когда  посл^^днхй  мен1^е  установленнаго  для  той 
местности  нанвысшаго  разм']^ра,  допускается  лишь  въ  томъ 
сдуча'Ь,  когда  въ  непосредственномъ  влад1Бн1и  пом^^щика  со- 
стойтъ  (со  включен1емъ  л^совъ)  мен-Ье  одной  полной  трети  об- 
щей совокупности  вс4хъ  удобныхъ  земель,  ему  принадлежа- 
щйхъ,  какъ  въ  томъ  селен1и,  гд1^  часть  крестьянской  земли 
нодлежйтъ  отр']^зк^  въ  пользу  влад'Ьльца  для  составлен1я  этой 
трети,  такъ  и  въ  другихъ  селен1яхъ  и  не  заселенныхъ  дачахъ, 
отстоящйхъ  отъ  перваго  не  дал-Ье  какъ  на  25  верстъ. 

Прим'Вчанте.  Что  именно  сл-Ьдуетъ  разуметь  подъ 
неудобными  М'Ьстами,  определяется  на  основан1и  Св. 
Зак.Т.  X.  ч.  3,  Законовъ  Межевыхъ,  ст.  876  и  877.' 

б]  Въ  пользован1й  крестьянъ  не  должно  при  этомъ  оставать- 
ся, ни  въ  какомъ  случа^Ь,  чеп^е  установленнаго  на  душу  наи- 
мёньшаго  разм1^ра  над^ка.  На  семъ  основанш,  пом^^щикъ  от- 


*)  Сюва  въ  скобкахъ  прабавдепы  въ  редавцш  доподянтедьнаго  доиада. 
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р-Ьзываетъ,  для  пополнен1я  помянутой  трети  угод1й,  только 
такую  часть  крестьянскаго  над']^ла,  которая  превышаетъ  уста- 
новленный наимёнып1й  разм1^ръ  на  душу.  >) 


отзывы  ЧЛВНОВЪ  ГУБВГНСКИЪ  КОНТБТОВЪ. 

а)  Пративъ  ст.  З-й  пункта  а  Члены  Харьковскаго  Комитета 
(Т  П,  стр.  828),  между  прочимъ,  говорятъ,  что  требовать 
отъ  пом-Ьщика  уступки  крестьянамъ  бол-Ье  Уз  влад'Ьн1я  не  спра- 
вериво,  тЫъ  бол1^е,  что  крестьянамъ  дается  лишь  одна  удоб- 
ная земля. 

Чдепъ  Черниювскаго  Комитета  Марковичъ  (Т.  II,  стр.  997) 
въ  ст.  5,  а)  находить  нужнымъ  опредЪлить,  какого  именно  ро- 
да угодья,  которыхъ  Уз  часть  должна  оставаться  у  пом1Ьщика, 
такъ  какъ  не  вс4  угодья  требуются  для  над*ла  крестьянамъ. 

34  Члена  втораго  пршлашенгя^  подавш1е  одинъ  отзывъ  (Т. 
1П,  стр.209 — 210),  находятъ,  что  прирезка  крестьянамъ  земли 
отъ  пом1^щика  до  опредЪленнаго  низшаго  разм1Бра  можетъ 
быть  весьма  затруднительна,  когда  къ  крестьянскому  над^^лу 
подойдутъ  поля,  или  хозяйственныя  заведен1я  пом^^щика,  хо 
рош1е  л1^са  и  проч., и  что,  при  введен1и  новаго  Положен1я,  мож- 
но только  уменьшить  повинности  крестьянъ  при  маломъ  над1Ьл'Ь, 
но  едвали  справедливо  и  удобно  заставлять  собственника  от- 
делять отъ  его  собственнаго  хозяйства  часть  земли,  для  при- 
соединен1я  къ  обязательному  над*лу  крестьянъ. 


'}  Ьь  первоначадьномъ  док1ад1^  это  п.  а. 
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б)  Противъ  правилъ  ст.  5  п.  б  и  ст.  6-й  Члены  Рязанскаю 
Комитета  (Т.  И,  стр.  56 — 57)  полагаютъ,  что  должно  принять 
за  правило,  чтобы,  безъ  личнаго  соглаЫя  пом^^щика,  никогда 
не  отводить  крестьянамъ  бол^^е  7з  всей  его  земли,  и  потому 
въ  §  5,  а  и  б  и  въ  ст.  в-й  слова  «третт  зам^^нить  словомъ 
толовипьщ  пунктъ  же,  а  (по  2  ред.  б)  ст.  6-й  исключить. 

Члены  Саратовскаго  (Т.  II,  стр.  423)  нахортъ,  что  произ- 
101ьно  допущенное  правило  о  разд1&лен1И  угод1й  въ  малоземель* 
ныхъ  им'&нЫхъ  на  три  части,  изъ  коихъ  дв%  крестьянамъ,  а 
одау  помещику,  есть  бремя,  падающее  преимущественно  на 
б^дныхъ  пом'&щиковъ,  которые,  отказавшись  отъ  кр^^постнаго 
права,  принесли  и  безъ  того  уже,  сравнительно  съ  другими, 
большую  жертву. 

Члены  Тамбовскаго  (Т.  II,  стр.  6И)ЕЦлтъВоронежскаго — 
Крашепинниковъ  (Т.  I,  стр.  358 — 359)  говорятъ,  что  назначе- 
Н1е  'А  земель  пом^^щику  раззорительно  для  него,  и  гораздо  спра* 
веддив^е  д11ить  землю  по-поламъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  излишнее 
населен1е  переводить  на  казепныя  земли  (если  оно  не  пожелаетъ 
остаться  съобщагосоглас1я),  а  г.  Крашенинниковъ,  сверхътого, 
предлагаетъ  выселяться  и  самому  пом'Ьщику(если  онъ  пожелаетъ) 
на  казенный  земли,  по  своему  выбору,  уступивъ  въ  такомъ 
случае  крестьянамъ  всю  землю,  и  получая,  взам^^нъ,  по  р'Ь 
десятины  за  одну.  Д1&леше  пашни  и  луговъ  по-поламъ  въ  им^^н!- 
яхъ  мадоземельныхъ,  ткк  за  отводомъ  крестьянамъ  полдесятины 
на  душу,  у  пом^^щика  останется  удобной  земли  менЪе  половины, 
предлагаютъи  Члены  Курскаго  Комитета  (Т.  IV,  кн.  1,стр.  13). 

34  Члена  втораго  прииашенгя{Т.  III,  к.  1 ,  стр.  210 — 2 13) на- 
ходить также  слишкомъ  незначительною  Vз  часть,  оставляемую  во- 

Док^и  Хоз.  Отд.  по  отэ.  Ч^ен.  Губ.  Комнт.^  о  вадЪд^.  5 
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вдад^^н1и  пом1Ьщика,  въ  малоземелъныхъ  им'Ьн1яхъ,  говоря,  что 
эта  часть  не  составить  Vз  стоимости  всего  им*н1я;  ибо  отъ 
помещика  отойдутъ  лучш1я  земли,  а  вм*ст4  съ  отходомъ  зе- 
мель, онъ  теряетъ  вл1ян1е  и  зиачеи1е,  везд1Б  даваемыя  соб- 
ственностью. Для  предупрешден1я  весьма  малаго  над^^ла,  или  не- 
удобнаго  расположен1я  земель,  они  предлагаютъ  дать  крестья- 
иамъ  право  выселяться  въ  друг1я  м^ста,  пока  населен1е  не 
уменьшится  до  изв^^стной  циФры,  разв1Б  только  пом^^щикъ  со- 
гласится не  отр-Ьзать  отъ  нихъ  следующую  ему  часть  земли. 
в)  Прошивъ  ст.  6-й.  Гг.  Члены  Рязапскаю  Комитета  (Т. 
П,  стр.  57)  полагаютъ  дозволить  помещику  отрезать  у  кре- 
стьянъ  землю  въ  томъ  ел  уча*,  когда  въ  его  непосредственномъ 
пользоваши  состоитъ  мен*е  *4  угод!!!,  «принимая  въ  разсчетъ 
«только  т*  земли,  въ  которыхъ  крестьяне  того  им4п1Я  полу- 
«чаютъ  над']^лъ,  или  обработываютъ  господск1Я  поля  барщи- 
«ной;»  Члены  С.Петербургскаго  {Т.  II,  стр.  355),  —  пола- 
гаютъ,что  въ  С.-Петербугской  губерн1и  количество  оставляемой 
помещику  земли  можетъ  быть  опредЬлепо  одною  третью,  но  съ 
исключен1емъ  л-Ьсовъ  и  неудобныхъ  земель;  правило  же  объ 
опред*лен1и  общаго  количества  пом-Ьщичьихъ  угод1Й  во  всей 
совокупности  принадлежащихъ  ему  въ  смежпыхъ  уЬздахъ  зе- 
мель— они  считаютъ  неприм*нимымъ  на  практик*.  Членъ  Черни- 
говскаго — Марковичь  {Т .  II,  стр.  998)  говорить,  чтотакъкакъ 
прирезка  крестьянамъ  земли  должна  быть  изъ  того  им*н1я,  гд-Ь 
они  живутъ,  то  можетъ  иногда  случиться,  что  помещику  въ 
томъ  им*н1И  ничего  не  останется  земли;  Членъ  Владимгрскаго  г. 
Парначевъ  (Т.  I,  стр.  112),  какъ  видно,  не  вполн*  понялъ 
постановлен1Я  Коммисс1Й,  ибо  посл'Ьдств1емъ  .этого  правила  онъ 
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почитаетъ  изгнан1е  вдадЪльца  изъ  мЪста  его  жительства;  г.  Гае- 
ргиовь  (стр.  168 — 169)  подагаетъ,  что  правило  в  ст.  б-И 
справеддив^^е  было  бы  ограничить  вдад^Ьн^емъ  только  въ  томъ 
же  уЬзд']^,  гд"!  состоитъ  населенное  им1&н1е,  не  распространяя 
онаго  на  влад*н1я  въ  смежныхъ  уЬздахъ.  Члены  Костромскакн^ 
Мироновъ  (Т I,  стр.  449 — 459)  тЛопуатнъ  (стр.  518)  находить 
правило  §  6  п.  в.)  неприм'Ьнимымъкъэтой  губернш,  такъ  какъ  въ 
ней  не  всЬ  м'Ьстности  им^ютъ  одинаковый  землед'Ьльчесшйхарак- 
теръ;  34  Члена  втораго  приглашетя  (Т.  111,  кн.  1-я,  стр.  211) 
возражаютъ  противъ  второй  редакц1и,что  принимать  въ  разсчетъ 
всЬ  удобныя  земли  пом1Бщика  въ  томъ  селен1и,  гд^&  требуется 
отрезка  и  въ  другихъ,  не  дал*е  25-ти  верстъ  разстоян1я,  бу- 
детъ  несправедливо  относительно  н'Ькоторыхъ  землевлад^Бльцевъ, 
именно  тФхъ,  у  которыхъ  больше  земли,  точно  также,  какъ 
и  правило  о  принят1и  въ  разсчетъ  л'Ьсовъ,  ибо  качество  и 
ц1&нность  лЪсовъ  весьма  различны. 

Члевъ  Вятскаю  Комитета  г.  Тиховидовъ  (Т.  I,  стр.  387)  на- 
ходить, что  отр^^зк^^  въ  пользу  крестьянъ  не  должны  подлежать 
такЕя  пом^^щнчьи  угодья,  которыя  хотя  и  прилежатъ  къ  им^шю, 
но  не  составляютъ  ничего  обй^аго  съ  нииъ.  Члены  Полтаескало 
Комитета  Гг.  Позенъ  и  Богдановичь  признаютъ  правило  §  6  п»  « 
ст^снительнымъ  для  крестьянъ  при  низкомъ  тШтит  Полтав- 
ской губернш. 

Членъ  Симбирскагот,Шидловскгй{1Л1,щЛН1)Еахоя,ЕТЪ  не- 
основательнымъ  принят1е  въ  разсчетъ,  при  надЪл^  крестьянъ  зем- 
лею, всей  поземельной  собственности  пом^&щика,  даже  пустопо- 
рожнихъ  земель,  ничего  общаго  съ  поместьями  не  нм^ющихъ. 

Членъ7^кшовска10-г.ЛГар/со^ад(Т.11,стр.997)прави10,издо- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  68  — 

женнов  въ  §  6  п.  а  (по  2-й  ред.  б.),  объ  отр^зкЬ  земли  у  кресть- 
янъ  до  половины,  считаетъ  чрезвычайно  ст'Ьснительнымъ  для 
пом-Ьщика. 

Сверхъ  того,  противъ  правила  §6  п.  б  (по  1-й  редакц1и)  объ 
оГр^зк*  части  надела,  тогда  только,  когда  уменьшится  число  по- 
сбленныхъ  въ  им']^н1и  крестьянъ,   возражали  главнымъ  образомъ 

Члены   Комитетовъ:  С-Пешербургскаго  (Т. II,  стр.  393 — 354), 

« 

Рятпскаго  (Т.  II,  стр.57),  требовавш1е  искл10чен1я его;  Влади 
мгрскаго—Парпачевъ  (Т  1,стр.  111)  и  Гавриловъ{Т  I,  ст.  168), 
считавш1й  это  правило  излишнимъ;  Костромскаго—Мироновъ 
(Т.1,  стр.  448 — 449),  требовавш1й  переселсн1я  крестьянъ;  Вяш- 
скаго—Тпховпдовъ  (Т  I,  стр.  387),  Нмжеюродскаго—Сшремоу- 
(Х^овъ-^^.  I,  стр.  674)  и,  паконецъ,  Полтавскаго—Позепъ  и  Бо- 
гдановичъ  (Т.  I,  стр.  810),  нахОливш1е  его  ст*снительпымъ  для 
пом-Ьщика. 

С00БРАЖЕН1Я. 

Изъ  приведенныхъ  зам'Ьчап1й  видно,  что  почти  вс*  Ч.тены  , 
Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  приглашеп1я  возражали  про- 
тивъ правила,  первоначально  принятаго  Коммисс1ямн  въ  первомъ 
пер10Д'Ь  своихъ  занят1й,  и  въ  силу  коего  отрезка  у  крестьянъ 
земли,  съ  ц'Ьл1ю  сохранен1я  въ  непосредственномъ  распоряжеп1И 
владельца  не  мен-Ье  Vз  доли  общаго  количества  угод1И  въим4н1и, 
должна  была  производиться  не  немедленно  по  введен1ц  Положен1Я, 
по  постепенно,  по  м-Ьр-Ь  выхода  крестьянъ  изъ  обществъ,  на  ос- 
нован1И  н1^которыхъ  облегчительныхъ  для  того  правилъ.  Коммис- 
С1а  тогда  же  согласились  съ  этимъ  зам'1чан1емъ  Гг.  Членовъ 
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Губернскихъ  Комитетовъ  и  во  второмъ  пер10Д'Ь  отм-Ьнили  перво- 
начальное свое  110становлен1е. 

За  т1^мъ  мног1е  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  возражаютъ 
еще  противъ  другихъ  первоначально  принятыхъ  Коммисс1я- 
ми  и  сохраненныхъ  ими  во  второмъ  пер10Д'Ь  правйлъ; 
при  этомъ  сл-Ьдуотъ  однако  зам'Ьтить,  что  некоторые  Члены 
Губернскихъ  Комитетовъ  безусловно  соглашаются  съ  удоб- 
ствомъ  и  справедливост1ю  этихъ  правйлъ,  остальные  же  воз- 
ражаютъ противъ  нихъ  далеко  не  въ  одинаковой  м^р*!  и  домо- 
гаются неоднообразнаго  ихъ  исправлен1я.  Въ  сущности  возра- 
жен1я  Членовъ  состоять  въ  сл1Бдующемъ: 

1)  Не  должно  вовсе  назначать  низшаго  разм']^ра  (т1П1тит) 
над'Ьла,  до  котораго  влад1Ьлецъ  былъ  бы  обязанъ  нарезать  кре- 
стьянамъ  земли,  въ  случа'Ь,  еслибъ  крестьяне  им1^ли  оной  въ 
своемъ  пользован1и  меньшее  количество. 

2)  Въ  непосредственномъ  распоряжеи1и  владельца  должно,  во 
всякомъ  сдуча*,  оставаться  не  мен4е  ц-Ьлыхъ  двухъ  третей,  или 
ц1;лой  половины  общаго  количества  угод1Н  (тогда  какъ  въ  поста- 
новлен1яхъ  Редакц10нныхъ  Коммисс!!! сказано— не мен*е трети). 

3)  Наконсцъ,  при  исчислен1и  того  общаго  количества  уго- 
Д1И,  изъ  коихъ  пом4щикъ  сохраняетъ,  во  всякомъ  случа*,  не 
мен-Ье  половины  (а  по  предположен1ю  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ— не 
меи*е  трети),  должно,  по  мн-Ьшю  однихъ,  не  принимать  вовсе 
въ  соображен1е  господскихъ  л'Ьсовъ,  а  по  мн4н1ю  другихъ,  гЬмъ 
или  другнмъ  путемъ,  установить  возможно  ограннченн*йшее 
исчисден1е  этого  общаго  количества  угод1й,  дабы  сохранить 
больше  земли  за  владкьцемъ,  и  нм{»ть  возможность  больше 
отрезать  изъ  нын*  существующаго  влад'Ьн1Я  крестьянъ. 
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1)  По  первому  пункту,  т.  е.  противъ  адополпительной  при- 
ртьзки  земли  крестьянамъ  до  низшаго  размгьра  [шттит)п 
возражаютъ  главнымъ  образомъ  31  Члена  втораго  приглаше- 
В1Я.  «Эти  земли,  говорятъ  они,  суть  собственность  пом^Бщнка, 
«и  странно  было  бы  требовать,  чтобъ  онъ  разстроилъ  свое  хо- 
«зяйство,  для  устройства  хозяйства  другихъ  лицъ,  у  которыхъ 

«н'Ьтъ  никакихъ  правъ  на  так1я  земли Едва  ли  справедливо 

«и  удобно  заставлять  собственника  отнять  отъ  его  собственнаго 
«хозяйства  часть  земли,  для  присоединенхя  ея  къ  обязательному 
«наделу  крестьянъ»  (Т.  III,  ч.  1,  стр   209 — 210). 

Выше  указано  было,  что  Члены  Губернскнхъ  Комитетовъ, 
ваписавш1е  эти  строки,  защищали  теорио  нормальнаго  на- 
дела, т.  е.  такого  (конечно— крайне  уменьшеннаго)  над*ла, 
который  былъ  бы  крестьянамъ  отводимъ  повсеместно  въ  од- 
нообразномъ  количеств"!;  они  же  отвергали  начало  суще- 
ству ющаго  над1Бла,  какъ  вызывающее  неуравнительное  над1^ле- 
Н1е  крестьянъ  землею.  Поэтому  отъ  нихъ  не  могло  ускольз- 
нуть, что  нормальный  над1^ъ  есть  всегда  однообразный  въ  од- 
ной и  той  же  М1&СТН0СТИ  и,  следовательно,  неможетъ  им^ть 
другого  значен1я,  какъ  только  значен1е  низшаго  обязательнаго 
размера  надела,  шШтит,  какъ  ясно  выражено  ими  самими 
на  стр.  203,  201,  208,  и  проч. 

Установить  норму  надела,  или,  что  то  же,  обязательный  для 
вс^хъ  имен1й  т1П1тит,  и  не  требовать  дополнительной  прирез- 
ки крестьянамъ  земли  до  такого  нормальнаго  размера  или  т1П1- 
тнт,  есть  явное  самопрошиворгьчге;  ибо  это  значить  только: 
установить  крайне  низюй  тах1тиш  существующаго  владен1я, 
т.  е.  ошргьзать  землю  у  крестьянъ  всякгй  разъ,  когда  они  ела- 
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длютъ  ею  не  вь  самомъ  скудномъ  количествгь,  и  не  приргьзать 
нмъ  онай  и  тогда,  когда  они  въ  ней  терпятъ  явный  и  несомнгьн- 
ный  недостатокь.  Сами  31  Члена,  вътомъ  же  мн-Ьнхи  своемъ,  на 
стр.  200-й,  въсд1Бдующихъ выражешяхъ  осуждали,  съ  точки  зр^- 
Н1Я  справедливости,  систему,  принятую  Коммисс1ями:  «одинъ 
«нзъ  самыхъ  главныхъ  упрековъ,  который  можно  сд'1лать  пред- 
аооложен1ямъ  Хозяйственнаго  Отд^лен1я,  состоитъ  въ  томъ,  что 
«потери  отд^Бльныxъ  пом1^щиковъ  будутъ  самыя  неуравнитель* 

«ныя Что  всего  хуже  для  общественной  нравственности  и 

«справедливости,  такъ  это  то,  что  у  кого  положен1е  крестьянъ 
«бьио  бы  хуже  при  кр^^постномъ  прав^,  для  г^\ъ  будетъ  мен1^е  зе- 
«мельныхъ  пожертвован1й;  но  ч^мъ  лучше  быль  самъ  пом1Бщикъ, 
«ч4мъ  бол-Ье  онъ  заботился  о  своихъ  крестьянахъ,  ч*мъбол*еонъ 
«д4лалъ  жертвъ  для  улучшен1я  своего  им'Ьн1я,  т4мъ  бол*е  будутъ 
«для  него  тягостны  и  убыточны  прерагаемыя  правила  опред'Ь- 
«лен1я  над-бла,  повинности  и  ц-Ьны,  отходящей  отъ  него  соб- 
«ственности.» 

Не  ужели  31  Члена,  предъявляя  изложенное  выше  требован1е  (о 
недор^^зк^  крестьянамъ  земли  дотш1тит),незам']^чали,чтоэтимъ 
самымъ  они  не  только  подкашиваютъ  въ  самомъ  корн^^  свою 
систему,  но  что  приведенныя  сейчасъ  слова  ихъ  еще  бол-Ье 
направлены  противъихъ  собственныхъпредположешй,чЪмъпро- 
тивъ  правилъ,  установленныхъ  Редакщонными  Коммисс1ями  и, 
во  всякомъ  случа1^,  отвращающихъ  по  крайней  мЪр1^  слишкомъ 
явное  и  воп1Ющее  злоупотреблен1е  со  с*тороны  владельца?  Хо- 
зяйственное Отд1^лен1е  не  можетъ  объяснить  это  противор^^ч1е 
иначе,  какъ  лишь  явнымъ  недоразум']^н1емъ. 

Съ    другой    стороны,    Отд*лен1е  не  можетъ  не    заметить 
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зд^^сь,  что,  для  огражден1я  влад^льцевъ,  низш1й  разм1Ьръ 
повсем^^стно  назначенъ  Коммишями  самый  необременитель- 
ный, а  именно  только  въ  одну  треть  противъ  высшаго  для 
каждой  мЪстности  разм^^ра.  Такимъ  образомъ,  въ  самыхъ  ц'Ьн- 
ныхъ  м^Бстностяxъ,  напр.  вън^которыхъ  у^^здахъ  Тульской  и  Ря- 
занской губерн1й,  т1П1тит  этотъ  будетъ  мен*е  даже  одной  де- 
сятины на  душу. 

Такой  НИЗШ1Й  разм1^ръ  или  т1штит  поднять  н']^сколько  (а 
именно  до  половины  высшаго  разм^^ра)  только  для  губерн1й  Ма- 
лоросс1йскихъ,  гд^^  крестьянсшй  над'Ьлъ,  въ  сл^^дств1е  разныхъ 
причинъ,  оскуд*лъ  уже  до  крайности,  и  гд*,  въ  вид*  исключи- 
тельнаго  правила,  двумя  Высочайше  утвержденными  положе- 
Н1ЯМИ  Главнаго  Комитета  повел']^но  над-Ьлить  землею  крестьянъ 
безземельныхъ. 

Некоторые  друг1е  Члены  Губернскаго  Комитета,  признающ1е 
необходимость  сохранен1Я,  по  возможности,  за  крестьянами  суп^е- 
ствующихъ  ихъ  над'Ьловъ,  не  только  не  разд1^ляютъ  вышеука- 
заннаго  мн'Ьн1я  31  Членовъ,  но  находятъ,  напротивъ,  что  низ- 
Ш1Й  разм^^ръ  над1^а  или  Ш1ттип  назначенъ  Редабщонными 
Коммисс1ями  слишкомъ  низкШ  и  долженъ  быть  поднятъ  до  Уз 
высшаго  разм'Ьра.  Предлагая  это  правило,  г.  Кошелевъ  (Рязан- 
СК1Й)  утверждаетъ,  что  только  такой  Ш1П1шит  (составляющ1И 
въ  с'Ьверной  части  Рязанской  губерн1и — дв*,  а  въ  южной— 1У« 
«дес.  на  душу)  будетъ  соответствовать  требован1ямъ  Рескрипта 
«и  доставить  крестьянамъ  над'Ьлъ  не  недостаточный.»  Опровер- 
гая низкШ  тахтишу  онъ  говорить:  «будетъ,  конечно,  много 
случаевъ,  въ  которыхъ,  по  малоземелью,  крестьяне  останутся 
«при  скудномь  над^^л^^;  но  умножать  число  таковыхь  произволь- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  73  — 

«во;  награждать  пои^щиковъ,  лишившихъ  своихъ  крестьянъ 
«вовсе  земли,  и,  вмЬсто  отм1Бны  ш)П1ющей  неправды,  освя* 
«щать  ее,  это  я  считаю  д4ломъ  невозможнымъ...Уважен1е  къ  со- 
«вершившемуся  Факту  должно  им^ть  свои  границы;  и  когда  яв- 
«но  нарушены  требовашя  справедливости,  то  законъ  долженъ  от- 
«манить  неправду  и  возвратить  крестьянамъ  имъ  сл1^дующее.»Гг. 
Члены  Тамбовскаго  Комитета  (Петрово-Соловово  и  НикиФоровъ), 
для  Тамбовской  губерн1И,  назначаютъ  высш1й  и  нйзш1й  раз- 
иЦъ  въ  2  и  17^  десятины,  установляя  послЬднШ  въ  ^/4  противъ 
оерваго.  Гг.  Члены  Полтавскаго  Комитета  (Позенъ  и  Богдане- 
вичъ),  впадая  въ  н'Ькоторое  самимъ  себ1&  противор'Ьч1е,  въ  одно  и 
то  же  время  требуютъ  надела  по  нормальному  размеру  и  уста- 
новлен1я  высшаго  и  низшаго  разм1^ра,  изъ  конхъ  посл1^дн1ё  дол- 
женъ относиться  къ  первому,  какъ  два  къ  тремъ. 

Поставленное  среди  такихъ  разнор'Ьчивыхъ  требован1й  Гг. 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  и  убежденное  въ  справедли- 
вости принятыхъ  Коммисс1ями  началъ,  который  подробно  разви- 
ты въ  докладахъ,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  считаетъ  лучшимъ 
остаться  при  прежнемъ  мн1^н1и  и  при  установленныхъ  имъ  пра- 
ввлахъ. 

2)  Что  касается  до  второго  пункта  разноглас1я  съ  Коммисс1я- 
ми  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  Хозяйственное  От- 
д11т1е  полагаетъ  невозможнымъ  отступить  отъ  принятыхъ  Ком- 
мнссшми  постановленхИ,  и  считаешь  несправедливымъ  требо- 
вать, чтобы  отъ  крестьянъ,  надгьленныхъ  землею  въ  количеств/ь 
ниже  высхаагоразмгьра,  было  отргьзаемо  оной  болгье,  чтьмъ  сколь- 
ко именно  нужно  для  пополненгя  земли,  остающейся  въ  непо- 
средственномъ  распоряжен1и  владельца,  до  одной  полной  трети 
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общаго  количества  угодШ.  Отд'Ьлен1е  полагаетъ,  что  оно  въ  до- 
статочной м1^р^^  оградило  выгоды  пом'Ьщиковъ,сохраиивъ,  во  вся- 
комъ,  даже  самомъ  неблагопр1ятномъ  случа*,  въ  непосредствен- 
номъ  распоряжен1и  каждаго  изъ  нихъ  часть  земли  въ  указанномъ 
наимёньшемъ  размЪр*]^;  при  томъ  самыИ  разм'Ьръ  этотъ (одна  треть) 
не  изобр'Ьтенъ  Коммисс1ями,    но  опред']^ленъ  многими  проектами 
ГубернскихъКомитетовъ, ипротивънеговозражаютъдалеко  невс1^ 
Члены,  отъ  нихъ  избранные.  Идти  дал*е,  и  требовать,  чтобъогь 
крестьянъ,  и  безъ  того  невъ  полномъ  разм']^р1^  над'1ленны\ъ,  или 
уже  подвергнувшихся  отр^зк*  земли  (до  м4стнаго   тах1а1ит*  а 
н  для  сохранен1я  въ  непосредственномъ  распоряжен1и  поме- 
щика одной  такой  трети  угод1й),  была  бы  еще  отр1^заема  часть 
над^^ла,  для  увеличен]я  этой  трети  до  Ц']^лой  половины,  или  до 
ц^Ьлыхъ  ^3  общаго  количества  земли,  значило  бы  подкашивать 
въ  самомъ  основан1и  принципъ  сохранен1Я  существующихъ  на- 
д*довъ  и,  обративъ  его  лишь  въ  пустое  слово,  допустить  нару- 
шен1е  его  въ  безчисленномъ  множеств'^  случаевъ,  которыхъ  за- 
ран']ке   предвид^Бть  и  исчислить   невозможно.  При   пониженш 
циФръ  высшагоразм^^ранад'Ьла  еще  можно,  съпомощ1ю  статисти- 
ческихъ  работъ  КоммиссШ,  по  каждой  губерн1И,  составить  себ1& 
ХОТЯ  приблизительное  понят1е  того  разм1^ра,  въ  которомъ  долж- 
но въ  сл*дств1е  этого,  умножиться  число  случаевъ,  въ  ко^^хъ  при- 
дется обрезать  землю  у  крестьянъ.  Напротивъ,перем1^иа,  имею- 
щая произойти  отъ  зам1^неи1я  въ  указанномъ  правиле^   одной 
трети  одною  половиною,  не  можетъ  быть  нын^^  ни  предугадана, 
ни  заранее  исчислена.  Несомненно  лишь  то,  что  случаи  отр-Ьз- 
ки  земли  у  крестьянъ  участятся  въ  значительной  степени,  а  съ 
т^мъ  вместе  затруднится  для  Правительства  самое  введен1б  въ 
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диствЕе  ПодожбН1я.  Никто  конечно  не  можетъ  желать  подобнаго 
ясхода  д'Ьда. 

Съ  другой  стороны,  Отд-Ьлепхе  видитъ  съ  прискорб1емъ,  что 
1СНЫЙ  смысдъ  цостановлен1И  Коммисс1Й  былъ  не  всегда  съ 
надлежащею  точност1ю  усвоенъ  с(зб1Б  или  переданъ  въ  отзы- 
ва\ъ  н1&которыми  изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 
Посд'1дн1е  часто  выражаютъ  ту  мысль,  будто  Коммисс1ямц 
принято  за  правило  дв*!  трети  всЪхъ  земель  въ  им1^и1и, 
всегда  и  во  всякомъ  случа1^,  обращать  въ  пользу  кре- 
стьянъ,  сохраняя  въ  непосредственномъ  распоряжен1и  не  болгье 
трети  сихъ  земель.  Сколько  нибудь  внимательное  чтеше  заклю- 
чен1Й  КоммиссШ  уб'Ьдитъ  всякаго  въ  противномъ:  Коммис- 
С1Н,  не  сохраняя  даже  во  вс1^хъ  случаяхъ  неизмЪннымъ  вре- 
стьянск1й  над^лъ,  постановляя  не  р^^дко  отрезку  угод1Й  изъ  кре- 
стьянскаго  пользованЕЯ  въ  непосредственное  распоряжен1е  вла- 
дельца, сверхъ  того,  въогражден1е  посл*дняго  установляютъ, 
что  никогда  не  можетъ  въ  непосредственномъ  его  распоряжен]и 
быть  оставляемо  мент  трети  общаго  количества  земли,  хотя 
бы  даже  и  всю  эту  треть  пришлось  бы  отобрать  у  крестьянъ. 
Разница  въ  томъ  и  другомъ  изложен1и  д1Ьла  очевидна.  Нако- 
нецъ,  сверхъ  того,  для  н-Ькоторыхъ  особенно  многоземельныхъ 
степЛгеъ  местностей  (Новоросс1йскаго  края  и  проч.),  гд*  однако 
встречаются  также  изредка  им'Ьн1я  малоземельный,  въ  вид-Ь 
1склочен1Я,  принято  за  правило,  что  тамъ  пом^щинъ  им^егь 
всегда  и  во  всякомъ  случае  право  на  оставлен1е  за  собою  не  ме- 
н1е  целой  '/г  земли  въ  имен1и,  хотя  бы  также  съ  отобран1емъ 
угод1Й  у  крестьянъ  и  съ  нарушен1емъ  общепринятаго  тамъ  раз- 
мера над*ла.   Исключительное  правило  это,  которое  въ  такихъ 
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степныхъ  м-Ьстиостяхъ  подучитъ  лишь  крайне  ограниченное 
приложен1е,  допущено  тамъ  въ  сл'Ьдств1е  особенностей  принятой 
для  нихъ  общей  системы  над'Ьлен1я  крестьянъ  землею,  состо- 
ящей не  въ  сохраненш  за  ними  прежнихъ  над^ловъ,  которые 
доселе  никогда  не  были  въ  эт'Ьхъ  м'Ьстностяхъ  постоянными  и 
не  им1^ли  опред^ленныхъ  границъ,  но  по  необходимости  въ  на- 
р'Ьзк1^  крестьянамъ  вновь  над^ловъ  нормальныхъ.  Такимъ  обра- 
зомъ,  во  всЬхъ  т4хъ  им'Ьн1яхъ,  гд*  так1е  нын*  установленные 
над'Ьлы  оказались  бы,  въсл']Ьдств1еособеннаго  малоземел]я,  им^н1я 
слишкомъ  высокими,  тамъ  этотъ  педостатокъ  самъ  собою  испра- 
вится и  интересъ  владельца  обережется  приложен1емъ  указаи- 
наго,  исключительнаго  для  т'Ьхъ  местностей,  правила — о  сохра- 
ненш въ  непосредственпбмъ  распоряжен1и  помещика,  во  вся- 
комъ  случа*,  не  мен4е  какъ  ц^лой  Уг  общаго  количества  земли. 
3)  Некоторые  изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ, 
какъ  сказано  выше,  требуютъ,  чтобы  при  исчисленги  об- 
щаго количества  земли  въ  имтьнги,  изъ  коего  пом'Ьщибъ 
им*етъ  во  всякомъ  случа*,  право  сохранить  въ  своемъ 
иепосредствепномъ  распоряженш  не  мен-Ье  одной  трети, 
не  были  принимаемы  во  внимаше  лтьса,  остающ1еся  въ 
господскомъ  влад'Ьн1и ;  на  этомъ  основан1и ,  влад-Ьлецъ, 
им'Ьющ1й  въ  пепосредственномъ  своемъ  распоряж^ш  даже 
огромпыя  л^сньш  дачи,  им4лъ  бы  право  весьма  часто  еще, 
сверхъ  того,  отбирать  у  крестьянъ,  часто  над^ленныхъ  п 
безъ  того  не  въ  полномъ  количестве,  треть  ихъ  выпус- 
ковъ,  треть  пашни  и  треть  покосовъ  и  пастбищъ.  На 
этомъ  основанш,  кром*  многочисленны хъ  случаевъ  отр-Ьзкп 
земли  у  крестьянъ  въ    м-Ьстностяхъ    землед'Ьльческихъ,    еще 
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•во  всей  северной  оброчной  полос*,  гд*  числится  до  2.000,000 
крестьянъ,  осталось  бы  весьма  мало  им'Ьн1И,  гд4  бы  кре- 
стьяне не  подверглись  отр'Ьзк^^  ц1Ьлой  трети  ихъ  поко- 
совъ  и  пашни,  ими  самими  удобренной.  И  такой,  невоз- 
можный въ  исполнен1и  своемъ,  порядокъ  былъ  бы  принять 
въ  }^ажен1е  того  приводпмаго  некоторыми  Членами  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  довода,  будто  л'Ьсё  не  могутъ  быть  принимае- 
мы за  землю  удобную  и  не  им-Ьють  никакой  ценности,  тогда 
какъ  ими  самими  доказывается  мн']Ьн1е,  противное  каждый 
разъ,  когда  идетъ  д^ло  о  снабжен]и  крестьянъ  л^сомъ  или 
топливомъ,  хотя  бы  и  въ  скудномъ  количеств*,  по  опред*- 
ден1ю  м*стныхъ  учрежден1й. 

Съ  другой  стороны,  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  тре- 
буютъ,  чтобы  при  исчислеп1и  общаго  количества  земли,  при- 
наддежащаго  помещику,  псчислеи1е  это  было  ограничиваемо,  по 
тзшоукпостп ^ближайшими землями  тсл^цтго.Въ  первомъ  пе- 
р10Д'1  своей  деятельности,  Коммнсс1и^  полагали  принимать  при 
семъ  въ  соображён1е  вс*  земли,  прпнадлежащ1я  владЬльцу,  какъ 
въ  томъ  самомъ,  такъ  и  въ  сосЬдпихъ  у4здахъ.  Во  вниман1е  къ 
возражен1ямъ,  представленнымъ  Гг.  Членамп  перваго  пригла- 
шен1я,  указывавшимъ  на  разпоц*пность  земель  въ  сосЬднихъ 
уЬздахъ,  часто  распологкепныхъ  па  огромномъ  протяжен1и,  пер- 
воначально принятое  осповаи1е  изменено  въ  томъ  отношен1и, 
что  положено  при  такомъ  исчислен1И  принимать  во  вниман1е 
толькос<удобныя  земли,  помещику  прннадлежащ1я,  какъ  въ  томъ 
«самомъ  селеи1и,  гд*  часть  крестьянской  земли  подлежитъ  отр-Ьз* 
«к*  въ  пользу  владельца,  такъ  и  въ  другихъ  селен1яхъ  и  неза- 
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«селенныхъ  дачахъ,  отстоящихъ  отъ  перваго  не  дал4е,  какъ  ва 
«25  верстъ.» 

На  этомъ  правиле  Коммисс1И  остановились,  въ  особенности,  въ 
общихъ  видахъ  соЕращен1Я,по  возможности,  числа  случаевъ,  въ 
коихъ  будетъ  происходить  всегда  затруднительная  отрезка  "аем- 
ли  изъ  крестьянскаго  пользован1я;  Отд']Ьлен1е  уб']Ьждено  и  нын'Ь, 
что  всякое  дальнейшее  расширен1е  возможности  и  случаевъ  ото- 
бран1я  земли  у  крестьянъ,  свыше  предположенныхъ  Коммисс1я- 
ми  разм^^ровъ,  было  бы  и  неосторожно  и  опасно.  Сверхъ  того, 
(указанныя  уже  прежде  въ  дополнительномъ  доклад*  От- 
д'Ьлен1я}  сношен1я,  производящ1Яся  между  Г.  Министромъ  Юсти- 
Ц1И,  г.  Статсъ-Секретаремъ  ГраФомъ  Блудовымъ  и  Г.  Министромъ 
Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  на  счетъ  точнаго  опред4лен1я  слова — им*- 
шя,  какъ  совокупности  земель,  уб^Ьдили  Коммисс1и  въ  крайней 
трудности,  и  даже  совершенной  невозможности  принять  это  вы- 
ражен1е,  лишенное  всякаго  юридическаго  значен1я,  и  опреде- 
лить имъ  ту  хозяйственную  совокупность  угод1й,  изъ  коего  по- 
м^щикь  всегда  им^егь  право  выделить  въ  свое  непосредствен- 
ное распоряжен1е  не  мен^е  ^4  доли. 

Все  разнообразныя  и  всегда  неудовлетворительныя  опред-бле- 
В1Я  слова  —  имгьнге,  предложенныя  Гг.  Членами  Губернскихъ 
Комитетовъ,  еще  более  убедили  Отделен1е  въ  невозможности 
изменить  принятое  имъ  основан1е,  имеющее  возможно  точную 
определительность.  Такова  напр.  и  Формула,  предложенная  Гг. 
Членами  Рязанскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  57),  следуя  которой 
должно  принимать  въ  разсчетъ  «только  те  земли,  въ  которыхъ 
акрестьяне  того  имен1я  получаютъ  наделъ  или  обрабатывают^ 
«Г0СП0ДСК1ЯП0ЛЯ  барщиною. »Здесь,очевидно, слово  «имеше,»  точ- 
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ное  опрел*лен1е  коего  есть  искомое,  вновь  определяется  т*мъ 
жесамымъ  словомъ — им'Ьн1е;а  самое  д^ло  не  только  не  уясняет- 
ся, но  еще  бол^е  затемняется  дополнительными  признаками, 
опред4лен1е  которыхъ  часто  будетъ  весьма  трудно,  при  нын^ш- 
немъ  произвольномъ  употреблен1п  крестьянскаго  труда,  въ  са- 
мыхъ  различныхъ  мЬстахъ  и  иногда  въ  весьма  дальномъ  отъ 
се1ен1я  разстоян1и,  наприм.  ря  покоса,  подвозки  сЬна,  дровъ, 
и  проч. 

Ш.  па  I  ТФПЛЯВО. 

■  0СТ1Н0ВЛВН1Я  РБД1КЦ10ННЫХЪ  К0ММ1СС1Й. 

(Допоа.  докл.  Хоз.  Отд.  Л$  3). 

Ст.  б.  Отпускъ  крестьянамъ  матер1аловъ  ря  построекъ  не 
обязателенъ  для  помйщиковъ  нигд*!. 

Ст.  7.  Над1Ьлешекрестьяиъ  л'Ьсны ми  участками, или  ежегод- 
ный отпускъ  крестьянамъ  топлива,  въ  какомъ  бы  то  ни  было  вид1^, 
ни  въ  какомъ  случа1Ь  не  обязателенъ  для  пом'Ьщиковъ:  во  пер- 
выхъ — во  вс*хъ  степныхъ  и  черпоземныхъ  м*стностяхъРосс1И 
(за  исключен1емъ  лишь  н^^которыхъ  частой  Оренбургской  и 
Пермфкой  губерн1й,  которыя  будутъ  ближе  опред1Ьлены,  по  вы- 
С1ушан1И  отзывовъ  Гг.  Членовъ  Комитетбвъ);  во  вторыхъ — въ 
первой  нечерноземной  м'Ьстности  (ря  коей  у<;тановляется  самая 
меньшая  циФра  высшихъ,  на  каждую  ревизскую  душу,над^ловъ 
въ  Зу,  десятины). 

11рим'вчан1е.  Указанныя  части  губерн1И  Орен- 
бургской и  Пермской  подчиняются  общимъ  прави- 
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ламъ,  изложеннымъ  ниже  въст.  9  и  10-й  настоящихъ 
закдючен1й,  для  им^Ьн1й,  расположенныхъ  въ  местно- 
стяхъ  не  черноземныхъ. 

Ст.  8.  Во  вс4хъ  м'Ьстностяхъ  не  черноземныхъ,  кром*  первой, 
д'Ьсные  участки,  находивш1еся  доныне  въ  постоянномъ  искдю- 
чительномъ  крестьянскомъ  пользован1и  и  з^ключавш1еся  въопре- 
д-Ьленныхъ  границахъ,  оставляются  въ  1юльзован1и  крестьянъ, 
въ  счетъ  общаго  состава,  предоставляемаго  имъ  въ  пользован1е 
аемельнаго  над^^ла. 

Примфчанте.  Пр1емъ  крестьянами  такихъ  л4с- 
ныхъ  пространствъ  въ  пользован1е,  за  повинность,  не 
обязателенъ. 

Ст.9.Въм'Ьстностяхъ  не  черноземныхъ  (за  исключен1емълип1ь 
изъятой  изъ  сего  правила,  на  основан1и  ст.  7-й  настоящихъ  за- 
ключеп1й)  ежегодный  отпускъ  лрестьянамъ  топлива  изъ  вла- 
д'Ьльческихъ  л^сныхъ  дачъ  не  обязателенъ  для  пом'Ьщиковъ:  во 
первыхъ — вът4хъ  им'Ьн1яхъ,гд*  таковой  отпускъ  топлива  кресть- 
янамъ  не  производился  въ  течен1е  трехъ  посл'Ьднихъ  годовъ  до 
обнародован1я  Положен1я;  во  вторыхъ — въ  т^^хъ  им']^Н1яхъ,  гд'Ь 
хотя  въ  течен1е  этихъ  трехъ  годовъ  таковой  отпускъ  въ  какомъ 
либо  вид1^  и  производился,  но  над^лъ  крестьянъ  угодьями  въ 
безсрочное  пользован1е  достигаетъ  установленнаго  для  той  м4ст- 
иости  наивысшаго  размера;  въ  третьихъ— во  всЬхъ  т*хъ  им'Кнь 
яхъ,  гд^  въ  составъ  крестьянскаго  надЪла  вошли,  на  основан1и 
ст.  8-й  настоящихъ  заключен1й,  лесные  участки,  хотя  бы  да- 
же крестьянсшй  пад1^лъ  не  достигалъ  установленнаго  для  той 
111&СТН0СТИ  наивысшаго  разм1^ра. 
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Ст.  10.  Въ  им^^н1яхъ,  принадлежащихъ  ко  вс']Ьмъ  нечернозем- 
нымъ  м-Ьстностямъ,  Бром1Ь  первой,  и  не  подходящихъ  подъ  ко- 
торое либо  изъ  трехъ  изъят1Н,  указаниыхъ  въ  статье  9-й  насто- 
ящихъ  зак.1ючен1И,  обезпечен1е  крестьяиъ  топливомъ  обязатель- 
во  для  пом^щйковъ  на  первыя  девять  л1&тъ,  на  нижесл^дую- 
пщхъ  основав1яхъ: 

а)  Если  по  сему  предмету  не  состоится  между  пом'Ьщикомъ 
н  крестьянами  добровольнаго  соглашен1я,и  съ  которой  либо  изъ 
двухъ  сторонъ  возникнетъ  споръ,  местное  учрежден1е,  какое 
будетъ  указано  Положен1емъ,  разрЬшаетъ  такой  споръ,  и  опре- 
дЪ|яетъ  какъ  количество  и  качество  лредоставляемаго  ежегодно 
]фестьянамъ  топлива  (дровъ,  валежника  ,  хвороста,  сучьевъ, 
торфа,  камыша  или  тростника),  такъ  и  ц^ну,  какую  крестьяне 
обязаны  платить  помещику  за  получаемое  ими  топливо. 

• 

11рим'Ъчан1е.  М']Ьстныя  учреждешя  обязаны  при 

этомъ  принимать  въ  соображен1е:  разм-Ьръ  произво- 
дившагося  до  того  времени  въ  пм'Ьн1и  отпуска  топли- 
ва и  количество  остающагося  у  помещика  л-Ьса;  так- 
су, по  которой  отпускается  казеннымъ  крестьянамъ 
топливо  изъ  казенныхъ  дачъ  и  действительную  тор- 
говую ц']Ьнность  л'Ьса  въ  томъ  кра^;  м^Бстные  обычаи 
и  добровольныя  соглашен1я  по  сему  предмету  пом4- 
щиковъ  и  крестьянъ  сос1^диихъ  им']Ьн1й,  если  таковыя 
соглашен1я  им'Ьются  въ  виду;  наконецъ,  еще  и  то 
обстоятельство,  на  сколько  именно  над-Ьлъ  крестьянъ 
въ  имен1И  ниже  высшаго,  для  той  местности  назна« 
ченнаго,  размера  над4ла.  По  этому  местное  учрежде- 

Дока.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чаев.  Губ,  Бомит.,  о  иад1к1'Ь.  в 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  82  —  • 

Е1е  не  вправе  назначать  къ  ежегодному  отпуску 
крестьянамъ  такое  количество  топлива,  установлен- 
ная плата  за  которое,  въ  соединен! и  съ  сл-Ьдующинъ 
съ  крестьянъ  оброкомъ,  превышала  бы  установлен- 
ный для  той  местности  ВЫСШ1Й  разм']Ьръ  оброка. 

б)  Пр1емъ  топлива,  въ  установленныхъ  м^стнымъ  учрежде- 
Н1емъ  разм'Ьрахъ  и  за  установленную  имъ  ц^Ьну,  для  крестьянъ 
ни  въ  какомъ  случа^^  не  обязателенъ. 

в)  Обезпечен1е  крестьянъ  топливомъ,  на  изложенныхъ  осно- 
ван1я\ъ,  обязательно  для  влад1^льца'лишь  на  время  продолжеи1я 
девятнл^тняго  пер10да,  въ  теченье  коего  отъ  пользованья  надЪ- 
ломъ  крестьяне  не  могутъ  отказаться.  Съ  истеченьемъ  этого  де- 
вятйл^Ьтняго  пер10да,  или  съ  окончательнымъ  выкупомъ  всего 
или  части  надела  крестьянами,  всякаго  рода  обязанность  по- 
и'Ьщика,  по  предмету  снабжен1Я  крестьянъ  топливомъ,  за  уста-^ 
новленную  ц'Ьпу.  сама  собою  на  в1^ки  прекращается.  Прекраще- 
Н1емъ  отпуска  крестьянамъ  топлива  отм^^няется  и  всяк1й  со  сто- 
роны посл'Ьднихъ  особый  платежъ  за  оное. 

г)  Въ  течен1е  этого  девятил^^тняго  пер10да  пом'Ьщикъ  всегда 
иожетъ,  по  добровольному  соглашен1ю  съ  крестьянами,  заме- 
нить ежегодный,  въ  течен1е  этого  времени,  установленный  от- 
нускъ  крестьянамъ  топлива  отводомъ  имъ  л^снаго  участка,  на 
одинъ  или  в'Ьсколько  годовъ,  или  даже  на  всё  девять  л^^тъ. 

11рим'вчан1е.  Что  касается  до  т4хъ  частей  пятой 
и  шестой  нечерноземной  местности,  гд*  крестьян- 
ск1е  наделы  не  нм^ютъ  опреА1^ленныхъ  границъ,  то 
составъ,  въ  этихъ  м-Ьстностяхъ,  будущаго  крестьян- 
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скаго  надела  будетъ  опред1&денъ  въ  доподнительноиъ 
доыад*  №  15,  а  порядокъ  отвода — въ  доподнитель- 
ноиъ докладе  №  6. 

Ст.  13.  До  приведен1я  вс1^хъ  сихъ  правидъ  въ  исполнен1е  по 
каждому  и|['Ьн1ю ,  крестьянамъ  производится  отпускъ  топли- 
ва на  прежнемъ  основан1и. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  №  в.) 

Ст.  5, П. Г.  Въ  нечерноземныхъ  м^стностяхъ,  пятой  и  шестой, 
когда  совокупность  прочихъ  крестьянскихъ  угод1й  недоходитъдо 
РФры  установленнаго  высшаго  м']Ьстнаго  разм']Ьра  над']^ла,  по- 
м^щиБЪ  прир'Ьзаетъ  къ  нимъ  дополнительный  лесной  участокъ, 
въ  томъ  м^ЬсгЬ,  гд*  самъ  пожедаетъ,  но  впрочемъ  изъ  числа  бди- 
жайшихъ  къ  седен1ю  л^сныхъ  дачъ.  Крестьяне  же  им^Ьютъ  пра- 
во отказаться  отъ  обязательная  за  повинность  пр1ема  въ  на- 
д4дъ  всей  той  части,  или  некоторой  доли  такого  дополнительиа- 
го  л^снаго  отвода,  которая  будетъ  превосходить  установленный 
для  той  местности  НИЗШ1Й  разм'Ьръ  над'Ьла. 

Прим^чаше  1-е.  Само  собою  разумеется,  что 
изложеннымъ  правиломъ  не  нарушается  право  поыЪ- 
щика  на  сохранен1е  въ  своемъ  непосредственномъ 
влад'Ьн1и,  во  всякомъ  случае,  не  меи1&е  третьей  части 

общей  совокупности  уГ0Д1Й  въ  ИМ'ЬН1И. 

11рим'ВЧан1в  2-е.  Вън*которыхъ  особенныхъслу* 
чаяхъ,напр.  при  значительной  ценности  л'Ьса  въ  томъ 
м^ст'Ь,  гд^  находится  им1^в1е,  или  если  им'Ьн1б  явно 
не  подходитъ  подъ  обп11я  услов1я  той  М'Ьстности,  пре- 
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доставляется  местному  учреждевно,  по  ходатайству 
пом^^щвка, освобождать  его  отъ  обязанности  произво- 
дить крестьянамъ  дополнительный  вд^^^^лъ  изъ  л^с- 
ныхъ  пространствъ,  въ  такомъ  сдуча*  оно,  взам4нъ 
того ,  учреждаетъ  въ  такомъ  им'1н1и  обезпечен1е 
крестьянъ  на  девятилЬтнхИ  срокъ  топливомъ,  на  об- 
щемъ  для  нечерноземныхъ  местностей  основан1И. 
Порядокъ  утвержден1я  такихъ  р'Ьшен1И  м-Ьстныхъ  уч- 
режденШ  им^еть  быть  особо  опред'Ьленъ. 


ЗАМгЧАШЕ  ЧДЕНОВЪ  ГУБЕРНСКИХЪ  КОМИТБТОВЪ. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  о  над^л*  кресть- 
янъ л'Ьсомъ  можно  разд'Ълить  на  три  категор1и:  а)  одни  совер- 
шенно отвергаютъ  обязательный  над-Ьдъ,  или  отпускъ  топли- 
ва; б)  друг1е  признаютъ  его,  но  требуютъ  нЬкоторыхъ  измЬне- 
н1й  въ  постановлен1яхъ  Редакц10нныхъ  Коммисслй,  и  в)  третьи 
соглашаются  съ  заключен1ями  Коммцсс1и. 

а)  Члены  Комитетовъ:  Саратовскаго{Т.  II,  стр.  426) — нахо- 
дятъ,  что  обязательный  отводъ  л-Ьса  въ  Саратовской  губерн1и 
не  моАетъ  быть  допущенъ,по  малому  количеству  л^совъ  въ  этой 
губернш;  Членъ  Симбирскаго-^Шидловшй  (стр.  490)  и  Членъ 
Костромскаго  Коттет  Лопухинь  (Т.  I,  стр.  516  и  518) — что 
неудобно  распоряжаться  дровами  помещика,  т.  е.  его  движи- 
^ымъ  имуществомъ,безъ  явнаго  нарушен1я  права  собственности, 
и  что  невозможно  указать  границъ  д-Ьсныхъ  полосъ;  г.  Лопу- 
хтъ,  разсматривая  первоначальный  докладъ  Отд*лен1Я,  говв- 
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рвтъ,  сверхъ  того,  иротивъ  §  8  доклада  №  3,  что  от- 
пускъ  топлива  крестьянамъ,  проозводящШся  досел'Ь,  скор'Ьс 
сд*дуетъ  считать  не  обычаемъ,  а  безпорядкомъ  въ  хозяйств*,  и 
иротивъ  §  9,  что  м-Ьстныя  учреждеи1Я  будутъ  весьма  затруднены 
въразр%шен]й  сиоровъ  между  пом'Ьщиками  и  крестьянами  въ  томъ, 
сколько  топлива  отпускать  на  душу;  §§  11— 21-й  онъ  считаетъ 
неприменимыми  на  практик*.  Другой  Членъ  Симбирскаго  Коми- 
тета г.  Ланской  {стр.  561),  Члены  Тамбовскаго  Комитета  (стр. 
613),  Чл^1АъМосковскаго  г.  Волковъ  (Т.  I, стр.  621), и  Чернигов-' 
скаго —  г.  Марковичь  (Т.  И,  стр.  1029)  признаютъ  необходи-- 
мымъ  предоставить  снабжен1е  топливомъ  и  отводъ  л*снаго  уча- 
стка въ  пользованте  добровольному  соглашеп1ю  пом*щиковъ  съ 
крестьянами. 

Изъ  Членовъ  Тверскаго  Комитета:  г.  Унковшй  находить, 
что  разд'Ьлен1е  Росс1и  на  полосы  безлесную,  л-Ьсистую  и  л-Ьс- 
вую  решительно  невозможно  на  практик*,  что  отпускъ  топлива 
пзъ  пом*щичьихъ  л*совъ,  какъ  им*ющШ  иосл*дств1емъ  сов- 
иестиое  право  пом*щнковъ  и  крестьянъ  на  одну  землю,  поведетъ 
къ  безконечнымъ  спорамъ,  и  что,  следовательно,  таковой  обязан- 
тельный  отпускъ  не  возможенъ  и  не  нуженъ;  г.  Кардо-Сысоевь 
(Т.  II,  стр.  768)  говоритъ,что  обязательное  снабжеше  топливомъ 
пе  можетъ  быть  допущено  въ  Тверской  губерн1И,  ибо  н^тъ  ни 
одного  уЬзда,  подходящаго  вполн*  къ  л*систоИ,  или  лесной 
категор1и. 

Члены  Хорбловскаю  Комитета  (Т.  П,стр.  836 — 847)  пола- 
гають,  что,  по  незначительности  л*совъ  въ  Харьковской  губер- 
Н11,  слйдуеть  отнести  ее  къ  безлесной  полосе,  темъ  более,  что 
крестьяне  никогда  тамъ  не  получали  леса  въ  пользован1е. 
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Членъ  Черниговскаго  Комитета,  г.  Подвысоцкгй  (Т.  П,  стр. 
900 — 901}  находитъ,  что  отведен1е  д'Ьсовъ  въ  пользован1е 
Ерестьянамъ  не  удобно,  ибо  ооведетъ  къ  спорамъ  иопустошенкю 
л*совъ; Членъ  Аст/)аа?(шслаго  Комитета  (Т.  I,  стр .46 — 47)пола- 
гаетъ,  что  вса  Астраханская  губерн1я,  беаъ  йсключвн1я,  должна 
быть  отнесена  къ  безл'Ьснымъ  м^Ьстностямъ.  То  же  говорятъ: 
Членъ  Воронежскаго  Комитета  Г.  Крашенгшииковь  о  Воронеж- 
ской губерн1и,  называяее  малолесною,  и  Члены  Комитета  земли 
Войска  Допскаго  объ  этой  странЬ  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  252 — 
253).  Другой  Членъ  Воронежскаго  Комитета  Князь  Гагаринъ 
(Т.  I,  стр.  285)  отвергаетъ  всЬ  постановлен1я  Коммисс1й  осна- 
бжен1ц  крестьявъ  топливомъ,  какъ  несправедливыя  и  ст1^снитель- 
ныя  для  помещика.  Членъ  Иижегородскаго  Комитета  г.  Стрсмо- 
уховь{Т.  1,  стр.  668 — 671)  полагаетъ,  что  обязанность  помещи- 
ка отпускать  топливо  можетъ  только  принести  ему  убытки,  невоз- 
награждаемые  повинностью,  и  повести къбезконечнымъ  спорамъ, 
неоправдываемымъ  даже  необходимостью;  ибо  тамъ,  где  можно 
отпускать  л^съ,  крестьяне  всегда  будутъ  получать  его  за  со- 
ответственныя  услуги  владельцу. 

Членъ  Новгородскаго  Комитета  г.  Косаговшй  (Т.  I,  стр. 
736—737)  находитъ  правила,  изложенныя  въ  первоначальномъ 
докладе  Л§  3  ,0  лесномъ  наделе  несправедливыми  и  неприме- 
нимыми къ  Новгородской  губерн1И,  и  полагаетъ  предоставить 
этотъ  вопросъ  добровольному  соглашен1ю. 

Члены  Полтавскаго  Комитета  г    Позенъ  и  Богдановичь  го- 
ворятъ,   что   въ  Полтавской  губерн1и  крестьяне  никогда  не- 
снабжались лесомъ  отъ  помещиковъ. 
34  Члена  ъю^^го  приглашетя  (Т.  III,  кн.  1,  стр.  222 — 236), 
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разобравъ  неприложимость  и  несправедливость,  по  ихъ  11Н'Ьн1ю, 
заключен1й  первой  редакцш  доклада  №  3,  находятъ,  чтол'Ьсъсо- 
ставляетъ  песомн'Ьнную  собственность  влад*Ьльцевъ,  и  что  обя- 
зательный над']^лъ  его,  нарушая  права  собственности,  извра- 
тить въ  крестьянахъ  понят1е'  о  ней,  поведетъ  къ  безконечнымъ 
спорамъ,  ни  ч'Ьмъ  не  оправдываемымъ,  или  къ  запретитель- 
нымъ  м'Ьрамъ,  не  приложимымъ  на  практик'^.  За  тЬмъ,о  положе- 
в1Яхъдополнительнаго  доклада,  они  говорятъ,  что  различхе  между 
черноземными  и  нечерноземными  местностями  неправильно,  ибо 
оно  не  изчерпаетъ  всЬхъ  изъят1й  и  потребуетъ  допущеи1я  еще 
дальн'Ьйшихъ  исключен1й  для  н^Ькоторыхъ  изъ  им^нШ  той  и  дру- 
гой полосы;  что  правило  о  прекращенш  пользован1я  топливомъ, 
посл49-ти  л4тъ,  следовало  бы  приложить  къ  земельному  над*лу; 
что  точно  также  несправедливо  и  къ  д-Ьлу  неприменимо  назначать 
таксу  за  этотъ  отпускъ  топлива,  какъ  несправедливо  оставлять 
въ  безсрочномъ  пользовдН1и  крестьянъ  л-Ьсные  участки,  бывш1е 
у  нихъ  до  сихъ  поръ  въ  пользован1и,  ибо  Ц'Ьна  л1Ьса  постоянно 
возвышается;  что  пом1^щикъ  можетъ  не  быть  въ  состоян1и 
снабжать  крестьянъ  топливомъ  вътечен1и  девяти  л%тъ,  хотя  бы  и 
давалъ  имъ  въ  посл'Ьдн1е  три  года  хворостъ,  или  сучья;  что  от- 
водъ  л'Ьснаго  участка,  вместо  пользован1я  топливомъ,  можетъ 
возбудить  опасен1е,  что  бы  земля  изъ  подъ  этого  участка  не 
была  причислена  къ  крестьянскому  наделу,  а  право  на  въ'Ьздъвъ 
д*са  поведетъ  къ  истреблен1ю  ихъ;  что  на  практик*  весьма  труд- 
но даже  оставить  крестьянамъ,  до  приведен1я  въ  исполнен1е  всЬхъ 
правилъ  о  топливе,  временное  право  пользоваться  имъ  на  преж- 
нихъ  основан1яхъ,  ибо  это  также  поведетъ  ко  многимъ  йе  разр*- 
шймымъ  вопросамъ.  Наконецъ,  о  лядинномъ  хозяйств*  они  го- 
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ворятъ,  что  потребности  его  ни  въ  какомъ  случа*  не  логутъ 
быть  удовлетворены  даже  самымъ  большимъ  над'Ьломъ^и  что  по- 
этому крестьянамъ  въ  постоянный  над11ъ  могутъ  быть  отведены 
только  разработанныя,  блнжайш1я  къ  селенЫмъ,  земли,  въ  опре- 
д1Ьлениомъ  разм'Ьр^. 

Дал1^е  34  Члена  втораго  приглашен1я  объясняютъ  (Т.  111,  ен. 
1-я,  стр,  301 — 302),  что  имъ  не  понятно,  почему  въ  н*которыхъ 
м^стностяхъ  допущена  прирезка  крестьянамъ  земли  до  уста- 
новленнаго  высшаго  разм']Бра  над1^а.  Такая  прир-Ьзка,  требую- 
щая, по  нхъ  мн^нш),  отобраи1я  отъ  влад'Ьльцевъ  весьма  больша- 
го  количества  л1Ьса  (чему  составлена  ими  и  прим1^рная  в1^до« 
мость),  им4етъ  въ  ихъ  глазахъ  то  ва;кное  неудобство,  что 
если  крестьяне,  по  прошеств1и  девяти  л1^тъ,  выдутъ  изъ  им1»в1я^ 
то  они  истребятъ  предварительно  вс1^  отведенные  имъ  л1Ьса, 
продавъ  на  50  или  бол'Ье  рублеИ  л1^сныхъ  матер1аловъ  съ  де- 
сятины, отведенноК  имъ  за  соразм'Ьрно  малую  повинность.  Впро- 
чемъ,  31  Члена  недовольны  и  вторымъ  прим'Ьчашемъ  въ  11-й 
стать^^,  ц1Ьль  коего  состоитъ  въ  предоставлен1н  м'Ьстнымъ  учреж- 
ден]ямъ  права,  въ  нужномъ  случа1^,  во  вниман1е  къ  м1Ьстнымъ 
обстоятельствамъ,  отм'Ьнять  такоИ  обязательный  отводъ  кресть- 
янамъ л'Ьсныхъ  пространствъ. 

Члены  Казанскшо  Комитета  (Т.  111,  кн.  2,  стр.  136 — 137) 
объясняютъ,  что  обезпечен1е  крестьянъ  топливомъ  отъ  пом1^щи- 
ковъ,  невозможное  въ  большой  части  им1н1й  по  неим^нш 
дровянаго  л'Ьса,  несправедливо  даже  относительно  т'Ьхъ  пом^^щи- 
ковъ,  у  которыхъ  есть  л1>съ.  Въ  видахъ  же  доставлен1я  срочно- 
обязаннымъ  крестьянамъ  топлива,  они  полагаютъ,  что  было  бы 
благод^^тельной  м^рою,  еслибы  Правительство  обезпечило  от- 
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пускъ  дровъ  изъ  казенвыхъ  д'Ьсовъ  (которыхъ  много  въ  Казан  * 
ской  губерн1и)  за  половину  попенныхъ  денегъ. 

б)  Члены  Рязаискаго  Комтеита,  почитая  (Т.  II,  стр.  61 — 64 
л  139 — 112)  разд^^лен1е  на  полосы,  не  приложимымъ  къ  д^^лу, 
а  отводъ  участковъ  крестьянамъ  гибельнымъ  для  сохранен1Я  л4- 
со1п»,говорятъ,что,въ  видахъ  общее  государственной  пользы,  от- 
чуждеше  части  пом4щичьихъ  л4совъ  можетъ  быть  допущено  тЛ1ъ 
то1ько,  гд'Ь  крестьяне  и  нын'Ь  пользуются  л'Ьсомъ,  но  не  въ  ви- 
д4  обычая,  а  въ  качеств*  необходимаго  над'Ьла,  подобно  земель- 
ному. Въ  главномъ  отзыв1^  своемъ  два  Члена  Рязаискаго  Коми- 
тета отвергаютъ  возможность  д'ЬленЕя  Росс]и  на  полосы,  по  во- 
просу объ  обязательности  или  необязательности  для  пом'Ьщиковъ 
снабжешя  крестьянъ  топливомъ.  Въ  дополнительной  записк^^ 
своей,  спец1алъно  посвященной  вопросу  о  л^^сномъ  пользован1и, 
они  какъ  бы  отчасти  отступаютъ  отъ  этой  мысли.  «Но  такъ 
«какъ  л1^ъ,  говорятъ  они,  во  многихъ  м^^тностяхъ  Росс]и 
«д/»мстшяг^д&мосоставляетъ  единственное  топливо,  то  охаракте- 
ршовать  агмь  мгьстности  есть  дпло  крайней  необходимости  въ 
шмиду  предстоящей  реформьщт  прнбавляютъ,  что«вс4  т*  м-Ьст- 
«еости  (наприм'Ьръ  уЬздъ),  въ  которыхъ  причитается  по  7  деся- 
«тонънадушу  всей  земли,  а  обработывается  подъ  пашню  мен'Ье 
«двухъ  десяятинъ  на  душу,  относятся  уже  къ  лньстпостямъ, 
•нуждающимся  въ  лпсномъ  шопливть^у.... 

«Считаемъ,» говорятъ  они,«вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ,  необходимымъ  ис- 
«числить  признаки,  по  которымъ  пользован1е  крестьянъ  л^сомъ, 
«въ  вышеозначенныхъ  нами  м*стностяхъ,можетъ  быть  признава- 
«емо  за  пользован1е  онымъ,  согласно  сему,  въ  качеств*]^  над^^ла. 
«Эти  признаки  суть  сл*дующ1е:  1)  когда  крестьяне  над4лены 
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«постоянными  семейными  участками;  2)  когда  всЬмъ  крестья- 
«намъ  вм1»ст1  отводится  ежегодно  н'Ькоторый  участокъ  л'Ьса, 
«или  когда  таковой  отведенъ  имъ  единожды  навсегда;  3)  когда 
«крестьянамъ  дозволено  рубить  л'Ьсъ  по  всей  дач'Ь  пом'Ьщика, 
«безъ  особагоуказан1я  участка  или  особаго  за  рубкою  надзора  со 
стороны  пом*щика».— Г.  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.  215 — 222),  на- 
ходя непрнложимыми  постановлен1Я  Коммисс1{|,  и  будучи  уб1^ж- 
денъ  въ  то  жевремя  въ  необходимости  дать,  въ  изв4стныхъ  м4ст- 
ностяхъ,  крестьянамъ  топливо,  полагаетъ,  что  для  этого,  не  д*- 
ляРосс1ю  на  полосы,  должно  установить  правила,  при  которыхъ 
отводъ  л'Ьса  обязателенъ  для  пом^^щиковъ,  къ  счетъ  сл^^дующаго 
крестьянамъ  земельнаго  надела,  а  именно:  отводъ  этотъ  долженъ 
им4ть  м*сто  тамъ,  гд*  существуютъ  крестьянсюе  семейные, 
или  общественные  участки;  гд1^  постоянно  отводились  крестья- 
намъ участки  на  вырубку;  гд1^  дозволялось  рубить  Л'Ьсъ  безъ 
особыхъ  ограничен1й  и  пользоваться  хворостомъ  и  валежникомъ, 
если  при  томъ  крестьяне  им1^ютъ  земли  мен^^е  низшаго  размера, 
въ  счетъ  каковаго  и  нар^^зать  имъ  л^^сные  участки.  Правила  эти 
прилагаются  только  къ  им'1н1ямъ  такихъ  уЬздовъ,  или  частей 
оныхъ,  гд1^  обпдее  количество  помещичьей  земли  не  мен^е  6  дес. 
на  душу,  Въ  заключен1е  онъ  говоритъ,  что  вся  часть  Рязанской 
губернш  по  правую  сторону  Оки,  исключая  Касимовскаго  у*зда, 
должна  быть  отнесена  къ  малолесной  полосе.. 

Члены  С.'Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  357)  пола- 
гаютъ,  что  общее  правило  о  снабжен1и  л^сомъ  крестьянъ  не  мо- 
жетъ  быть  применено,  и  что  вопросъ  о  снабжен]и  крестьянъ 
топливомъ,  по  важности  и  трудности  своей,  долженъ  быть 
разрешенъ  сообразно  услов1ямъ  каждой  отдельной  местности. 
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Члены  Ярославскаго  Комитета  (Т  П,  стр,  1050— 1052)  прю- 
наютъ  невозможнымъ  установить  правила  о  л^^сномъ  пользова- 
ши,  но  утверждаютъ,  что,  при  принятыхъ  Ярославскимъ  Ко- 
митетомъ  разм^рахъ  над^^ла,  крестьяне  въ  л^сныхъ  м'бстно- 
стяхъ  получать,  въ  числ^  отводимой  имъ  земли,  также  и  л'бсные 
участки.  Членъ  Владимгрскаю  Комитета  г.  Парначевь  (Т.  1,стр. 
ИЗ — 115),  полагая  предоставить  д-Ьло  о  снабженш  топли- 
вомъ  полюбовному  соглашен1ю,  говорить,  что  такь  какь  на- 
стоящее малол'бсье  указываеть  на  невозможность  обязательной 
дачи  топлива,  то  необходимо  уничтожить  §  8  п. а,  или  постано* 
вить,  что  вь  г1хь  им^^п1яхь,  гд"!  не  занята  л^сомь  половина  об- 
щаго  количества  земли,  тамь  отпусйь  онаго  необязателень,  а  по 
§  8  п.  б  в^рн-Ье  определить  самую  м*ру  того  л-Ьснаго  участка, 
который  долженъ  быть  отведень  крестьянамь,  полагая  высшимь 
разм'Ьромь  онаго  вь  лесистой  полосе  Владим1рской  губерн1и  ^и 
часть  десятины  на  ревизскую  душу.  Т.Гавриловъ{Т.  I,  стр.  173) 
признаеть  вполне  справедливымь  обязательный  над^ль  крестья* 
намь  дровянаго  л'Ьса  тамь,  гд^  полевой  и  луговой  земли  у  нихь 
не  достаеть  до  установленнаго  для  той  м']Ьстности  низшаго  раз- 
мера над']Ьла,  если  при  томь  уже  прежде  существовало  безмездное 
пользован1е  л^сомь.  Относительно  кустарника  вь  поляхь  и  на 
с^Бокосахь,  онь  разд'Ьляеть  мн^Ьн1е  Коммисс1й.  Вм^^ст^  съ  г1мь, 
Г.  Гавриловь  принимаеть  разд'Ьлен1е  Владим1рской  губернш  на 
полосы  и  указываеть  границы  такого  д'Ьлен1я.  Вь  общемь  от- 
зыв* своемь  эти  два  Члена  (стр.  217 — 218)  предлагають  пра- 
вила надела  топливомь,  еслибы  этоть  над*ль  быль  признанъ 
обязательнымь  вь  лесистой  полос*  Владим1рской  губерн1и.  Пра- 
вила эти  суть  сл*дующ1я: 
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1)  Отпускъ  топлива  обязателенъ  только  въ  т4хъ  ин1Ьн11Г\ъ  ле- 
систой полосы,  гд^  существовало  до  сихъ  поръ  безплатное 
пользовав1е  имъ.  2)  11о11']Ьщикъ  можетъ,  по  усмотр1кн1ю,  избрать 
способъ  отвода  крестьянамъ  л1кспаго  участка,  или  отпуска  имъ 
топлива.  Обязательнымъ  можетъ  быть  только  отводъ  участка. 
3)  Обязательный  отводъ  л^са  крестьянамъ  не  можетъ  превышать 
четверти  всего  принадлежащаго  къ  им']Ьн1ю  л^снаго  простран- 
ства. 1)  Над'Ьлъ  топливомъ  не  можетъ  быть  обязателенъ  изъ 
строевыхъ  л^совъ.  5)  Количество  обязательнаго  отвода  во  вся- 
комъ  им1^шц  должно  быть  определено,  по  м^стнымъ  услов1ямъ, 
при  составлен1и  уставныхъ  грамотъ.  6)  Принят1е  и  отказъ  отъ 
обязательнаго  надела  л^са  должны  определяться  общими  пра- 
вилами о  земельныхъ  участкахъ.  7)  Повинность  исчисляется 
также  по  общимъ  правиламъ,  считая  л^съ  въ  составе  третей  де- 
сятины, если  наделъ  прочихъ  угод1Й  не  менее  двухъ  десятинъ, 
и  въ  составе  второй  десятины,  если  наделъ  прочихъ  угодШ 
менее  двухъ  десятинъ  на  душу.  8)  Если  весь  наделъ  крестьян- 
СК1Й,  со  включен1емъ  леснаго  участка,  будетъ  превышать  шах!- 
тпт,  то  помещикъ  имеетъ  право  отрезать  излишн1я  угодья,  на 
основан1и  общихъ  правилъ. 

Члены  Пскоескаго  Комитета  Гг,  Волковъ  и  Голениш/евь-Ку- 
туаовь  (Т.  I,  стр.  956 — 958),  считая  первоначальныя  правила 
Редакцюнной  Коммисс1и  неприложимыми  и  ведущими  къ  ис- 
треблен1Ю  лесовъ,  полагаютъ  справедливымъ  сохранить  за  вла- 
дельцами снабжен1е  крестьянъ  топливомъ  не  въ  счетъ  обыкно- 
венной повинности,  но  за  особую  определенную,  по  соглашен1ю 
съ  крестьянами,  цену.  На  стр.  981— 982-й,  они  предлагаютъ 
следующ1я  правила  снабжен1я  крестьянъ  топливомъ  въ  Псковской 
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губерн1и:  предоставить  влад'Ьлъцамъ,  до  сй\ъ  поръ  снабжавшимъ 
крестьянъ  топливомъ,  продолжать  довольствовать  ихъ,по  добро- 
вольному соглаи1ен1ю,  съ  т*мъ,  что  если  крестьяне  будутъ  жало- 
ваться на  прит']Ьснен]е  л'Ьсовлад'Ьльца,  то  м1кстныя  власти 
опред1^яютъ  пропорц1ю  выдачи  отъ  полусаженп  до  ц^лоЁ 
куб.  саж.  на  душу  и  установляютъ,  съ  утвержден1я  губерн- 
скаго  начальства,  таксу, по  существующей  на  м^ст*  ц*я'Ь,  обя- 
зательную для  влад'Ьльца  на  время  срочно-обязаннаго  пер10да'. 

Членъ  КостромскагоКочте^д^  г  Мироновъ  (Т  I,  стр.  433) 
полагаетъ  пеобходимымъ  допустить  для  исключительныхъ  им*- 
Н1Й,  которыхъ  нельзя  причислить  по  количеству  л1ксовъ  къ  тоИ 
полос'Ь,  гд*  онЬ  лежатъ,  переводъ  изъ  одной  полосы  въ  другую. 
Настр.165 — 467-Н,онъ  говоритъ, ^что  если  кънад*лу  пахатной 
и  луговой  земли  необходимо  присоединить  л1&съ  для  топлива  и 
выгонъ  для  скота  такъ,  чтобы  крестьянск1я  угодья  могли  быть 
совершевно  отделены  отъ  господскихъ,  то  всего  лучше  предо- 
ставить это  взаимному  соглашен1ю  влад'Ьльцевъ  и  крестьянъ.  При 
этомъ  должны  быть  допущены  исключен1я;  въ  у^Ьздахъ  л^сныхъ, 
пли  л'Ъсистыхъ  возможна  отр']^зка  л^^совъ  въ  над'Ьлъ,но  въ  мало- 
д'Ьсныхъ  отрезка  эта  не  можетъ  состояться  безъ  крайняго  ст4сне- 
П1Я  влад'Ьльцевъ,  въ  сл']^дств1е  дороговизны  л1кса  въэтихъ  М'бстахъ. 
При  томъ,не  могутъ  быть  отрезаны, къ  одн-Ьмъ  м^стамъ  съ  усадь- 
бою и  пашнями,  л-бса,  которые  иногда  не  граничатъ  съ  прочими 
угодьями,  и  отделяются  чужою  дачею; изъ  нихъ  могутъ  быть  толь- 
ко отпускаемы  дрова  въопред']^ленномъразм1^р1к,или  можетъ  быть 
отр^Ьзанъ  отдельный  участокъ  въ  счетъ  десятинъ,  недостающи хъ 
до  высшаго  размера  надела.  Членъ  Вологодскаю  Комитета  г» 
Эндоуровъ   (Т.  П1,  кн   2,  стр.  96)  говоритъ,  что  меньшинство 
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Вологодскаго  Комитета,  опред1кддя  наибольш1й  над^^ъ  въ  4  дес. 
на  душу,  им1клр  въ  виду,  что  въ  составъ  этой  наиббльшей  нор- 
мы непременно  войдутъ  и  земли  съ  дровянымъ  л^сомъ.  Над^лъ 
же  бол^е  4-хъ  десятинъ  неизб1кжно  захватить  пространства 
земли,  заключающ]я  въ  себ'Ь  строевой  л'Ьсъ.  Членъ  Влтсксм 
Комитета  г.  Тиховидовъ  (Т.  I,  стр.  388—389),  соглашаясь  съ 
положен1ями  КоммиссШ,  признаетъ  необходимымъ,  чтобы  при- 
числев1е  каждаго  им^^н1я,  въ  отд1кльности  взятаго,  къ  одной  изъ 
полосъ  было  возложено  на  предполагаемое  Хозяйственнымъ  От- 
д^лешемъ  м']Ьстное  учрежден1е. 


С00ВРАЖЕН1Я  0ТДМЕН1Я. 

Внимательное  изучен1е  отзывовъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  по  вопросу  о  снабжен1И  крестьянъ  топливомъ,  при- 
водить къ  сл']Ьдующимъ  главнымъ  заключенхямъ: 

1)  Большая  часть  возраЖен1й,  приводимыхъ  Членами  Губерн- 
скихъ Комитетовъ,  относится  главнымъ  образомъ  къ  первона- 
чальнымъ  заключен1ямъ  Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я,  предложен- 
нымъ  на  обсужден1е  Коммисс1й  въ  первомъ  еще  пер]од']Ь  и,  въ 
то  время,  не  утвержденнымъ  Обпдимъ  11рисутств1емъ.  Самая 
меньшая  часть  возражен1й  вызвана  заключен1ями  дополнитель- 
наго  доклада  Хозяйственнаго  Отд1клен1я,  утвержденнаго  во  вто- 
ромъ  перЕод*]^;  34  Члена  втораго  приглашешя,  хотя  призваны 
были  выразить  свое  мн^^н1е  собственно  о  посл']^днихъ,  однако 
почти  исключительно  занялись  разборомъ  вновь  первыхъ. 

2)  И  въ  этомъ,  лесномъ  вопрос^^,  Гг.  Члены  Губернскихъ 
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Комитетовъдотя  видимо  стремились  къ  возможному  единоглас1ю» 
•Лшъ  не  мен^е  далеко  не  пришли  къ  единству  взгляда  и  разо- 
шлись между  собою  въ  прероженныхъ  ими  м'Ьрахъ. 

Между  т^^яъ,  какъ  Гг.  Члены  втораго  приглашен1я  безусловно 
отвергаютъ  снабжен1е  крестьянъ  топливомъ,  Члены  перваго 
нр1глашен1я,  независимо  отъ  согласныхъ  въ  общихъ  чертахъ 
съ  Коимисс1Ями  отзывовъ  Гг.  Безобразова  (Владим1рскаго)у 
Нестерова  (Нижегородскаго)  и  Тиховидоеа  (Вятскаго),  пред- 
ставили еще  до  четырехъ  подробныхъ  предположен1й  по  вопро- 
су о  топливе.  Предположен1я  эти  составлены  Гг.  Волковымъ 
и  Голенищевымъ-Кушузовымъ  (Псковскими),  Гавриловымъ  и 
Парначевымь  (Владим1рскими),  Кошелееымъ  (Рязанскимъ)  и 
Княземъ  Волконскимъ  и  Офрооамовымъ  (также  Рязанскими),  и 
содержать  подробное  изложен1е  случаевъ  и  правилъ,  по  коимъ 
дожженъ  быть  установленъ  т>бязательный  отпускъ  топлива 
крестьянамъ.  Большая  часть  прочихъ  Членовъ  перваго  при- 
глашен1я  принадлежали  къ  безл']^снымъ  или  малол^^сным1ь  гу- 
берн1ямъ,  въ  которыхъ  самими  Коммисс1ями  предположено  уво- 
лить влад^^льцевъ  отъ  обязательнаго  снабжен1я  крестьянъ  топ- 
ливомъ. Во  второмъ  пер10Д']Ь  своей  д']Ьятельности,  Отд^^лен1е 
воспользовалось  многими  изъ  сд^^ланныхъ  такимъ  образомъ 
зам'Ьчанхй  и  основало  новую  свою  систему  преимущественно 
на  указан1яхъ  Гг.  Волкова  и  Голенищева-Кутузова. 

3)  Разноглас1е  между  собою  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Ео- 
митетовъ  касается  не  только  главныхъ  основан1й  настоящаго 
вопроса,  но  оно  простирается  даже  до  вс']Ьхъ  частныхъ^ 
ими  предлагаемыхъ,  правилъ.  Такъ  напр.  г.  Гавриловъ  пря- 
мо принимаетъ  разд1^лен1е,  по  лесному  вопросу,  Росс]0  на  по- 
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лосы,  котораго  ее  оспариваютъ  и  Гг.  Безобразовъ  и  Нестеровъ, 
тогда  какъ  звачительное  большинство  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  по  разнымъ  причинамъ,  отвергаютъ  такое  д*ле- 
Н1е.  При  этомъ,  отзывы  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ не  чужды  и  н-Ькотораго  самопротивор'Ьч1я:  два  Члена 
Рязанскаго  Комитета,  въ  главномъ  своемъ  отзыве,  отвергаю- 
Щ1е  разд']^лен1е  на  полосы,  признаютъ  однако,  въ  дополнитель- 
ной своей  записк']^,  необходимость  очертить,  на  основанш 
особыхъ  признаковъ,  ц'Ьлыя  м1кстности,  которыя  должны 
подлежать  д1^йств1Ю  предлагаемыхъ  ими  правилъ,  и  сл1Ь- 
довательно  въ  сущности  приходятъ  другимъ  путемъ  къ 
одному  съ  Коммисс1ямп  результату;  а  г.  Кошелевъ,  въ 
отзыв']^  своемъ,  не  только  самымъ  настоНчивымъ  образомъ 
опровергаетъ  д'Ьлен1е  Росс1и  вообще  на  полосы,  по  лес- 
ному вопросу,  хотя  такое  д'Ьлен1е  онъ  самъ  положилъ  въ 
основаше  проекта,  имъ  составленнаго  въ  Рязанскомъ 
Губернскомъ  Комитет*,  но  даже  безусловно  осуждаетъ  спе- 
Ц1альное  разд1^лен1е  на  полосы  Рязанской  губернш,  хотя 
Хозяйственное  Отд']Ьлен1е  заимствовало  это  разд'к1ен1е,  въ  глав- 
ныхъ  его  чертахъ,  изъ  того  же  проекта  г.  Кошелева.  Дал4в 
34  Члена  отвергаютъ  обязательность  для  владельца  отпуска 
крестьянамъ  топлива  въ  томъ  случа*]^,  когда  бол'Ье  половины 
всей  дачи  его  состоитъ  подъ  л*сомъ,  а  г.  Парначевъ,  напро- 
тивъ,.предлагаетъ  это  правило.  Гг.  Члены  отъ  Комитета  Влади*- 
М]рскаго  и  пр.,  въ  самыхъ  положительныхъ  выражен1яхъ, 
опровергаютъ  возможность  енабжен1я  крестьянъ  топливомъ, 
иначе  какъ  въ  Форм1^  л^снаго  отвода,  тогда  какъ  Члены 
Псковскаго    Комитета    и  друг1е    выражаютъ     мысль     прямо 
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противуположную,  что  помещику  можетъ  быть  вмЪненъ  въ  обя^ 
занюсть  лишь  ежегодный  отпускъ  крестьянамъ  онред'Ьленнаго 
шиичества  топлива.  Два  Рязанскихъ  Члена,  Князь  ВолконстЦ  и 
г.  Офротмовъ,  признаютъ  и']Ьстностями,  гд'Ь  отводъ  л^са  кре- 
стьянамъ обязателенъ  для  пом^^щика,  так1я,  гд'Ь  при  двухъ  де- 
слтннахъ  на  душу  пашни,  состоитъ  всего  на  каждую  ревиз- 
С1ую  душу  7    десятинъ  общаго  количества  земли;  а    третШ 
Р1занск1й  Членъ  (стр.  221,  Т.  II),  опуская  первое  услов1е, 
иам1ачаетъ  при    этомъ    общее    количество  земли  въ  6  деся- 
тинъ на  душу.  Почти  вс1^    Члены  Губернскихъ   Комитетовъ, 
осужда1эпд1е  постановлен1я  Коммисс1й,  возражаютъ,  что  ими  не- 
правильно принять  главный  признакъ,  обусловливающ1й  въ  1Л- 
спетой  полосЬ  дальн'Ьйшее  продолжен1е  крестьянамъ  отпуска 
топлива,  и  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  томъ,    что  такой  отпускъ  произво- 
дался   крестьянамъ    донын'Ь;    между   т^^мъ  вс^^   вышеуказан- 
ныя  предположен1я   по   лесному  вопросу  т*хъ  же  Гг.  Чле- 
новъ  (Рязанскихъ,  Владим1рскихъ  и  пр.)  неизм^^нно  основывают- 
ся на  принят1И  того  же  самаго  признака,  безъ  коего,  очевид- 
но, ни  одна  система  обойтись  не  можетъ.  Невозможно  умол- 
чать и  того,  что  изъ  34  Членовъ  втораго  приглашен1я,  пред- 
лагающнхъ  безусловную  и  повсем1^стную  отм1^ну  правила  объ 
обязательномъ  снабжен1и  крестьянъ  топливомъ,  двое,  г.  Кар- 
шаше$скгй  (Оренбургск1й)  и  г.  4^гилевъ  (Пермск1й)  отступи- 
ли въ  этомъ  случа1к  отъ  постановлен1й  своихъ  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ; а  г.  Эндоуровь  {Волого]1,шй),  въ  отд^^льномъ  своемъ 
отзыве,  объясняетъ,  что  «меньшинство  Вологодскаго  Комитета, 
сопред'Ьляя  найбёльш1й  над^лъ,  въ  четыре  десятины  на  душу, 
«ии^ло  въ  виду,  что  въ  составъ  этой  наиббльшей  нормы  не- 

Докл.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чаев.  Губ.  Бомит.,  о  над'Ьд'Ь.  7 
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кое показан1е  освовательно,  то  очевидно,  что  и  г.  Эндоуровъ, 
подписывая  въ  С.-Петербург1^  совокупный  отзывъ  31  Чдеиовъ, 
находился  въ  явномъ  противор1^ч1й  съ  мн^Бн^емъ  того  мень- 
шинства, къ  коему  принаддежалъ  къ  Вологде. 

4)  Постановлен1я  Редакцюнныхъ  Комиисс1Й  не  всегда  точ* 
но  передаются  въ  н1^которыхъ  отзывахъ  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ.  Такъ  наприм.  г.  Кошемеь  (РязанскШ),  на 
стр.  219,  Т.  II,  выражается  такъ:  «(Хозяйственное  0тд1^лбН1е 
«говоритъ,  что  должно  давать  крестьянамъ  отъ  ^и  до  одной 
«кубич.  сажени  дровъ  на  душу.»  Но  въ  первоначальныхъ  за- 
ключен1яхъ  ХозяИственнаго  ОткЪлшя,  которыя  подлежали  раз^ 
бору  г.  Кошелева,  мысль  эта  была  выражена  иначе.  Предостав- 
ляя въ  л']Ьсистой  полос1^  м1^стнымъ  учрежден1ямъ  каждый  разъ, 
когда  не  состоится  добровольнаго  соглашен1я  между  влад-Ьль- 
цемъ  и  крестьянами,  опредЬлить  количество  подлежащаго  еже- 
годно къ  отпуску  крестьянамъ  топлива.  Хозяйственное  Отд-Ь- 
леп1е  им-Ьло  въ  виду  еще  бол-Ье  обезпечить  интересъ  влад^ль- 
цевъ,  и  для  этой  ц4ли  предписывало,  въ  ст.  9-й,  м^стнымъ 
же  учрежден1ямъ  (при  чемъ  имЬлась  въ  виду  высшая,  гу- 
бернская ннстанц1я)  опрсд11ятъ ,  для  каждой  местности, 
тотъ  высш1й  разм'Ьръ,  свыше  коего  никто  не  вправе  обя- 
зать помещика  отпускать  своимъ  крестьянамъ  топливо.  Та- 
кой высшгй  размтьръ  долженъ  былъ,  по  разнымъ  м^стно- 
стямъ,  быть  опред'Ьленъ  отъ  У^  до  одной  кубич.  сажени 
на  душу,  применяясь  къ  н-Ькоторымъ  предположеп1ямъ,  вознн- 
кавшимъ  въ  срёд'Ь  самихъ  Губернскихъ  Комитетовъ.  Поэтсь 
му  дтьйствительный   разм1^ръ  отпуска  топлива,  въ    каждовгь 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  99  — 

йм^яШ  установляемый  р^шен1емъ  Мироваго  Посредника  или 
иного  учрежден1я,  очевидно  не  только  не  долженъ  былъ  всегда 
превосходить  V,  саж.  на  душу,  но,  въ  большей  части  случа- 
евъ,  и  именно  во  вс^хъ  м^Ьстностяxъ,  гд^  ^2  сажени  была  бы 
принята  за  высшШ  разм^ръ,  и  во  многихъим^н1яхъ  остальныхъ 
мктностей,  такой  действительный  отпускъ  топлива  очевидно  до- 
пускался и  сталъ  бы  производится  въ  размЬр^  гораздо  низшемъ, 
ч-Ьмь  полсажени  на  душу.  Къ  сожален1ю,  то  же  самое  недоразу- 
мЬте  и  друпя  ему  подобныя  повторились  и  въ  н'Ькоторыхъ  дру- 
гихъ  отзывахъ  Членовъ  Губернскихъ  Бомитетовъ.  Какъ  ни  про- 
извольны подобныя  толкован1я,  Редакщонныя  Коммисс1И,  въ 
предупрежден1е  дальн1^йшихъ  недоразум'1н1й,  сочли  полезнымъ, 
во  второиъ  пер10Д'Ь  своей  д']^ятельности,  вовсе  опустить  указан- 
ное   правило  и  предоставить  м1^стнымъ  учреждешямъ  полный 

ПрОСТОрЪ   Д'ЬЙСТВ1Я. 

5)  Очевидно  и  то,  что  на  отзывы  многихъ  Гг.  Членовъ 
Губернскихъ  Бомитетовъ  им'Ьла  решительное  вл1ян1е  неизвест- 
ность на  счетъ  будущаго  состава  тЬхъ  м^стныхъ  учрежде- 
иШ,  о  коихъ  упоминалось  въ  постановлен1яхъ  Боммисс1Й,  и  на 
который  предполагается  возложить  какъ  общее  приведен1е  въ 
нсполнен1е  Положен1яо  крестьянахъ,  такъ,  между  прочимъ,  и, 
снец1альное  разрешен1е  вопроса  о  топливе.  Страшась  совершен- 
наго  исклочен]я  изъ  этихъ  учрежден1й  элемента  дворянскаго,  Гг« 
Члены  Губернскихъ  Бомитетовъ  стремились,  по  возможности» 
ограничить  кругь  техъ  вопросовъ,  которые  должны  будутъ  под- 
лежать ихъ  разбору  и  решешю.  Съ  своей  стороны  Боммисс1и, 
которымъ  известна  вся  неосновательность  подобныхъ  опасен1й, 
очевидно  не  могутъ  стать  на  туже  самую  точку  зрен1я  и  не  долж- 

7' 
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ны  устранять  полеэныя  и  необходимый  правила,  исключительно 
лишь  въ  силу  несправедливаго  недов^р1я,  оказываемаго  буду- 
щимъ  учрежден1ямъ,  въ  коихъ  дворянск1й  элементъ,  по  необхо- 
димости, призванъ  будетъ  играть  столь  важную  роль. 

6)  Отдавая  полную  справеривость  благонам'Ьренности 
системы,  изобр^^тенноИ  Гг.  Членами  отъ  Рязанскаго  Коми- 
тета, Княземъ  Волконскимь  и  г.  Офросимовомъ,  и  съ 
некоторыми  изм1кнен1ями  предложенной  также  третьимъ  Чле- 
номъ  отъ  Рязанскаго  Комитета,  г.  Когиелевымъ,  Хозяйствен- 
ное Отд'Ьлен1е  не  можетъ  однако  согласиться  съ  этою  систе- 
мою и  признаетъ  ее  невозможною  въ  практическомъ  прим']Ьне^ 
Н1И,  по  крайней  ея  многосложности  и  совершенной  произволь- 
ности. Для  осуществлен1я  ея  на  самомъ  д-Ьл*,  было  бы  не  только 
необходимо:  привести  въ  известность,  въ  каждомъ  отд'Ьль- 
номъим'ен1й,  на  всемъ  пространств'!  Росс1и,  общее  количе- 
ство всей  вообще  господской  земли  и  вс^хъ  крестьянскихъ 
угод1й,  но  еще,  сверхъ  того,  следовало  бы,  въ  пред-Ьлахъ  по- 
следней, дознаться — сколько  состоитъ  десятинъ  именно  подъ 
пашнею?  Кром*  того,  такая  же  валовая,  статистическая  рабо- 
та, на  счетъ  общаго  количества  господскихъ  земель  на  ду- 
шу и  спец1альнаго  отпошеи1я  количества  крестьянской  пашни 
къ  числу  крестьянскихъ  душъ,  должна  быть  произведена 
для  каждой  отдельной  мЬстности.  При  этомъ  Гг.  Члены  Ря- 
занскаю  Комитета  не  пояснили,  на  кого  можетъ  быть  воз- 
ложена статистическая  работа  очертан1Я  местностей,  въоснова- 
Н1И  которой  полагаются  так1е  шатше  признаки,  какъ  напр. 
отношен1е  количества  пашенной  земли  къ  числу  душъ?  И 
на  основанш   какихъ  пргемовъ  и  какой  методы  должна  быть 
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совершена  такая  группировка  шшЫи  въ  богЬе  ми  меи^е  об* 
ширвыя  м1^стности?  Неизб1кжное  въ  законоподожев1и  развит1в 
этихъ  подробностей,  отъ  котораго  воздержались  сани  Гг. 
Члены  Рязанскаго  Комитета  ,  несомненно  изобличала  бы 
окончательно  практическую  несостоятельность  этой  системы. 
За  тбмъ,  вся  она  исключительно  основана  на  предположен1и, 
будто  «въ  черноземныхъ  м'Ьстностяхъ,  не  требующихъ  удоб* 
€рбН1я,  обработывается  (на  кого?  Крестьянами  на  себя  или 
«со  включен1емъ  господской  запашки?)  6-ть  десятинъ  на 
«каждую  ревизскую  душу  и  болЪе  обработать  нельзя. 
«Въ  этихъ  же  м^стностяхъ  2  десятины  пахатной  земли 
«составляютъ  то  необходимое  количество  оной,  которое,  за 
«удовлетворен1емъ  вс^хъ  прочихъ  первыхъ  нуждъ  крестьянина, 
«доставляетъ  ему  и  достаточное  топливо.»  Отсюда  Гг.  Члены 
Рязанскаго  Комитета  выводятъ,  что  вс^  гЬ  местности,  въ 
коихъ  приходится  бол'Ье  7  десятинъ  на  душу  и  гд^  «обра- 
«ботывается  подъ  пашню  мен^^е  двухъ  десятинъ  на  душу,  от* 
«носятся  къ  м1^стностямъ,  нуждающимся  въ  л^снонъ  топлив1^.1> 
Съ  своей  стороны,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  считаетъ  всЬ  эти 
основашя  до  крайности  шаткими,  а  самые  статистическ1в 
Факты,  на  коихъ  основывается  эта  система,  и  которые  во 
всвкомъ  случае  касаются  лишь  весьма  ограниченной  местно- 
сти, далеко  не  доказанными. 

7)  Члены  Владимгрскаго  Комитета,  принимая  разд'Ьлен1е  на  по- 
лосы, предположенное  Коммисс1ями,  н  приближаясь,  въ  указан- 
ной ими  системе,  къ  мнен1ю  Членовъ  Комит.  ПсковскагОу  разнят- 
ся отъ  последнихъ  въ  сущности  установлен1емъ  несколькоболь- 
шеК  регламентац1И,  постановлен1емъ,  что  для  помещика  можетъ 
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быть  обязатедевъ  только  отводъ  надела,  а  не  ежегодный  отпускъ 
топлива,  включеБ1емъ  повинности  за  л1^сной  отводъ  въ  счетъ 
общей  повинности  крестьянской,  и  опред^ешемъ  заранее  даже 
и  самой  доли  повинности,  сл'Ьдующей  съ  крестьянъ  за  лФсъ. 
Коммиши,  во  второмъ  перюд^  своей  д']Ьятельности,  сочли  спра-* 
ведлив^йшимъ  и  бол^^е  выгоднымъдлявлад'Ьльцсвъ,согласно  мн4- 
Н1Ю  Членовъ  Псковскаго  Комитета,  установить  за  л-Ьсное  паль- 
новаше  особую  повинность,  сверхъ  обыкновеннагопо  Положе- 
шю,  крестьянскаго  оброка,  или  барщины,  а  опред'Ъленве  самаго 
разм^^ра  этой  повинности  Коммиссш  предоставляютъ  м'Ьстньгаъ 
учрежден1ямъ,  всяк1Й  разъ,  когда  не  состоится  по  сему  пред- 
мету добровольнаго  соглашен1я  между  обеими  сторонами. 

8)  Къ  отзыву  34  Членовъ  (Т.  Ш,  кн.  1,стр.  311)  приложена 
особая  ведомость.  Ведомость  эта  им1кетъ  ц'Ьл1ю  доказать  чрез- 
мерность того  количества  л'Ьсныхъ  угод1й,  которое  должно,  буд- 
то бы,  быть  прнр1^ано  къ  крестьянскому  над'Ьлу  изъ  господскихъ 
л^^совъ,  въ  силу  правила,  прежде  предложеннаго  Отд'Ьлен1емъ 
для  с^^верныхъ  м^^стностей  (напр.  губерн1и  Новгородской,  сЬ- 
верныхъ  частей  Костромской,  Вологодской,  Вятской  и  проч.)  и 
по  которому,  въ  такихъ,  исключительно  л^сныхъ,  м1кстиостяхъ 
крестьянамъ  долженъ  быть  отводимъ  над^лъ  всегда  опред'1лен- 
ный,  при  чемъ  общее  количество  прочихъ  крестьянскихъ  угод1й 
пополняется  изъ  л'Ёсныхъ  пространствъ.  Прежде  всего  сл^дуетъ 
заметить,  что  собственно  противъ  той  Формы,  въ  которой  это 
правило  выражено  ОтдЁлешемъ  (въ  докладе  ^V^  6,  ст.  5  п.  Г) 
могутъ  действительно  быть  приведены  возражешя,  не  лишен- 
ныя  основан1я.  Въ  пункте  этомъ  сказано:  «свъ  нечерноземныхъ 
«мествостяхЪ)  пятой  и  шестой,  когда  совокупность  прочихъ 
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изггодш  не  доходЕтъ  до  цнфры  устаноменнаго  высшаго  1|!ют* 
«тго  разж^ра  надела,  пом'Ьпщкъ  приртаетъ  кь  нимъ  допомт- 
темный  ллсней  участокЬу  и  пр...»  ВыражбН1е  это,  оче- 
вадво  неточное,  не  передаетъ  мысдн  Отд'Ьлен1я;  посд1^днее  пред- 
КЧАгало  тодьво^  въ  этнхъ  м^стностяхъ,  не  отбирать  у  кресть* 
аь  Ф%ъ  веобходнмыхъ  инъ,  но  малоц'Ьнныхъ  дровяныхъ  участ- 
8(шъ«  ноФорые  входятъ  нын'Ь  въ  составъ  ихъ  надела  и  коими 
(Ш1  постоянно  н  безпрепятственно  пользовались  доселе.  Наре- 
зывать нмъ  кновь  л1^ной  над'Ьлъ  изъ  господскихъ  заказныхъ 
лкоМк  ОтдЬлеа1е  никогда  не  им^ло  въ  виду.  Ближайшее,  въ 
дтп^  смысле,  исправлен1е  редакц1и  сей  статьи  предлагается 
п  зак1ЮЧ№1Яхъ  настоящаго  доклада. 

За  т&мъ  сл'Ьдуетъ  зам1^тйть  ,  что  правило  это,  много- 
кратна обсужнвавп№еся  въ  Отд'Ьлен1и  и  Обпдемъ  Присутствьи  и 
врншпое  по  твердомъ  уб^&жден1и  Членовъ  Коммисс1й  въ 
веобхохнмоети  и  безвредности  его  для  означенныхъ  м^ст- 
1ЮС1вй,  допущено  главнымъ  образомъ  на  сл1^дующемъ  осно- 
ванш:  во  1-хъ,  въ  этихъ  м'Ьстностяхъ  уже  ньш^  почти  вс^ 
11са  находятся  въ  безотчетномъ  распоряжеи1И  крестьянъ, 
еосташляя  главный  источникъ  или  значительное  подспорье 
кхъ  промысловъ;  съ  совершеннымъ  отобран1емъ  этихъ  л-Ьсобъ 
у  крестьянъ,  посл'Ьдн1е  должны  неминуемо  впасть  въ  невозмож- 
10С1ъ  уплачивать  оброкъ,  даже  близк1й  къ  настояпдему;  во 
2-хъ,  для  пом^щиковъ  л^са  эти,  по  крайней  своей  отдаленности 
отъ  всякаго  м1Ьста  сбыта  и  по  невозможности  оградить  ихъ  отъ 
(жевольныхъ  порубокъ  окольныхъ  жителей,  представляютъ  поч- 
ти шжем%стно  ценность  ничтожную;  въ  3-хъ,  дровяные  л1^са, 
таъ  коихъ  крестьяне,  кром1^  топлива,  добываютъ еще  себ'Ь  север- 
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шенно  необходимый  имъ  въ  ежедиевиомъ  быту  жерди  и  сж^ги 
для  обычной  въ  томъ  кра^  городьбы  пашень  и  другихъ  хоаяй- 
ственныхъ  нуждъ,  всегда  разбросаны  тамъ  среди  полей,  часто 
начиная  отъ  самой  крестьянской  усадьбы.  Выд'1лить  так1Я  мел- 
шя  рощи  изъ  крестьянскаго  пользован1я  совершенно  невоз- 
можно, не  произведя  страшной  черезполосицы,  и  не  подавши 
поводъ  къ  ежедневнымъ  безконечпымъ  ссорамъ  и  тяжбамъ;  са- 
ми влад'1льцы  не  въ  состоян1и  будутъ  никогда  укараулить  и 
уберечь  так1я  поросли;  ря  нихъ  самихъ  выгоднее  зачесть  ихъ 
крестьянамъ  въ  над'Ьлъ  и  получать  за  нихъ  н'1которую  шюин- 
ность  въ  счетъ  оброка,  ч^Ьмъ  оставить  ихъ  на  неизбежное 
расхищен1е  крестьянъ.  Правильность  сд^ланнаго  замечан]я  под- 
тверждатся  указанными  выше  отзывами  Гг.  Членовъ  отъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ — Вологодскаго,  г.  Эндоурова;  и  Ярослаи- 
скихъ,  первый  зам^чаетъ,  что,  въ  лЪсныхъ  м^^стностяхъ  <свъ 
«составъ  наибольшей  нормы  непрем1^пно  войдутъ  и  земли  съ 
«дровянымъ  л'Ьсомъ,»  и  что  это  обстоятельство  имелось  въ  виду 
уже  въ  сред*  Губернскаго  Комитета. 

При  такой  совокупнорти  обстоятельствъ,  Коммиссш,  по  необ- 
ходимости, должны  были  для  л^сныхъ  м']^стностей  допустить  ука- 
занное изъ  общаго  правила  изъят1е,  и  признать  за  крестьянами 
право  на  сохрацен1е,  въ  своемъ  пользован1и,  ъсЪхъ  прежнихъ 
своихъ  угод1й — не  только  усадебныхъ,  пашенныхъ  и  сенокос- 
ныхъ,  но  также  и  разбросанныхъ  по  ихъ  полямъ  зарослей  л'1с- 
ныхъ.  Посл'1дн1я,  отводимый  всегда  по  назначен1ю  пом^^щи- 
ка  изъ  ближайшихъ  къ  селенио,  вырубленныхъ  уже  шЬсПу 
будутъ,  очевидно,  принадлежать  къ  числу  л'Ьсовъ  дровяныхъ, 
мен^е  ц^^нныхъ,  какихъ  въ  т^хъ  м^Ьстаxъ  всегда  имеется  ог- 
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ронвое  копчество.  Ув'Ьрев1б  н^Ькоторыхъ  Членовъ  Губернсюпъ 
Кохитбтовъ,  будто  земля  въ  л'бсныхъ  м^^стностяхъ  не  можетъ 
быть  отведена  крестьянамъ  въ  раам^рахъ  свыше  1/4  дес.  на 
душу  иначе,  накъизъ  подъ  лучшихъ  строевыхъ  л'бсовъ,  очевидно 
ошибочно  и  прямо  противор1^читъ  тому,  что  тЬ  же  Члены  и  почтн 
всЬ  Губернсюе  Комитеты  единогласно  утверждаютъ,  и  что  изъ 
другихъ  источниЕОвъ  положительно  известно  о  повсем^стномъ 
1№1феблен1и  тамошнихъ  л'1совъ.  Къ  тому  же,  въ  стать^^  Положе- 
В1Я,  можетъ  быть  прямо  высказано,  что  крестьянамъ  отводит- 
ся лмпь  лйсъ  дровяной,  но  не  строевой.  Съ  другой  сторо- 
ны, представляемое  возражен1е,  что  крестьяне,  передъ  вы- 
ходомъ  своимъ  въ  друпя  м^ста,  будутъ  выпродавывать  изъ  л^с- 
иыхъ  своихъ  отводовъ  матер1аловъ  на  50  р.  сер.  съ  десятины, 
ве  можетъ  не  быи»  сочтено  преувбличен1емъ;  или,  лучше 
(жавать,  совершенная  невозможность  чего  либо  подобнаго  ясна 
Х1Я  всякаго,  кто  зиаетъ  по  какой  ничтожной  цЬиЬ,  въ  боль- 
шей части  7%къ  м^^стностей,  продаются  н  принимаются  въ 
залоги  л1^сныя  дачи.  Очевидно  наконецъ,  что  дЪсныя  угодья, 
отведенвыя  крестьянамъ  и  важныя  для  нихъ  исключнтель- 
во,  какъ  средства  для  городьбы  полей,  отоплен1я  и  пастбища, 
не  могутъ  сделаться  предметомъ  такого  рода  сложныхъ  спе- 
вуляцШ;  ибо  везд"!,  гд'Ь  л1^съ  им^^етъ  действительную  торговую 
ценность,  тамъ  м^стныя  учрежден1я,  въ  силу  даваемой  имъ 
власти,  о  коей  изъяснено  ниже,  будутъ  им']^ть  право  осво- 
бодить помещика  отъ  Обязанности  оставлять  въ  крестьян- 
скомъ  пользован1я  так1я  пространства. 

В^дсшость,  составленная  31  Членами  втораго  приглашев1Я, 
ииеетъ,  какъ  сказано,  цел1ю  доказать,  что  при  допущенш  въ 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  106  — 

л^сныхъ  м^^стностяхъ  высшаго  размера  над'Ьха  въ  6  и  8  деся^ 
тинъ,  пом^^щики  должны  будутъ  на  736,000  душъ  жреспжшъ 
прирезать  Еъ  прочимъ  ихъ  угодьямъ  до2.800,000  десятинъ.Къ 
сожал'Ьн1ю  вся  эта  ведомость,  Еакъ  основанная  на  совершенно 
произво^п>ныxъ  разсчетахъ  и  невЪрныхъ  данныхъ,  не  заслу- 
живаетъ  ни  малейшей  в^Ьры. 

Весь  разсчетъ,  представленный  31  Членами,  основаиъ  исклю- 
чительно на  томъ  предположен1и,  что  имъ  въ  точности  изв1ютао 
среднее  или  обыкновенное  количество  всЬхъ  прочихъ  нел^Ьсеыхъ 
угод1й,  состоящихъ  въ  атихъ  м{ютностяхъ  въ  пользованш  кресть* 
янъ.  Это  среднее  количество  они  опред'Ьляютъ  для  каждой  м^ст* 
ности  по  среднимъ  циФрамъ  над-бла,  показаннымъ  въ  общихъ 
сводахъ  св'Ьд^^н1й,  составлявшихся  въ  Губернскихъ  Комитетах^; 
за  т^мъ,  вычитая  эту  циФру  иэъ  6  или  9  десятиннаго  выс- 
шаго разм^^ра,  они  получаютъ  то  количество  десятинъ  на  душу, 
которое,  по  ихъ  мн^шю,  помещики  должны  будутъ  отвестж 
крестьянамъ  изъ  своихъ  л{юовъ. 

Ошибка,  въ  которую  при  этомъ  впали  34  Члена,  очевидна. 
Для  того,  чтобы  достигнуть  той  огромной  цифры  бол*е  двухъ 
миллюновъ  десятинъ,  которая  ими  заявлена,  они  должны 
были  основать  весь  свой  разсчетъ  на  циФрахъ,  несомн'Ьнно 
нев'Ьрныхъ,  а  именно:  не  на  г1хъ,  которыя  значатся  въ 
подлинныхъ  св'Ьд'Ьн1я\ъ,  доставлявшихся  въ  Губернсше  Ко« 
митеты  пом']^щиками,  и  надлежащая  оц^Ьнка  коихъ  представ- 
лена выше  въ  своемъ  иЬст^,  но  на  общихъ  поу^^здньг^ъ  сво-* 
дахъ  сихъ  св1^д'1н1й,  которыя  составлялись  самими  Комитетами. 
Къ  сожал1^н1ю  своды  эти  слишком  ъ  часто  составлялись  Коми- 
тетами или  н'Ьсколько  небрежно,  или  неправильно,  и  потому  йо- 
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ка8ан1я  въ  сихъ  сводахъ,  сделанным  Губерескими  Комитетап, 
весьма  часто  вовсе  не  сходятся  съ  подлинныш  св'Ьд'1н1ями,  из- 
влечешя  язь  коихъ  нын-Ь  напечатаны.  ^)  Въ  л'Ьсныхъ  м1^стно- 
стяхъ,  въ  Комитетскихъ  сводахъ  почти  постоянно  обозначались, 
божке  или  мен'Ье  правильно,  средн1е^мводы  лишь  изъ  крестьн- 
схихъ  угодШ  усадебныхъ  и  полевыхъ,  съ  исключен1емъ  л^сныхъ 
и  пустошныхъ  сФнокосныхъ  угод1й,  которыя  т&иъ  не  мен-Ье  так- 
же состоять  нын^Ь  въ  пользован1И  крестьянъ.  Редакц10нныя  Ком- 
ииссш,  напротивъ,  осяовываютъ  свои  заключен1я  на  подлин- 
яыхъ  пом^^щичьихъ  св'Ьд^Ьн1яхъ.  Разница  между  т'Ьми  и  другими 
выводами  поразительна.  Для  ббльшей  ясности,  прилагается,  въ 
конц^  настоящаго  доклада,  прим'1рная  таблица  по  двумъ  губер- 
шямъ — Новгордской  и  т^иъ  у1^дамъ  Вологодской,  гд1  предпо- 
лагется  выспий  над']^1ъ  въ  шесть  десятинъ:  таблица  эта  указы- 
ваегь  наглядно,  по  каждому  уЬзду,  разницу  между  средни- 
шг  выводами  Комитетскихъ  сводовъ,  на  которыхъ  основались 
31  Члена,  и  средними  выводами  изъ  подлинныхъ  св'Ьд'ЬнШ. 
Такъ,  по  всей  Вологодской  губерн1и  получается  итогь  прир^^и 
л1са  къ  крестьянскому  наделу  въ  12.300  дес.,  вм1}сто  показан* 


*)  Сами  Гг.  Члены  втораго  приглашён!!  многократно  указывали^  и  письменно 
■  словесно,  на  неверность  циФръ,  значащихся  въ  сводахъ.  Само  собою  разум1&ет- 
ся,  однако,  что  не  ьсЬ  уездные  своды  св^М^н!!,  представленные  Губернскими  Ко- 
митетами,подходятъ  подъ  сд^кланное  зам^§чан^е.  Къ  числу  бол1^  правильно  состав- 
левныхъ  относятся,  наприм^ръ,  своды  н^§которыxъ  л1^ныхъ  уЪздовъ  Ярославском 
губерши,  гд%  самимъ  Губернскимъ  Комитетомъ  показана  средняя  циФра  над1иа 
въ  6  дес.  на  душу  и  свыше.  Можно  было  бы  привести  и  друпя  изъяпя.  Сл^^ 
дуегь  также  8ам1Ьтить,  въ  оправдан1е  Губернскихъ  Комитетовъ,  что  недостатки 
составленныхъ  ими  сводовъ  свЬхЬтй  зависЬли  отчасти  и  отъ  той  неизб1жной 
спешности,  съ  которою  эти  работы  производились  въ  Комитетахъ.  Т'бмъ  не 
мен1Ье  все  это  нимало  не  исправляетъ  нев1{рности  т^хъ  общнхъ  итоговъ,  на 
которыхъ  Гг.  Члены  втораго  приглашен1я  основали  представленную  ими  таб- 
лицу. 
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Быхъ  34  Членами  —  371.000  десятинъ;  въ  Новгородской 
губернш— 25.500  дес.  вместо  555.000;  или,  въ  другихъ  ело- 
вахъ,  одна  изъ  сихъ  циФръ  преувеличена  была  въ  10,  а 
другая— въ  22  раза.  Въ  зам'Ьчан1яхъ  еъ  помянутой  таб- 
лиц'Ь,  приложенной  въ  конц1^  настоящаго  доклада,  указываются 
еще  и  н'1которыя  друпя  несообразности  вът^хъ  циФрахъ,  на 
Еоторыя  ссылаются  31  Члена.  Конечно,  и  настояпце  статистиче- 
спе  выводы  Отд^лен1е  не  выдаетъ  за  безусловно  несомненные, 
по  самому  свойству  данныхъ,  на  коихъ  они  основаны,  и  по  осо* 
бенной  трудности,  какую  представляетъ  разработка  св^Ьд^ней, 
при  неоднобразной  ихъ  Форм'Ь,  и  проч.  Но,  во  всякомъ 
случа1^,  выводы  сш  слишкомъ  достаточны,  чтобы  объяснить 
всю  произвольность  и  нев'Ьрность  показан1й,  значащихся  въ 
таблиц1»  31  Членовъ.  Особенно  при  томъ  разъясненш  и  не- 
правлен1и  редакщи  настоящей  статьи,  которое  указано  выше, 
д1Ьло  идетъ,  очевидно,  вовсе  не  объ  отр^^зк1^  л1^совъ  у  вла- 
д^льцевъ  въ  пользу  крестьянъ,  но  наоборотъ, — лини»  объ  отобра- 
ши,  во  многихъ  случаяхъ,  у  посл1^днихъ  значительной  доли  т'Ьхъ 
л'Ьсовъ,  коими  они  пользовались  донын1^.  При  этомъ,  Отделен1е 
им1^етъ  въ  виду  сохранить  имъ  изъ  оныхъ  лишь  самые  мало- 
ц'Ьиные,  но  ря  нихъ  самые  необходимые,  которые,  безъ  через- 
полосицы,  не  могутъ  быть  изъ  крестьянскаго  над1^а  выд-блены, 
и  отобран1е  коихъ  у  крестьянъ  послужитъ  поводомъ  къ  безко- 
нечнымъ  спорамъ  и  столкновен1ямъ. 

Изъ  озложенныхъ  краткихъ  соображен1й,  по  отзывамъ  Гг. 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  и  изъ  внимательнаго  про- 
чтен1я  заключен1й  Коммисс1й,  по  дополнительному  докладу  Отд^- 
лен1я  (№  3)  о  л^с^^  и  топлив1^,  очевидно,  что  Коммисс1и,  во  вни- 
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мац1б  къ  выслушаннымъ  ими  первымъ  заи'1чан1ямъ  Чденовъ  Гу- 
бернсБихъ  Комитетовъ,  уже  давно  внесли  коренныя  изм1Ьнен1Я  въ 
первоначально  принятыя  Хозяйственнымъ  Отд^Ьлен1емъ  правила; 
за  тЪшъ  не  встр'Ьчается  нимал^ЬйшеИ  возможности  допустить  ка- 
К1Я  либо  дальн1^йп11Я  существенныя  отступлен1Я  отъ  принятоП 
системы.  По  мн-Ьнш  ОтдЬлен1я,  всякое  существенное  изм'Ьнен1е 
въ  посл^Бднихъ  заБлючен1яхъ  КоммиссШ  должно,  съ  одной  сто- 
роны, 'сопровождаться  самыми  неблагопр1ятными  посл'1дств1ями 
на  общее  благосостоян1е  крестьян?»,  досел'Ь  пользовавшихся  л^о- 
нымн  отводами  или  топливомъ  изъ  л1^совъ;  съ  другой  стороны, 
нехинуемымъ  и  справедливымъ  посл1^дств1емъ  совершенной  от- 
м1Ьны  сихъ  выгодъ  для  крестьянъ  должно  быть,  бол1^е  или  мен^Ье 
значительное,  сокращец|е  предположенныхъ  оброковъ.  Посл^^д* 
ияя  м1^ра,  безъсомн1Ьн1я,  оказалась  бы  еще  бол1Ье  тягостною  для 
дворянства  и,  сверхътого,  повела  бы  къ  неизб'Ьжному  въ  та- 
Еомъ  случа1Ь  внесен1Ю  краИняго  произвола  въ  способъ  опред']^- 
лен1я  крестьянскихъ  повинностей.  Приэтомъ  самые  разм^Ьры  та- 
кого понижен1я  оброковъ  не  могли  бы  не  утратить  всякое  пра- 
вильное основан1е. 

Существенн1^йш1я  изм1^нен1я,  уже  введенныя  Коммисс1ями, 
въ  своихъ  первоначальныхъ  заключен1яхъ,  состоять  въ  сл*ду- 
ющемъ: 

1)  Значительно  сокращена  регламенташя  по  вопросу  о 
снабжен1и  крестьянъ  топливомъ,  и  предоставленъ  въ  этомъ 
отношен1и  надлежащей  просторъ  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ. 
Этнмъ  устраняется  всяк1й  основательный  поводъ  къ  опасен1ю  за 
неправильное  разр'Ьшенее  вопросовъ,  чисто  М'Ьстныхъ,  централь-^ 
ною  власт1Ю. 
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2)  Обязательное  снабжен1е  крестьянъ  топливомъ  возюжено 
на  вдад1^ьцевъ  исключительно  лишь  только  на  первый  девяти- 
л^тшй  срокъ,  покуда  крестьяне  не  воспользуются  на  д^Ьл*!  ббль- 
шею    свободою    передвижен1я  съ  м'Ьста    на  м^^сто.  За  тЬыъ 
обязанность  эта  совершенно  снимается  съ  влад'1льцевъ.     От- 
ступить отъ  указаннаго  основнаго  начала  даже  и  на  первые 
девять  л-бть,    въ  т-Ьхъ  м*стностяхъ,    гд*   крестьяне  досел*, 
въ  силу  постояннаго  обычая,  снабжались  топливомъ,  и  прежде 
ч^мъ  крестьяне  получать  полную  свободу  пе^едвижен1я,  Хозяй- 
ственное Отд1^лен1е  считаетъ  совершенно  невозможнымъ.  Оно 
въ  этомъ   отношен1и  не  убеждается   доводами   Членовъ   Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ,    почти  постоянно  упускавшихъ  изъ 
виду  одну    весьма    важную    сторону    крестьянскаго    вопро- 
са—необходимость,   въ    видахъ    общей    пользы,     по   край- 
ней м'Ьр^Ь,  не  ухудшать  ньш^^шняго  положен1я  крестьянъ,  такъ 
какъ,  въ  протйвномъ  случае,  достижеше  Правительствомъ  пред- 
положенной  ц%ли   окажется   совершенно  невозможнымъ.   Съ 
другой  стороны^  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  не  можегь  упустить 
изъ    виду  и  того    обстоятельства,    что,    въ  ньш4  д-Ьйствую- 
щихъ   законодательствахъ  о  крестьянахъ,    не  только    инвен- 
тарныхъ   по    губери1ямъ  Западнымъ   и  К1евскаго  Генералъ- 
Губернаторства,  но  даже    и   въ  11рибалт1йскихъ   губершяхъ, 
по    совершенномъ    въ    посл1Ьднихъ     прекращенЕИ    кр'1пост- 
ныхъ  отношен1й,  было  сохранено   за  крестьянами  право  на 
долучен1е  топлива,  а  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  даже  и  строе- 
ваго  л-Ьса.    Известно,    наконецъ,  и  то,  что  право  на  получе- 
В1е  топлива,  за  повинность  и  въ  разм^рахъ,  установляемыхъ 
местными  учрежден1ями,  на  основав1Яхъ,  существенно  сходпыхъ 
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съ  т^ми,  который  приняты  Коимишяии,  признано  за  кресть* 
янами  въ  т^хъ  посд^днихъ  предподожен1яхъ,  которыя  по  кресть- 
явсвому  вопросу  составлены  въ  Апр'Ьл1^  м'Ьсяц'Ь  нын^^шняго 
года  дворянами  С.-Петербургской  губерн1И. 

3)  За  обязательное  снабжен1е  крестьянъ  топливомъ,  крестья- 
не облагаются  особою  повинност1ю,  независимо  отъ  общей, 
Положен1емъ  установленной. 

I)  Наконецъ,  въ  ц^лой  огромной  части  Росс1н,  вм^^щающей 
въ  себ-Ь  (за  искдюченЁемъ  Западныхъ  губерн1й)  бол^Ье  половины 
всего  кр^постнаго  народонаселбН1я,  влад'Ьльцы  немедленно  и  со- 
вершенно освобождаются  отъ  всякой  обязанности  снабжать  кре- 
стьянъ топливомъ.  Часть  эта  обнимаетъ  всю  область  степную 
и  черноземную  и  даже  т1&  м1Ьстности  нечерноземныя,  въ  коихъ, 
по  дополнительному  докладу  Отд*лен1я  №  15,  были  назна- 
чены высш1е  размеры  надела  не  болЬе  ЗV2  десятинъ  на  душу, 
такъ  какъ  и  въ  этихъ  м4стиостяхъ  л*са  стали  уже  р-Ьдки  и  весь- 
ма ц^кнны,  и  крестьяне,  большею  част1ю,  сами  добываютъ  себ^ 
топливо.  Само  собою  разумеется,  что,  даже  и  въ  остальныхъ 
нечерноземиыхъ  м^^стностяхъ,  не  всЬ  безъ  изъят1я  им^нея  под- 
чиняются правилу  обязательнаго  снабжен1я  крестьянъ  топли- 
вомЪу  но  лишь  г^у  гд1^  уже  доньтн'1  крестьяне  пользовались  этою 
ВЫГОДОЮ)  при  томъ  въ  разм1^рахъ  и  за  повинность,  как1е  должны 
быть  установлены  макетными  учрежден1ями.  Еслнбы  Коммис- 
сш,  увлекаясь  желаи1емъ  выполнить  ьсЬ  разнор1Ьчивыя  требова* 
&1Я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  уничтожили  вовсе 
разд'Ьден1е  Росс1И  на  полосы,  то  он^Ь  этимъ  самымъ  лишили  бы 
себя  возможности  установить  полосу,  совершенно  изъятую  отъ 
девств1я  м^ръ,  предлагаемыхъ  къ  обезпечен1Ю  крестьянъ  въ  не^ 
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обходамыхъ  случаяхъ  топдивомъ,  и — случая  успокоить  таквмъ 
образомъ  значительную  часть  пом'Ьстнаго  дворянства  на  счетъ 
этого  весьма  важнаго  для  него  вопроса.  Очевидно,  что,  при  пред- 
лагаемомъ  многими  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ  отсут- 
СТВ1И  д%лен1я  на  полосы  и  распространеши  общагод'Ьснаго  зако- 
ноподожен1я  на  всЬ  края  Росс1и,  мног1е  частные  интересы  не 
сочли  бы  себя  успокоенными,  которые  ныц%  лишены  всякаго 
повода  и  основан1я  къ  напрасной  тревоге. — Съ  другой  стороны, 
соображен1я,  представленныя  двумя  Членами  отъ  Рязанского 
Губернскаго Комитета  (Т.  II,  стр.  140 — 141),  еще бол4е  укр4п- 
ляютъ  Хозяйственное  Отд^лен1е  въ  томъ  уб^^жден1И,  что,  до- 
пустивши однажды  д^лен1е  Росс1и  на  полосы ,  по  вопросу  о 
Л']^сноиъ  пользован1и,  необходимо  было  главнымъ  основан1емъ 
такого  Д']^лен1я  принять  различ1в  черноземныхъ  м^Ьстностей  отъ 
нечерноземныхъ. 

Сохраняя  вътЬ  неизм'Ьнными  основныя  начала,  принятые 
Коммисс1ями  во  второмъ  перюд%  ихъд^^ятельности,  Хозяйственное 
Отд']^лен1е,по  окончательномъ  соображен1и  вс^Ьхъ  вообще  словес- 
ныхъ  объяснен1й  и  письменыхъ  отзывовъ  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ Комитетовъ,  полагаетъ  возможнымъ  предложить  лишь 
сл'ЬдующЕя  въ  нихъ  частный  исправлен1Я  и  дополнешя: 

Во  1-хъ,  во  внимаше.къ  особенному  характеру  крестьян- 
скаго  надела  въ  с4верныхъ,  самыхъ  л-Ьсяыхъ  у*здахъ  Росс1н, 
для  коихъ  назначены  два  высшихъ  размера,  некоторая  часть 
л*сныхъ  пространствъ  сохраняется  въ  подьзоваши  кресть- 
янъ;  но  при  семъ  поясняется,  что  въ  силу  этого  правила 
нимало  не  отводятся  имъ  так1е  Л'Ьса,  которыми  они  досел^& 
не  пользовались,  но,   наоборотъ,  лишь  оставляются    за  ними 
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((||жайш1е  къ  ихъ'полямъ  и  только  дровяные  л^Ьса  изъ  общаго 
числа  т^хъ,  кои  доселЬ  уже  находились  въ  ихъ  влад%н1И. 

Во  2-хъ,  дополнйтельнымъ  докладомъ  Хозяйственнаго  Отд'Ьле- 
Н1Я,№  6,статьею  8,  прим^Ьч.2,уже  было  предоставлено  м'Ьстнымъ 
учрежден1ямъ,  въ  этихъже  двухъ  нечерноземныхъ  м^стностяхъ, 
дкать  изъят1я  изъ  установленныхъ  для  оныхъ  правилъ  о  допол- 
нятельной  дор'Ьзк^^  крестьянамъ  л'Ьсныхъ  пространствъ  до  выс- 
шего разм-Ьра  надела;  на  этомъ  основаи1и  въ  т^хъ  им1»н1яхъ,  ко- 
торыя  явно  не  оодходятъ  подъ  общ1я  услов1Я  такой  местности, 
снабжен1е  крестьянъ  топливомъ  установляется  м^Ьстнымъ  учреж- 
ден1евгь,  на  общихъ  правилахъ  для  м1^стностей  нечернозем- 
ныхъ.  Нын-Ь  Отд'Ьлея1е  находитъ  справедливымъ  и  возможнымъ 
предоставить  м^стнымъ  учрежден1ямъ  еще  ббльшШ  просторъ 
д^йств1я:  Губернскимъ  Присутствхямъ  не  только  дозволяется 
д'Ьлать  подобнаго  рода  изъят1я  въ  пользу  отд']^льныхъ  селенШ  и 
нм^нШ,  основываясь. на  представленЁи  Мироваго  Посредника,  но 
даже  разр1Ьшается  заран'Ье,  на  осиованш  м1^стныхъ  им1^ющих- 
ся  св'Ьд1^п1й,  освобождать  отъ  д^Ьйств1я  т^хъ  же  правилъ  и  под- 
чнвять  общимъ  для  нечерноземныхъ  м^Бстностей  правиламъ  о 
топливе  ц^лыя  м'1стности  или  полосы  въ  у']^д1^,  гд"]^  л^Бсъ,  по 
какнмъ  либо  причинамЪ)  уже  оскуд^Ьлъ  или  значительно  вздо- 
рожалъ,  особенно  вблизи  отъ  городовъ,  сплавныхъ  р1^къ  и  же- 
л1апыхъ  дорогъ.  Так1Я  полосы  могутъ  быть  обозначены:  или 
взв^стнымъ  разстоян1емъ  отъ  такихъ  центровъ,  или  заранее  оп- 
ред'Ьленными  границами,  или  рубежами.  Для  достижения  той  же 
ц*лИ;  возможно  мёньшаго  ст4снен1Я  м4стныхъ  учрежден1й  нор- 
мами, заранее  установленными,  Отд4лен1е  предполагаетъ  также 
отменить  й^которыя  ограничительныя  для  нихъ  правила,  кото- 
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рыя  бы1и  приняты  во  второмъ  пер1ол'Ь,  о  устранеи1е  которыхъ 
упроститъ  самое  11оложен1е.  Съ  другой  стороны,  для  сохране- 
Н1Я,  по  возможностп,  единства  въ  д'Ьйств1яхъ  и  распоряжен1яхъ 
м4стяыхъ  учреждеи1й,  Хозяйственное  Отд*1ен1е  находить  по- 
лезпымъ  предоставить  Губернскииъ  11рисутств1ямъ,  самимъ  или 
чрезъ  посредство  Мировыхъ  У4здныхъ  11рисутСтв1Й,  но  съ  соб- 
ственнаго  утвержден1я,  давать  инструЕЦ1и  для  руководства  Миро- 
выхъ Посредниковъ,  при  оиред^лен1и  разм1Ьровъ  отпуска  топ- 
лива и  крестьянской  повинности  за  оный. 

Въ  3-хъ,  Отд4лен1е  считаетъ  нужнымъ  возстановить  статью, 
пм1^вшуюся  въ  заключен1яхъ  первоначальнаго  доклада,  №  3, 
для  уяснен1я,  что  кустарникъ,  входивипй  уже  въ  составъ  кре- 
стьяпскаго  над']^ла,  не  можетъ  быть  признаваемъ  за  л^Ьсъ,  и 
долженъ  быть,  на  этомъ  основан1и,  лсключаемъ  изъ  надела,  ибо 
иначе  оказалось  бы  невозможнымъ  изб1Ьжать  самой  страшной 
черезполосицы. 

Наконецъ,  въ  1-хъ,  Хозяйственное  Отд'Ьлеи1е  им^етъ  честь,  въ 
заключен1яхъ  своихъ,  представить  на  утвержден1е  Обн^аго  При- 
сутств1Я  лучшее,  по  его  мн4н1ю,  распред*лен1е  обязанностей, 
по  нын*  обсуживаемому  предмету,  между  различными  местны- 
ми властями,  которыя  въ  предшествующихъ  докладахъ  обозна- 
чались лишь  общнмъ  назван1емъ  м-Ьстныхъ  учрежден1й. 

1Г.  ОТВОДЪ  И  «БМгНЪ  УГОД||. 

1]  ОБЩ!  ЗАН^ЧАШ  ЧШОВЪ   ГУБОЯСШЪ  КОПТПОВЪ  10  ДШАДУ  Х1Л1- 

СТ11ШГ0  ОТДШШ,  Л!  %,  ОБЪ  0Т10Д1  1  ОБН»!  1Г(Д1|. 

При  всей  трудности  классиФицировать  мн'Ьн1я  по  этому  нред- 
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мету  Гг.  Чденовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  можно  однако  ска- 
зать, что  вс1  эти  мц'Ьн1я  могутъ  быть  разделены  на  три  павныхъ 
разряда:  одни  безусловно  осуждаютъ  постановлбН1я  КоммиссШ; 
друг1е  цротйвуставляютъ  нмъ  лишь  частныя  возражен1я,  при 
чемъ  некоторые  (Гг.  Безобразовъ,  Гавриловъ,  Унковск1й)  ука- 
зываютъ  иногда  на  чо  обстоятельство,  что  правила  эти  слиш- 
комъ  односторонно  направлены  къ  огражден1Ю  выгодъ  однихъ 
только  пом'Ьщиковъ,  и,  наконецъ,  третьи  безусловно  одобряютъ 
предположен1я  КоммиссШ. 

1)  Членъ  Симбирскаго  Комитета  г.  Шйдловск1ё  (Т.  II,  стр. 
492 — 493)  и  Воронежскаго — Князь  Гагаринъ  {Т.  I,  стр.  286 — 
290)  находятъ  правила,  изложенныя  во  всемъ  докладе,  неприм'Ь- 
нимыми  на  практик1^,  какъ  по  и\ъ  сложности,  такъ  и  по  тому,  что 
он'Ь  противор']^чатъ  прямому  пониманЕю  о  правахъ  собственности. 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  364),  отда- 
вая преиму1цество  взаимнымъ  соглашен1ямъ  пом1^щика  и  кре* 
стьянъ,  прп  каковыхъ  п  с^мый  порядокъ  утверждешя  надела 
могъ  быть  упрощенъ,  находятъ  правила  Редакц10нныхъ  Коммис- 
сШ  сложными  и  вмкт'Ь  съ  т%мъ  непредставляющими  надлежа* 
щей  точности;  въ  отвращел1е  этихъ  пеудобствъ,  они  предла- 
гаютъ  составить  по  сему  предмету  особую  инструкц1ю  для  руко- 
водства ч^сть  и  лнцъ,  которымъ  будетъ  порученъ  надзоръ  на 
правпльнымъ  пропзводствомъ  над1^ла.  Члены  Саратовскаго  Ко- 
митета (Т.  II,  стр.  429),  признавая,  что  для  соблюден1я  обоюд- 
ныхъ  выгодъ  пом'Ьщика  и  крестьянъ  и  для  изб'Ьжашя  чрезоолос- 
носто  нуженъ  нормальный  надЪлъ  земли,  не  видягь  необходи- 
мости прим'Ьнен1Я  правилъ  ст.  5-й. 

Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  И,  стр.  841),  принимая 
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обязательный  выкупъ,  предлагаютъ,  въ  видахъ  скор'Ьйшаго  раз- 
граничен1я  полей  крестьянскихъ  отъ  пом^Ьщичьиxъ,  сохранить 
правила,  изложенныя  Харьковскимъ  Губернскимъ  Комитетомъ, 
для  немедленнаго  и  обязательнаго  выкупа  крестьянскихъ  угод1й; 
отм'Ьнять  эти  правила  значить,  по  ихъ  мн1Ьн1ю,  лишать  кресть- 
янъ  возможности  сделаться  собственниками  и  поставить  свое 
хозяйство  въ  независимое  положец1е  отъ  пом^щичьяго. 

Члены  Полтавскаго  Комитета  Гг.  Позенъ  и  Богдановичъ  (Т.  I, 
стр.  817  —  818)  находятъ  правила  Редакцюнныхъ  Коммнсс1й 
слишкомъ  сложными  и  предлагаютъ  предоставить  все  взаимному 
соглашен1Ю.  пом'Ьщика  съ  крестьянами. 

34  Члена  втораго  приглашен1я,  подавш1е  одииъ  общШ  отзывъ 
(Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  297 — 298),  также  считаютъ  слишкомъ 
сложными  правила  объ  отводе  земли,  который  до  сихъ  поръ  про- 
изводился гораздо  проще.  Причину  этой  сложности  они  видятъ  въ 
сохранен1и  существущаго  надела,  и  полагаютъ,  что  отводъ  нор- 
нальнаго  надела  гораздо  легче  и  могъ  бы  быть  ороизведенъ  въ 
т^  два  года,  которые  назначаются  на  приведен1е  въ  исполнеш'е 
ПоложенЕЯ. 

Членъ  Костромскаго  Комитета,  г.  Мироновъ  (Т.  I,  стр.  452 — 
433),  яаходя,  что  крестьянсюй  над*лъ  не  можетъ  остатьсявъ  су- 
ществующихъ  границахъ,  полагаетъпеобходимымъ  допустить  не 
только  пром^^нъ,  но  и  зам'Ьнъ  угод1й  для  округлен1я  дачъ,  какъ 
крестьянскихъ,  такъ  и  помЬщнчьихъ,  и  для  отвращен1Я  посл'Ь- 
дующихъ  столкновенШ. 

2)  Члены  Тамбоскаго  Комитета,  не  возражая  безусловно  про- 
тпвъ  постановлен1й  Коммисс1й,  по  вопросу  объ  отвод1^  п  разгра- 
ничеп1И  угод1й,  находятъ  однако  (Т.  II,  стр.  616),  что  предстоя- 
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щему  размежевавио  необходимо  придать  иринудительный  для 
крестьяиъ  характеръ,  безъ  котораго  ово  не  состоится.  При  этомъ 
они  считаютъ  подезнымъ  въ  им^Ьн1яхъ  уже  размежеванныхъ,  гд'Ь 
есть  н1^сколько  влад'Ьльцевъ,  дозволить  имъ  вновь  межеваться, 
чтобы  соединить  вс^Ь  крестьяпск1Я  земли  вм^Ь'ст1^,  съ  ч1^мъсогда- 
сеяъ  и  Членъ  Рязанскаго  Комитета  г.  Кошедевъ  (Т.  II,  стр.  225). 

Членъ  Рязанскаго  Комитета,  г.  Кошелевъ  (Т.  II,  стр/224 — 
225)  находить  также,  что  нравила  ст.  13  и  1о*й  затрудняютъ 
окончательное  разграничен1е  между  владельческими  и  М1рским1 
землями.  Къ  тому  же  онъ  д1Ьлаетъ  сл^^дующее  общее  зам'Ьчан1е: 
правила  для  всЬхъ  трехъ  родовъ  разграничен1я  не  могутъ  быть 
одинаковы;  при  первоначальномъ  утвержден1п  над1^а  должно 
им-Ьть  въ  виду  преимущественно  сохранеше  крестьянамъ  того, 
ч^мъони  владели,  и  огражден1е  ихъ  отъ  притЬсненШ  пом^щи- 
ковъ;  при  принудительномъ  разграничен1й  сл^Ьдуетъ  стремиться 
къ  облегчен1ю  всякихъ  размЪновъ  въ  вндахъ  отвода  крестьян- 
скихъ  и  пом1}щичьихъ  земель  къ  одн1^мъ  м'Ьстамъ;  при  оконча- 
тельномъ  разграничен1и  необходимы  м'1ры  принудительныя  от- 
носительно крестьянъ. 

Членъ  Тверскаго  Комитета,  г.  УнковскШ,  (Т.  И,  стр.  717 — 
718)  говорить  следующее:  «полевыя  земли  крестьянъ,  какъ  со- 
«ставляющ1я  ихъ  кровную  необходимость,  должны  оставаться 
«безъ  всякаго  изменен1я,  если  количество  ихъ  не  превышаетъ 
«положеннаго  высшаго  разм1Ьра;  въ  противномъ  случа^^,  при 
«отд1лен1и  излишней  земли,  должно  сохранить,  по  возможности, 
«сущестоввавшее  прежде  кодичественное  отношен1е  пахатныхъ 
«и  луговыхъ  земель,  состоявшихъ  въ  крестьянскихъ  поляхъ.  Это 
«весьма  важно  въ  видахъ  охранен1я  хозяйственнаго  быта  кре- 
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«стьянъ  отъ  произвола  исполнителен.  Необходимость  и  польза 
«этого  постановлен1я  очевидны;  поэтому,  по  отвод*  крестья- 
«намъ  земли,  не  могутъ  быть  допущены  никак1е  обм'бны  поле- 
«выхъ  земель  безъ  добровольныхъ  соглашен1Ц  обЬихъ  сторонъ.» 

Изъ  Членовъ  Владим1рскаго  Комитета,  г.  Безобразовъ  со- 
вершенно соглашается  съ  заключен1ямй  КомянссШ,  и  требуетъ, 
сверхъ  того,  чтобы  право  требовать  принудительное  разграни- 
чен1е,  которое  Коммисс1ями  предоставлено  исключительно  одно- 
му только  пом^Ьщику,  было  предоставлено  также  и  крестьянамъ. 
Съ  посл4днимъ  соглашается  другой  Членъ  отъ  Владим1рскаго 
Комитета,  г.  Гавриловъ. 

й  3)  Безусловно  соглашаются  съ  постановлен1Ями  Редакцюн- 
ныхъ  КоммиссШ,  изложенными  въ  доклад*  ХозяМственнаго  Отд*- 
лешя  М  6,  Члены  Комитетовъ:  Симбирскаго — ЛанскоН  (Т.  II, 
стр.  5б1),Астраханскаго  (Т.  1  стр.  47)  и  Вятскаго— г. Тихови- 
довъ  (Т.  I,  стр.  389);  накоиецъ  Члены  Псковскаго  Комитета, 
Гг.  Волковъ  и  Голенищевъ-Кутузовъ,  Ниже^ородскаго— Нссте- 
ровъ,  и  друпе  не  приво.VVтъ  никакнчъ  возражение  противъ  по- 
становлен1Н  6-го  Доклада. 

С00БГАЖБН1Я    0ТД^ЛБЙ1Я. 

Внимательное  изучеше,въпечатныхъотзыва\ъ,  мн*н1И,  зд*оъ 
выраженныхъ  лишь  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ,  приводитъ 
къ  тому  заключен1ю,  что  возражения  противъ  постановлен^  Ком- 
МИСС1И  объ  отвод-Ь  и  обм'Ьн1^  угодШ  1|ознпклп  главнымъ  образомъ 
со  стороны  защйтниковъ  над^ловъ  нормальныхъ  п  противннковъ 
сохранен1я  крестьянскихъ   над'кловъ   существующихъ.    Мысль 
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эта  ясно  сознана  и  столь  же  ясно  высказана  34  Членами 
втораго  ориглашен1Я  (Т.  П1,  кн.  1-я,  стр.  297 — 298):  «вс*  эти 
«сложныя  оиерац1и,»говорягь  они,  «оказываются  нужными  толь- 
«ко  въ  сл*дств1е  признан1я  необходимости  утвердить  за  крестья- 
«намн  существующей,  ббльшею  част1Ю  неопред-бленный,  над']^лъ; 
«отводъ  нормальнаго  надела  гораздо  легче,  и  могъ  бы  быть  про- 
«изведенъ  въ  гЬ  два  года,  которые  назначаются  на  приведен1е 
<въ  нсоолнеше  Положен1я.х> 

Одна  половина  выраженной  зд'Ьсь  мысли  безусловно  справед- 
лива, а  именно  та,  что  при  желан1и  сохранить  по  возможности 
нын'Ь  существующ1е  над'Ьлы,  совершенно  необходима  предписы- 
ваемая 6-мъ  докладомъ  Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я  постепенность  и 
осторожность  въ  первоначальномъ  утвержденш  и  посл']^дующемъ 
разграничен1и  крестъянскихъ  над-Ьловъ  отъ  господской  земли.  Та- 
кой постепенности  и  осторожности  требуютъ  не  одн*!  толко  выго- 
ды крестъяиъ,  которые  иначе  были  бы  подчинены  совершен- 
нишему  произволу  влад1^льцевъ  въ  отвод'Ь  нмъ  земли  хорошей 
Еп  худой,  ближней  или  отдаленной,  навозной  или  запольной;  но 
еще,сверхъ  того,желан1е  Правительства  устранить,  при  введенш 
иредстоящей  реформы,  всяк1Й  поводъ  къ  враждебнымъ  столкно- 
вен11мъ  и  неудовольств1ямъ  между  обоими  сослов1ями,  и,  нако- 
нецъ,  самая  Физическая  невозможность,  при  лучшемъ  желан1п 
н  при  дружномъ  даже  сод1Ьйств1и  вс^хъ  сторонъ,  изб1Ьжать 
продлен1я  окончательныхъ  межевыхъ  работъ,  на  долг1й  срокъ, 
который   почти   невозможно  даже  опред1^лить   заран']^е. 

Ошибочная  сторона  мысли,  выраженной  34  Членами,  заклю- 
паетъ  въ  томъ,  будто  т*  же  самыя  затруднен1я  не  встречают- 
ся при  отводе  крестьянамъ   пад^^ловъ  нормальныхъ.    Хозяй- 
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ственное  Отд4лен1е  выше,  въ  свосмъ  м*1'х4,  уже  высказало 
уб'1^жден1е,  что  отмежеван1е  нормальныхъ  над'Ьловъ  потребуетъ 
напротивъ  еще  гораздо  бод*е  чежевыхъ  средствъ,  а  следо- 
вательно и  бол1Ье  времени,  при  исоолнен1и  на  м'Ьстахъ^ 
разв'Ь  эти  нормальные  над'Ьлы  будутъ  доведены  до  размеров! 
совершенно  ничтожныхъ  и  вовсе  не  обезпечивающихъ  кресть- 

МНСКаГО  С0СЛ0В1Я. 

Въ  настоящее  время  Отд'Ьлен1е  считаетъ  нужнымъ  присово- 
купить только  одно  соображен1е:  что  при  введен1и  нормаль- 
ныхъ над^^ловъ,  вообще  основанныхъ  на  отобран1н  у  кре- 
стьянъ  значительной  части  ихъ  угод1й,  даже  и  т4  прави- 
ла для  разграннчен1я,  которыя  предложены  Редакцюнными 
Коммисс1ями,  окажутся  совершенно  недостаточными,  и  что  въ 
такомъ  случа'Ь,  для  огражден1я  крестьянъ  отъ  нензб^жнаго 
произвола  при  отвод1^  крестьянамъ  угод1и,  должны  быть  на- 
чертаны друпя,  гораздо  болЬе  строг! я  и  точныя  правила. 
Впрочемъ  едва  ли  даже  и  этимъ  предотвратятся  тогда  вне- 
запные, ни  на  чемъ  не  основанные  зам1Ьны  н1^которыхъ  лучшихъ 
частей  крестьянскихъ  угод1й  другими  худшими  или  мен^е  цен- 
ными, а  вм-Ьст*  съ  т^мъ  не  устранится  и  неудовольств1е  со  сто- 
роны крестьянъ,  вызываемое  м-рами,  для  нихъ  непонятными  и 
необъяснимыми.  Хозяйственное  Отд11ен1е  далеко  отъ  мысли, 
чтобы  вс^Б  защитники  нормальныхъ  надковъ  нм^^лн  въ  виду 
подобный  исходъ  д'Ьла;  оно  выражаетъ  исключительно  лишь  то 
уб4жден1е,  что  грустный  исходъ  этотъ  не  можетъ  не  быть  не- 
взб'Ьжнымъ  посл'Ьдств1емъ  крайней  сложности  такого  д1Ьла,  при 
спешности  его  и  при  недостаточности  матер1альиыхъ  средствъ, 
Опасен1е  это  не  вымышлено;  мысль  эта  им1^ась  въ  виду  прп 
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11ддан1и  вс^хъ  возможиыхъ  законоположев1Й,  коями  опред1^дя< 
мнсъ  отношен1я  крестьянъ  къ  повинностной  земл1^.  На  этомъ 
основаи1и  вс^  донын'Ь  известные,  не  только  отечественныя, 
во  н  Ёвропейск1Я  законоположен1я,  им1Ьвш1я  ц'Ьлш  обеапечить 
крестьянскШ  быть  постояннымъ  земельнымъ  дользован1бмъ, 
никогда  не  уклонялись  отъ  основнаго  начала  сохранен1я  за 
крестьянами  над1^ловъ  существующихъ,  отъ  нервоначальнаго 
почти  безусловнаго  утвержден1я  ихъ  на  первое  время  въ  кре- 
стьянскомъ  лользован1и  и  лишь  посл1^дующаго,  постепеннаго 
разграничен1я  ихъ  отъ  господскихъ  земель,  по  м'Ьр1Ь  открыпя 
иужныхъ  для  того  межевыхъ  и  оц^^ночныхъ  средствъ  и  удовле- 
творен1я  другихъ  необходимыхъ  условШ;  Можно  даже  сказать, 
что  едва  ли  хотя  однимъ  изъ  таковыхъ  законоположенШ,  при 
равяыхъ  обстоятельствахъ^  законный  выгоды  влад%льцевъ  такъ 
тщательно  и  бережно  соблюдены,  какъ  въ  вастоящемъ  проекте, 
составленномъ  Редакц10нными  Коммисс1Ями. 

Коммисс1и,  составляя  означенные  проектъ,  нм1^ли  неуклон- 
но въ  виду  сл1дуюид1я  главныя  ц^Блн,  безъ  тщательнаго  со- 
блюден1я  коихъ  ни  одна  система  не  можетъ  быть  сочтена  да- 
же приблизительно  удовлетворительною: 

1-е.  Утвержден1е,  на  первый  случай,  за  крестьянами  нынЬ  ^ 
влад^^емыхъ  ими  угод1й. 

2-е.  Отр'Ьзка  отъ  крестьянъ,  въ  течеши  двухл1Ьтняго  перюда, 
установленнаго  для  составлен1я  уставныхъ  грамотъ,  только  т^^хъ 
земель,  которыя  превышаютъ  опред1^ленный  въ  довольно  широ- 
кихъ  границахъ>  для  каждой  местности,  высппй  разм^ръ  надела. 

3-е.  Дозволен1е,за  гЬмъ,  пом1Ьщику,  въ  течеи1е  новаго  шести- 
л^тняго  срока,    требовать   обязательнаго   для  крестьянъ  раз- 
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граничен1Я  ихъ  угод1й  отъ  господскихъ;  въ  случа1^  отсутств1я 
добровольнаго  согдашбН1я,  разгранвчен1е  это  производится  по 
приговору  м1Ьстнаго  учрежден1я;  при  чемъ  сами  крестьяне  ди- 
шеиы  права  требовать  того  же  принудительно  для  пом^^щика. 

4-е.  Допущете,  при  первоначальномъ  отводе  над'Ьла,  н^кото- 
рыхъ  особенныхъ  дьготъ  для  пом'Ьщиковъ  м'Ьстностей  степныхъ 
и  черноземныхъ,  гд'Ь  качество  земель  бол'Ье  равном1^рно,  и  зем- 
ли М1рск1я  и  помещичьи  вообще  бохЬе  между  собою  перемеша- 
ны, гд^  поэтому  можно,  съ  первой  же  поры,  безъ  большихъ 
опасенМ  для  крестьянъ,  допустить  н1Ьсколько  бол^е  ускоренное 
разверстан1е  угод1й. 

5-е.  Наконецъ,  установленЕС  н1^которыхъ,  весьма  немногочис- 
ленныхъ,  но  совершенно  необходимыхъ  правилъ,  коими  кресть- 
яне ограждаются,  какъ  при  первоначальномъ  отвод'Ь,  такъ  и  прп 
иоследующемъ  разграничен1и,  отъ  утраты  удобренныхъ  ими  са- 
мими или  особенно  ц'Ьнныхъ  частей  своего  над'к1а,  безъ  спра- 
ведливаго  за  это  вознаграждеп1я. 

Если  некоторые  изъ  Гг.  '1леновъ  Губернскихъ  Комитетовъ, 
въ  сущности  по  этому  предмету  не  расходящ1еся  съ  Коммиссн 
ями,  какъ  наприм1^ръ:  Гг.  Члены  Тамбовскаго  Комитета  и  въ 
особенности  Членъ  Рязанскаго  г.  Кошелевъ,  не  зам1Ьтили  въ  со- 
вокупности предложенныхъ  м1^ръ  той  постепенности  и  того 
обязательнаго  для  крестьянъ  характера ,  которыми  настоящая 
система  отличается  и  для  которыхъ  самая  номенлватура  почерп- 
нута ими  изъ  докладовъ  и  постановлен^  Коммисс1й,  то  Хозяй- 
ственное Отд*лен1е  можетъ  присовокупить  только,  что  вни- 
мательное прочтен1е  соображен1Й  и  заключен1й  доклада  №  6 
конечно  вполне  уб'Ьдитъ  людей  безпристрастныхъ,  что  заключе- 
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Н1в  эти  безусловно  соотв4тствуютъ  именно  т4мъ  общииъ  требо- 
вав1ямъ ,  которыя  въ  указанныхъ  отзывахъ  Членовъ  Губерн- 
скнхъ  Комитетовъ  предъявлены,  каково  бы  ни  было  за  тЪшъ 
частное  разноглас1е  въ  подробностяхъ. 

Хозяйственное  Отд*ден!е,  съ  своей  стороны,  убеждено,  что 
лвпл»  строгимъ  соблюден1емъ  указанныхъ  основныхъ  началъ 
южно  разрешить  нын4  разсматриваемую  задачу  съ  возмож* 
вою  степен!ю  удовлетворительности.  При  этомъ  Отд*лен1е  со- 
чло обязанност1Ю  впрочемъ  вновь  тшательно  сообразить  всЬ 
своп  постановлен1я  съ  отзывами  Гг.  '1леновъ  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ и  воспользоваться,  для  окончательнаго  исправлев1Я 
составлепнаго  проекта  правилъ,  вс4ми  т4ми  частными  ихъ  за- 
м^чан1ями,  которыя  только  могли  быть  приняты  во  вннман1е. 

Въ  заключен1е  Отд*лен1е  не  можетъ  не  присовокупить  еще  д 
подлннныхъ  выражен1й,  по  вопросу  объ  отводе  и  обм1Ьн1^  позе- 
мельныхъ  угод1й,  пом'Ьщенныхъ  въ  предположен1ц  дворянъ 
С.-ПетербургскоН  губерн1И  отъ  Апреля  м-Ьсяца  нын*шняго  года; 
въ  предположен!и  этомъ,  въ  Отд*лен1и  VII,  глав*  П-й,  ст.  7-й 
говорится:  «опред*леп1е  самаго  порядка  отвода  и  обм'Ьна  па- 
«чатной  земли  и  другихъ  угод1й  производится  на  осиован1и  ио- 
«становленныхъ  по  сему  предмету  Редакц10нными  Коммисс1ями 
«правилъ  (см.  докладъ^Л/  6),  съ  т-Ьмъ:  1-е,  чтобы  пом4щякъ 
«былъ  отстраненъ  отъ  всякой  ответственности  нрасходовъ  по  от- 
*воду  н  разграничена  над*ла;  н  2-е,  чтобы  прави.1а,опред*лен- 
«ныя  въпрнм*чан1и  къ  §  13,  относительно  возврата  помещику 
«л*сны\ъ  покосовъ,  были  распространены  и  на  л1^сныя пашни.» 

Статья  эта  доказываетъ,  что  С.-Петербургское  дворянство, 
не  взнпая  на  предпочтен1е,  имъ  оказанное,  систем*  над*ловъ 
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нормальныхъ,  оценило  однако  совершенную  невозможность  та- 
кого порядка  вещей,  при  которомъ  предстояло  бы  въ  кратк1М 
двухъ  вли  трехгодичный  срокъ  развести  окончательно  уго- 
дья крестьявск1я  отъ  господскикъ  и  при  коемъ,  въсл^дств1е 
самой  этой  спешности,  такое  распоряженге  предоставлялось 
бы  почти  безконтролъному  произволу  влад'Ьльцевъ.  Прини- 
мая въ  этомъ  отношент  почти  безусловно  систему  Редакцюн- 
ныхъ  Коммисс1й,  даже  вопреки  первоначальнымъ  отзывамъ  о 
ней  двухъ  Гг.  Членовъ  отъ  С.-Петербугскаго  Комитета  (ГраФа 
Шувалова  и  Графа  Левашева),  пом'Ьщики  С.-Петербургской  гл- 
берн1и  безъ  соми'Ьн1я  им'Ьли  въ  виду,  что  предоставлеше  вла- 
д11ьцамъ,  противно  предположен1ямъ  Редакц10нныхъ  Коммис- 
С1Й,  полнаго  проивола  въ  отводе  нормальныхъ  над'Ьловъ,  какой 
предполагается  34  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ,  не  только 
не  послужить  къ  огражденЕЮ  выгодъ  влад1^лы]1евъ,  но,  напротивъ^ 
можетъ  породить  въ  будущемъ  лишь  безчисленныя,  слишкомъ 
понятныя  затруднен1я. 

Что  касается  до  двухъ  оговорокъ,  сд'Ьланныхъ  С.-Пе- 
тербургскими дворянами,  то  Хозяйственное  Отд4леи1в  со- 
чло долгомъ  обратить  на  нихъ  особенное  внйман1е.  Пер- 
вая оговорка  устраняется  новыми  правилами,  предполо- 
женными въ  доклад^Б  о  порядке  введеи1я  въ  д^Бйств1е  новаго 
Положен]я ,  въ  сл^^дств1е  коихъ  можетъ  быть  отм^^нена  и  самая 
3-я  статья  доклада  №  6, на  которую  указывается  въ  пос.1*днемъ 
С.-Петербургскомъ  проект'Ь.На  основан1и  новыхъ  правилъ,  пред- 
ложенныхъ  Отд'Ьлен1емъ,  ответственность  по  отводу  крестьянска- 
го  над11а  (за  исключен1емъ  лишь  д^йствей  противузаконныхъ) 
возлагается  на  влад1^льца  лишь  въ  т1^хъ  случаяхъ,  когда  онъ 
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самъ  пожелаетъ  оную  на  себя  принять.  Вторая  оговорка  С.-Пе- 
тербургскаго  предположен1я  не  можетъ  нын'Ь,  къ  сожал']^п1ю, 
быть  удовлетворена.  Если,  ори  разграничс^ш  угод1й,  дозволе- 
но м1»стнымъ  учрежден1ямъ,  въ  крайнихъ  случаяхъ,  возвра- 
щать въ  полное  распоряжен1е  пом1^щиковъ  лесные  крестьян- 
сше  покосы  съ  соразм1Ьрнымъ  только  облегченхемъ  повинностей, 
возложенныхъ  на  врестьянъ,  то,  по  мн^^н1Ю  Отд1Ьлен1я,  распро- 
странен1е  того  же  правила  на  л1»сныя  пашни  едва  ли  вс^мож- 
но  безъ  отягощен1я  участи  крестьянъ.  Разработка  пашень  въ 
такйхъ  л^сныхъ  м1^стностяхъ  всегда  стоила  крестьянамъ  мно- 
го труда  и  расходовъ,  которыхъ  они  не  положили  или  поло- 
жили далеко  въ  меньшей  м^р1^  на  расчистку  себ1^  покосовъ. 
Также  гораздо  труднее  будетъ  для  крестьянина  въ  т*хъ  м4ст- 
ностяхъ  найти  себ^  пригодное  урочище  подъ  пашню,  вза- 
м^нъ  пашни  утраченной,  ч']^мъ  заменить  старый  свой  покосъ 
новымъ,  хотя  бы  въ  отдален1и  нанятымъ  у  другаго  владель- 
ца. Совокупность  этихъ  обстоятельствъ  внушаетъ  очевидно 
большую  осторожность  при  лишен1и  крестьянъ  въ  гЬхъ  м^- 
стахъ  части  ихъ  пашенной  земли,  безъ  того  уже. имеющейся 
лишь  въ  крайне  скудномъ  разм1^р'Ь.  Поэтому  Отд'Ьлен1е  пола- 
гаеть  разр'Ьшен1е  подобныхъ  случаевъ  исключительно  предо- 
ставигь  добровольнымъ  соглашен1ямъ  между  обЬпчш  сторонами, 
покуда  да.1ьн1Ьйш1й  опытъ  не  докажетъ  возможности  и  настоя- 
тельной необходимости  установить  иной  порядокъ. 

За  т-Ьмъ  Отд1^еи1е  переходитъ  къ  разсмотр1Ьн1Ю  н^которыхъ 
частныхъ  зам1»чан1й  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  по 
отд^льнымъ  статьямъ  6-го  доклада. 
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2]  юмшаьш  утшждш  пктшсш!  мши. 

аа€ТАН0ВДЕН1Я  ГЕДАКЦ10Н1и]1Ъ  К0ММИСС|1. 

(Допо^.  док^.  Хоз.  Отд.  №  в,  ст.  1,  2,  3,  4  ■  5.) 

1.  ВсЬ  вообще  д^иств1я  по  опреД'Ьден1ю  на  м1^ст1»  угод1й,  от- 
водииыхъ  въ  безсрочное  подьзован1е  крестьянъ,  распадаются  на 
первоначальное  утвержденге  крестьянскаго  пад1^ла,  разграниче- 
Н16  по!м1^щичьи\ъ  и  крестьянскихъ  угод1й  н  обм1Ьпы  угод1й  для 
н^которыхъ  особенныхъ  ц1^дей. 

2.  На  первоначальное  утвержден1е  крестьянскаго  надела  опре- 
д1Ьляется  срокъ,  обнимающШ  два  лЬтнихъ  перюда,  непосред- 
ственно сл^Ьдующихъ  за  обнародованЕемъ  новаго  11оложен]я,  н 
зимнее  время,  въ  промежутк1^  между  сими  двумя  пер10дами  про- 
текающее. 

3.  Первоначальное  утвержден1е  крестьянскаго  над^^а  приво- 
дится въ  исполнен1е  самимъ  пом1^щикомъ,  съ  соблюден1емъ  пра- 
вилъ,  изложенныхъ  въ  двухъ  сл*дующихъ  стотьяхъ,  4-й  и  3-И, 
съ  разр1Ьшен1Я  <)тряжаемаго  члена  м'Ьстнаго  учрежден1я  и  подъ 
собственност1Ю  того  и  другаго,  въ  присутств1и  какъ  чиновника 
М'Ьстнаго  полице&скаго  управлен1я,  такъ  равно  депутатовъ  М1р- 
скаго  общества,  постороннихъ  понятыхъ  и, если  возможно,  трехъ 
соседей — пом'Ьщиковъ.  Крестьяпамъ  предоставляется  право  жа- 
лобы местному  учрежден1ю. 

4.  Первоначальное  утверИ|Деи1е  крестьянскаго  надела  обнп- 
маетъ: 

Во  первыхъ,  опред11ен1е  количества  земли,  предоставляема- 
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го  крестыгаамъ  (а  гд%  существуетъ  подворное  хозяйство— каж- 
дому Брестьшск(шу  двору)  ^  въ  па1ьзован1е  за  повинность;  а 
гд^  пространство  крестьянскнхъ  угодШ  неизвестно,  иди  гд1Ь  воз- 
никнетъ  объ  ономъ  споръ,  тамъ  оно  приводится  цъ  изв^^стность 
посредствомъ  простаго  домашняго  изм'1рен1Я,  или  посредствомъ 
инструментальной  съёмки ,  если  им1^ются  на  то  межевыя  сред- 
ства. 

Прим'Бчан1ё.  Бри  домашнемъ  изм'1рен1и  можетъ, 
между  прочимъ,  быть  принимаемо  за  основан1е  изв']&ст- 
ное,  примененное  къ  м^стнымъ  обстоятельствамъ,  от- 
ношен1е  десятины  землп  къ  количеству  засЪваемыхъ 
с^мянъ,  ежегодно  собпраемаго  сЬна,  и  проч. 

Во  вторыхъ,  н1»которыя  необходимыя  изменен1я  въ  составе 
земель  крестьянскаго  надела. 

о.  При  первоначальномъ  утверждеи1н  крестьянскаго  надела 
допускаются  следующ1я  изменен1я  въ  составе  земель  этого  на- 
дела: 

А)  Все  те  изменен1я,  на  который,  при  самомъ  ухаержден1И 
падела,  последуетъ  взаимное  добровольное  соглашен1е  .поме- 
щика и  крестьянъ,  надлежащимъ  образомъ  засвидетельство- 
ванное. 

Б)  Отрезка  въ  непосредственное  распоряжеше  помещика,  изъ 
крестьянскаго  надела,  той  части  его,  которая  превышаетъ  уста- 
новленный для  той  местности  ВЫСШ1Й  размеръ,  и  при  томъ  на 
следующихъ  основан1яхъ: 


^)  Слоша  между  скобкамв  врибавдены  въ  дополнвтслъномъ  довдад^. 
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.  а)  Самому  помещику  предоставляется,  съ  соблюден1емъ  няже- 
сл^дующихъ  правилъ,  указать  т^^  части  находящейся  у  кре- 
стьянъ  въ  пользован1и  земли,  которыя  оаъ  желаетъ  отъ  ннхъ 
отрезать,  и  проч.  и  проч. 

ъкшгчкшгя  члвновъ  гувернскихъ  комитетовъ. 

Противъ  предоставлен1я  крестьянамъ  права  жалобы  на  пер- 
воначальное утвержден1е  отвода  говоритъ  Членъ  Костроме  ка го 
Комитета,  г.  Лопухинъ  (Т.  I,  стр.  520),  находя  его  излншннмъ, 
такъ  какъ  при  отвод1^  земель  будутъ  находится  полицейск1й 
чиновникъ,  понятые,  сос1^дн1е  пом'Ьщики  и  депутаты  М1рска- 
го  общества. 

Противъ  допущен1я  присутств1я  члена  м^стнаго  учрежден1Я 
при  отвод*  земель  говоритъ  Членъ  Новгородскаго  Комитета,  г. 
КосаговскШ  (Т.  I,  стр.  745). 

Противъ  допущен1я  полицейскаго  чиновтйжа  говорятъ  Члены 
Полтавскаго  Комитета  Гг.  Позенъ  и  Богдановичъ  (Т.  I,  стр.  818), 
паходящ1е,  что  присутств1е  многихъ  лицъ  только  затрудняетъ 
отводъ. 

Противъ  вм'Ьшательства  всякихъ  властей,  какъ  затрудняющаго 
отводъ  земель,  говорятъ  также  Члены  Еватеринославскаго  Коми- 
тета (Т.  П1,  кн.  2,  стр.  31). 

Противъ  предположеииаго  домашняго  способа  им'Ьрен1я  гово- 
рятъ Гг.  Члены  Комитетовъ:  Рязанскаго, — утверждая,  что  «изм*- 
«рен1е  земли  даже  тагами  будетъ  несравненно  удовлетворитель- 
нее)) (Т.  П,  стр.  65),Костромскаго — г.  Лопухинъ  (Т.1,  стр.  520); 
Новгородскаго — Косаговск1И  (Т.  I,  стр.  7 4 5);  земли  Войска  Дои- 
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скаго  (Т.  III,  кн.  1-я,  ст.  253  —  234)  и  34  Члена  втораго 
приглашен1я  (!•  III,  кн.  1-я,  стр.  298),  находя  его  слишкомъ 
неопред'Ьленнымъ  и  могущимъ  вести  только  къ  сиорамъ. 

Въ  пользу  домашняго  способа  идМ'1^рен1я  говорятъ  Гг.  Члены 
С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  364),  напоминая, 
что  способъ  этотъ  им'Ьлся  въвнду  еще  у  С.-Петербургскаго  Гу- 
бернскаго  Комитета. 


С00ВРАЖВН1Я  0ТД%ДЕН1Я. 

Отд'1и1ен1е  им4ло  случай  выше,  по  поводу  двухъ  огово- 
рокъ,  сд'к1анны\ъ  въпредположен1и  С.-Петербургскихъдворянъ, 
заметить,  что  3-я  статья  доклада  №  6  уже  обратила  на  себя 
его  внйман1е.  Подробный  порядокъ  отвода  или  первоначальнаго 
\7вержден1я  над'Ьла  отнесенъ  Отд'Ьлен1емъ  къ  тому  докладу,  ко- 
имъ  опред'Ьляется  порядокъ  вообще  введен1я  въ  д^^йств1е  Положе- 
Н1Я  о  крестьянахъ;  при  этомъ,  какъ  сказано  выше,  устранено 
требовавшееся  (впрочемъ  съ  оговоркою  «если  возможно»)  статьею 
3-юприсутств1е,  при  отвод*  надЬла,  трехъсосЬдеИ — помЬщиковъ; 
ответственность  же  помещика  сохранена  лишь  на  тотъ  случай, 
когда  онъ  самъ  изъявить  желан]е  принять  оную  на  себя,  во  из- 
б%жан1е  всякой  немедленной  пов1&рки  того  количества  земли,  ко- 
торое онъ  объявитъ  состоящимъ  въ  крестьянскомъ  пользоваН1и. 
Но  указанные  выше  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  (Ло- 
оухинъ,  КосаговскШ,  Позенъ,  Богдановичъ,  Миклашевск1Й  и 
Поль)  идутъ  въ  своихъ  требован1яхъ  гораздо  дал*е  предположе- 
ны С.-Петербургскихъ  дворянъ:  некоторые  изъ  нихъ  требуютъ 

Докл,  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чаев.  Губ    Комит.,  о  над-Ьл-Ь,  9 
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предоставлен1Я  всего  д'бла  отвода  исключительному  произволу 
влад1^лъца,  устраняя  всякгВ  контроль  м^Бстныхъ  учреждешй,  или 
лишая  даже  крестьянъ  права  жаловаться  на  нарушенге  влад^ль- 
цемъ  правилъ  Положен1я.  Отд^Блен1е  очевидно  не  можетъ  согла- 
ситься съ  такимъ  воззр'Бн1емъ,  им'Ья  въ  виду  вышеизложенныя 
имъ  обпця  соображен1я  по  сему  предмету. 

Точно  также  не  можетъ  Отд1и1ён1е  признать  основательность 
и  доводовъ,  приводимыхъ  немногими  Членами  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ  противъ  допущеи1Я  въ  необходимыхъ  случаяхъ  домаш- 
нихъ  способовъ  изм'Ьрен1я.  Отд^Блеше,  напротивъ,  уб'Ьждено,что 
безъ  нихъ  обойтись  совершенно  невозможно,  и  что  такое  про- 
стое изм1Ьреше,  при  навык1Ь  къ  нему  самихъ  крестьянъ  и  не- 
достатке межевыхъ  средствъ,  во  многихъ  случаяхъ  съ  выгодою 
зам^Ьнитъ  на  первое  время  изм^Брен1я  геометрическ1я.  Въ  по- 
сл1^дств1И  оно  само  повсем'Ьстно,  но  постепенно  заменится  пр1е- 
мами  бол1Ьб  точными  и  научными. 

Впрочемъ  Отд'1лен1е,  согласно  мн*нио  двухъ  Членовъ  отъ 
Рязанскаго  Комитета,  предположило,  въ  числ1^  средствъ  домаш- 
няго  изм^ренхя,  упомянуть  и  объ  изм1^реши  шагами;  и  за  т^мъ 
указать  прямее  на  обязанность  и  на  право  м1^стныхъ  учрежде* 
Н1В  озаботиться,  по  возможности,  объ  установлещи  нЬкотораго 
единства  въ  м^Бстныхъ  пр1емахъ  такого  домашняго  изм'Ьрешя, 
наприм^ръ:  установлен1емъ  для  каждой  м^Бстности  изв'Ьстнаго 
точнаго  соотношен1Я,  на  основан1И  коего  Мировой  Посредникъ 
могь  бы  признать  за  десятину  пространство  земли,  зас']^ваемоб 
т'Ьмъ  или  другимъ  количествомъ  с^^мянъ,  и  проч. 
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3]  отнА  1АВа81НХг  ХПбТЬНСШг  1АШШ,  I  »оч. 

ООСТАНОВДЕНЕЯ  РЕДАКЦЮННЫХЪ  К0МНИС1Й. 

{Допол,  докл.  Хоэ.  Отд.  №  в,  стр.  б.) 

Ст.  5.  Б.  б.  Воспрещается  отрезать  отъ  крестьянскихъ  зе- 
мель, безъ  собственнаго  на  то  согдас1я  крестьянъ,  ихъ  навоз- 
ныя  папши,  а  равно  ихъ  огороды,  хмельники,  капустникв, 
или  конопдянники,  хотя  бы  и  ЪЕ^  усадебной  черты  лежащ1е. 

Прим'вчанхе.  ^)  Само  собою  разумеется,  что  за- 
прещен1е  отр1^ывать  крестьянск1я  навозныя  пашнм 
не  относится  до  гЬхъ  им4н1й,  гд4  допускаемая  Поло- 
жен1емъ  отр'Ьзка  отъ  крестьянъ  земли  не  можетъ,  за 
недостаткомъ  другихъ  угодхй,  быть  произведена,  вся 
или  частш ,  иначе ,  какъ  изъ  такихъ  навозныхъ 
земель. 

ЗАНЪЧАН1Я  ЧЛВНОВЪ  ГУВВРНСКИХЪ  конитвтовъ. 

Члены  Рязапскаго  Губернскаго  Комитета  (Т.  П,  стр.  66)  го- 
ворить, что  ограничен1е  это  можно  допустить  только  для  у^^- 
довъ  нечерноземной  полосы,  ибо  въ  черноземныхъ  навозныя 
пашни  не  им^^ютъ  никакого  особаго  значен1я. 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  364),  нахо- 
дя, что  безусловное  запрещен1е  отрезать  означенный  въ  этомъ 
пункт*  угодья  поведетъ  къ  чрезполосности,  полагаютъ  допустить 


*)  Ори11'1чан1е  это  прпбаиено  въ  допогаятедьнонъ  докладе  Отд^к1ен1я. 
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подобную  отр'Ьзку  за  соразм'Ьрное  возпагражден1е,  заключаю- 
щееся наприм1^ръ  въ  совокупномъ  пользованш  прежнимв  и  новы- 
ми землями  въ  течен1е  изв^^стнаго  срока. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  (Т.  Ц,  стр.  430)  полагаютъ, 
что  означенныя  угодья  не  должны  быть  отрезаемы  отъ  кресть- 
янъ  тогда  только,  когда  находятся  при  усадьбахъ. 

Члены:  Владим1рскаго  Комитета, — г.  Парначевъ,  Костромт 
скаго  —  г.  Мироновъ  и  Нижегородскаго — г.  Стремоуховъ,  не 
им^вш1е  въ  виду  того  прим'Ьчан1я  ,  коимъ  дополнена  статья, 
во  2-мъ  пер10д*,  уже  по  выслушан1и  ихъ  отзывовъ,  зам4чаютъ 
следующее: 

Г.  Парначевъ  (Т.  I,  стр.  117)  говоритъ,  чтотакъ  к^къ  въ 
'  этой  губерн1и  ъсЪ  пашни  унавоживаются,  то  запрещеше  отр1^- 
зать  так1я  пашни  равняется  совершенному  отказу  въ  прир']^кЪ 
помещику  угод1Н. 

Г.  Мироновъ  (Т.  I,  стр.  454 — 4о5)  считаетъ  правило,  изло- 
женное въ  этомъ  пункт'Ь,  ст^снительнымъ  для  т^хъ  влад1Ьльцевъ 
малоземельныхъ  им'ЬнШ,  которые  пожелаютъ  сохранить  за  со- 
бой некоторую  часть  земли,  съ  соотв^тственнымъ  уменьшен1емъ 
повинностей. 

Г.  Стремоуховъ  (Т.  I,  стр.  674 — 675)  находитъ,  чтопри  со- 
блюлен1и  этого  правила  едвали  можно  избежать  чрезполосности. 

34  Члена  втораго  приглашеи1я(Т.  Ш,  кн.  1-я, стр. 298 — 299), 
находя,  что  сд'Ьлаиное  во  второмъ  пер10Д'Ь  11справлен1е  первона- 
чальнаго  изложен1я  этого  пункта  было  необходимо,  считаютъ 
однако  же  недостаточною  поправку,  произведенную  во  второй 
редакщи,  ибо  можетъ  случиться,  что  хотя  и  есть  друпя  уго- 
дья,   кром'Ь  навозиыхъ   пашень,  для  отр^^ки,  но  угодья  эти 
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могутъ   быть  такъ  расположены,  что  отр1^ка  ихъ  произведа 
бы  большую   чрезполоснцу. 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  г.  Кратенинниковъ  (Т.  I, 
стр.  360)  считаетъ  возможнымъ  оставить  этотъ  пунктъ ,  но 
только  съ  оговоркой,  чтобы  отъ  этого  не  произошло  чрезпо- 
юсицы.     . 

С00ВРАЖВН1Я  0ТДМВН1Я. 

За11Ьчан1я  Гг.  Членовъ  Рязанскаго  Комитета,  признающихъ 
лриложен1е  указаннаго  въ  этой  стать1Ь  правила  возможнымъ 
только  въ  нечерноземной  полос^^,  находится  въ  прямомъ  про- 
тнвор'Ьч1и  съ  отзывомъ  Гг  Членовъ  отъ  губернШ  нечернозем- 
ныхъ,  которые,  напротивъ,  доказываютъ  необходимость  облег» 
чительныхъ  правилъ  именно  для  своихъм1Ьстностей,  подъ  пред* 
логомъ,  будто  зд^сь  вс1^  безъ  исключен1я  пашни  суть  навозныя. 

Еслибы  искать  удовлетворен1я  обоихъ  разностороннихъ  тре- 
бованШ,  то  пришлось  бы  постановить  ,  что  можно  везд1^  у 
крестьянъ  отбирать  немедленно  ихъ  лучш1я,  собственнымъ  ихъ 
трудомъ  удобренныя,  пашни,  и  при  томъ  прежде,  ч1Ьмъ  можно 
было  бы  установить  как1я  либо  м'Ьры  къ  правильному  ихъ  воз- 
вагражден1ю. 

Отд1^ен1ё  считаетъ  такой  порядокъ  д1^ла  невозможнымъ,  н 
потому  остается  при  прежнемъ  своемъ  мн']&н1И,  установившемся 
въ  сл'1дств1е  продолжительнагообсужден1Я  д^Ьла.  Предположен* 
ный  Отд'Ьлен1емъ  порядокъ  достаточно  обезпечиваетъ  на  первое 
время  крестьянъ ,  допуская  между  гЬмъ  необходимыя  въ  нЬ- 
которыхъ  случаяхъ    изъят1я.  За  т*мъ,  по  введен1и  въ  д*Ц- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  134  — 

СТВ16  11одожен1я,  каждый  пом^^щикъ  сохранить  право,  въ  те- 
чен1И  шести  лЬп^  требовать  отъ  м']^стнаго  учрежденЕя  оконча- 
тедьнаго  отд^дец1я  своихъ  земель  отъ  кр(^тьянскцхъ.  При  этомъ 
уже  могутъ  быть  отобраны  у  крестьянъ  и  навозныя  пашни,  но 
не  иначе,  какъ  по  р'Ьшенхю  м^^стнаго  учрежден1я,  одобрившаго 
представленный  ему  проектъ  сепарата  или  развода  земель^  и  съ 
надлежащимъ  вознагражден1емъ  крестьянъ  другими  равноц1Ьи- 
ными  угодьями. 

Допущен1е  немедленнаго  повсем^стнаго  и  произвольнаго  ото- 
бран1я,  въ  пользу  пом'кциковъ,  навозныхъ  крестьянскихъ  зе- 
мель было  бы  д^ломъ  несправедливымъ,  невозможнымъ  и  опас- 
нымъ. 

Правило,  предлагаемое  Членами  С. -Петербургскаго  Комитета, 
совпадаетъ  въ  сущности  съ  постановлен1емъ  Коммисс1й,  кото- 
рый также  сохраняютъ  крестьянское  влад'Ьше  навозньти  пашня- 
ми совершенно  ненарушимымъ  только  на  два  года,  предоставляя 
за  т']^мъ  все  д^^о  разбору  м']Ьстныхъ  учрежден1й  и  не  ст'Ьсняя 
посл'Ьднихъ  никакими  заран^^е  установленными  сроками.  Впро- 
чемъ  и  сами  Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  только  гово- 
рятъ  о  необходимости  назначить  изв^Бстный  срокъ,  въ  течен1и 
коего  навозныя  пашни  должны  быть  оставлены  крестьянамъ, 
но  самаго  срока  не  опред'Ьляютъ.  Очевидно,  что  трудно  Ре- 
дакц10ннымъ  Коммисс1ямъ  или  Правительству  изобр^Бсти  та- 
ше  сроки  для  вс']^хъ  м'Ьстностей,  не  им^Бя  на  то  никакихъ  М']^ст- 
ныхъ  указан1й.  Едва  ли  даже  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комите- 
товъ  сами  могутъ  серьёзно  считать  такое  д-Ьло  полезнымъ. 

Зам']^чан1е  Гг.  Членовъ  Саратовскаго  Комитета, что  не  доляшы 
быть  отъ  крестьянъ  немедленно  отбираемы  только  тЬ  ихъ  на- 
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возныя  земли,  которыя  находятся  при  усадьбахъ,  едва  1и  трэ* 
буетъ  особаго  опровержен1я.  Трудно  было  бы  объяснить 
крестьянину,  что  отобран1е  у  него  навозника  справедливо 
потому,  что  такой  навозникъ  не  прилегаетъ  непосредственно 
въ  усадьб*  и  что  удобрен1е  его  потребовало,  следовательно,  отъ 
крестьянина  еще  бол1^е  труда  и  времени. 

ЪсЬ  сд'Ьланныя  зд'Ьсь  Отд1^лен1емъ  зам^^чан1я  относятся  въ 
одинаковой,  и  даже  ббльшей  м^^р^Ь,  кром1Ь  земель  навоз- 
ныхъ,  еще  и  къ  огородамъ,  коноплянникамъ,  хм'Ьльникамъ,  и 
проч.,  устройство,  обработка  и  удобрен1е  коихъ  всегда  сто- 
ять крестьянину  еще  гораздо  больше  трудовъ  и  расходовъ. 
Несправедливое  лишен1е  крестьянъ  вс^хъ  сихъ,  пдтомъ  чела 
добытыхъ,  угод1й  отозвалось  бы  слишкомъ  невыгодно  на  ум1Ь 
крестьянъ,  ожидающихъ  улучшен1я  своего  быта,  а  не  немерен- 
наго  раззорен1я. 

4]  ОТРЕЗКА  юшнхг  1Уговг. 

110СТАН0ВЛВН1Я  РВДАКЦЮИНЫХЪ  К0ММИСС1Й. 

(Допо^.  докл.  Хоз.  Отд.  №  в,  ст.  б.) 

Ст.  Б.  п.  Б.  в.  Изъ  поёмныхъ  луговъ  дозволяется,  безъ 
собственнаго  на  то  соглас1Я  крестьянъ,  отрезать  лишь  часть, 
пропорцюнальную  той  общей  дол*  угод1й,  которая  можетъ 
быть,  на  основанш  Положен1я,  отрезаема  пом*щикомъ  изъ 
общаго  количества  крестьянскаго  надела. 

Прим'Вчанте.  Такъ  наприм'Ьръ,  если  въ  изв*ст- 
номъ  пчШш  крестьяне  пользовались  до  сихъ  поръ 
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над1&ломъ  въ  1000  десятинъ,  изъ  коихъ  до  100  де- 
сятпнъ  поёмнаго  дуга,  и  если  изъ  этихъ  тысячи 
десятинъ  пом'Ьщикъ  им'Ьетъ  право,  на  основанш 
Положен1я,  отрезать  въ  свое  непосредственное  рас- 
поряжен1е  полтораста  десятинъ,  то  онъ,  въ  число 
этихъ  полутораста  десятинъ  можетъ,  изъ  всего 
количества  находившихся  въ  крестьянскоиъ  пользо- 
ван1и  поёмныхъ  луговъ  отр^Ьзать  не  бол'Ье  15 
десятинъ,  т.  е.  V|о  отр'Ьзаемаго  пространства. 

отзывы  ЧЛЕНОВЪ  ГУБЕРНСКИХЪ  КОМИТБТОВЪ. 

Члеяы  Рязанскаго  Комитета  (Т.  II,  ст.  67 — 68)  находя,  что 
правило  это  несправедливо  относительно  пом'Ьщиковъ,  которые 
отдавали  крестьянамъ  большую  часть  своихъ  луговъ  за  легк1й 
оброкъ,  т1^мъ  бо.^^Ье,  что  луга  эти  дороги  и  крестьяне  им^ли  пра- 
во только  косить  на  нихъсЬно,  а  не  распахивать  ихъ,  говорятъ, 
что  отчужден1е  части  поёмныхъ  луговъ  отъ  помещика  можно  до- 
пустить въ  количеств'^,  не  бол^Ье  половины  общаго  числа  ихъ, 
только  тамъ,  т]ф  или  вовсе  пЪтъ  пашни,  или  её  слишкомъ 
мало,  и  при  томъ  не  за  повинность,  определенную  по  спо- 
собу градац1и,  для  ц*лыхъ  м-ЬстностеИ,  а  за  повинность,  опред-Ь- 
лепную  по  действительной  ценности  луговъ. 

ЧлеЛ!  Саратовскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  430)  и  Ярослав-- 
скаго  (Т.  II,  стр.  1030 — 1051)  объясняютъ,  что  поёмные  луга 
какъ  составляющ1е  особенную  ценность  имен1я,  въ  наделъ  кре- 
стьянамъ поступать  не  должны. 

Члены  Тсичбовскаго  Комитета  (Т.  11,стр.614)  полагаютъ  воз- 
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можнымъ  допустить,  для  ббдъшаго  удобства  отр'Ьзки  земли  къ 
одн^Бмъ  М'Ьстамъ,  зам^Ьну  поёмныхъ  луговъ  залежами,  а  гд'Ь 
такихъ  ц^тъ,  то  отводить,  для  запуска  землю  въ  конц^  пахат- 
ныхъ  полей,  а  на  три  года,  пока  она  не  сделается  с1Бнокосомъ, 
обязать  пом^Ьщпка  отводить  равное  количество  земли  въ  т^хъ 
м^стахъ,  гд*  у  него  имеются  покосы. 

Членъ  Московскаго  Комитета  Волковь  (Т.  I,  ст.  597  и  598) 
говорить,  что  поёмные  луга  въ  Московской  губери1и  не  могутъ 
входить  въ  над-^лъ  крестьянамъ  за  обыкновенную  повинность,  и 
что  правило,  изложенное  въ  этомъ  пункте,  иеприм'1нимо  къ 
практике;  ибо,  говорить  онъ,  если  пом^Ьщикъ,  сверхъ  того,  не 
можетъ  отрезать  у  крестьянъ  ихъ  навозныхъ  пашень,  огоро- 
довъ  и  пр.,  то  гд4  же  опъ отр4жетъ  следующую  ему  часть? 

34  Члена  втораго  приглашеигя  (Т.  III, к.  1-я,  стр.  298 — 299) 
говорятъ,  что  запрещен1е  отрезать  поёмные  луга  можетъ  произ- 
вести чрезполосицу  и  т*  же  неудобства,  какъ  и  запрещен1е  отре- 
зать навозныя  пашни  и  пр.;  и  что  вообще  ьс^  так1я  точныя 
правила  могутъ  только  повести  къ  спорамъ  и  вм'1шательству 
лицъ  и  учрежден1й,  устанбвленныхъ  Правительствомъ. 

С00БРАЖЕН1Я  0ТДФЛЕН1Я. 

О  поёмныхъ  лугахъ,  о  невозможности  немедленно  отобрать 
ихъ  у  крестьянъ  и  о  необходимости,  въ  нужныхъ  случаяхъ,  об- 
ращаться для  этого  къ  правиламъ  (принудительнаго  впрочемъ  для 
крестьянъ)  разграничен1я,  которыя  установлены  Коммисс1ями  и 
которыми  вопросъ  этотъ  предоставляется  на  разр'Ьшешем'Ьстныхъ 
учрежден1и,  съсправедливымъдля  крестьянъ  вознаграждеи1емъ,— 
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о  всемъ  этомъ  подробно  уже  было  сказано  выше, при  разборе  от- 
зывовъ  Чденовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  на  докдадъ  объ  угодь- 
яхъ,  входящихъ  въ  составъкрестьянскаго  надела.  Потому  Отд1^ 
1ен1е,  на  основаши  указанныхъ  соображенШ  и  доводовъ,  по- 
дробно высказанныхъ  въ  дополнительномъ  докладе  №3,  остает- 
ся безусловно  при  прежнемъ  своев^ъ  )гн^Ьн1И. 

5]  1«61Н1  10106Н  I  1ДШ11. 

Н0СТАИ0ВДВИ1Я   РВДАКЦЮИНЫХЪ   К0МНИСС11. 

(Допод.  Аокл,  Хоз.  Отд.  №  в,  ст.  5  ■  14.) 

Ст.  5,  П.  Д.  Въ  нечерноземныхъ  м'Ьстностяхъ,  пятой  и  шес- 
той, не  дозволяется,  безъ  соглас1я  крестьянъ,  отрезать  отъ  нить 
немедленно,  при  первоначалъномъ  утвержден1и  над'1ла,  л^сныя 
пашни,  разбросанныя  участками  по  л'1самъ.  Отр'1зка  должна 
преимущественно  происходить  изъ  дальнихъ  покосовъ  и  л^&сныxъ 
дачъ.  Дальн^Ьйшее  правило  по  такого  рода  л'Ьснымъ  пашнямъ 
указано  въ  ст.  14-й  (дополнительный  докладъ  Хозяйственнаго 
Отд-Ьлешя  къ  №  6-му,  стр.  43). 

Ст.  14.  Въ  нечерноземныхъ  м1^стностяхъ,  пятой  и  шестой,  ') 
крестьянсшя,  пашни  ^)  расположенныя  среди  господскихъ  д*!- 
совъ,  хотя  и  могутъ  быть  отр'Ьзаемы  къ  пом1^щику,  при  окон- 
чательномъ  разграничен1и  угод1й,  однако  пользованхе  этими 
пашнями ')   никакъ  не  должно  быть  отнимаемо  у  крестьянъ. 


')  Слова:  въ  нечерноземныхъ... «.шестой  в1г1сто  въ  д^сныхъ  хомйствахъ 
00  первой  редакцш. 
^}  Во  второй  редакщи  выпущено  слово  и  хмельники. 
8)  —  —  —         ^  —    н  Х]11Ьльняка]Ш. 
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б^ъ  нхъ  сог1ас1я,до  полнаго  истечен1я  по  крайней  II'Ьр^&  шести- 
л^тндго  срока  со  времени  первоначадьнаго  утвержден1я  над'Ьла. 
То  же  самое  правило  распространяется  повсеместно  и  на  хмель- 
ники; а.въ  губерн1яхъ:  К1евской,  Подольской  и  Вольгаской  так- 
же на  левады,  займища,  пасЬки,  и  т.  п.,  не  входяпця  въ  сос- 
тавь крестьянскихъ  усадьбъ^). 

отзывы  ЧЛЕИОВЪ  ГУБЕРИСКНХЪ  коннтктовъ. 

34  Члена  втораго  приглашешя  (Т.  III,  к.  1-я,  стр.  299 — 301) 
говорятъ,  что  въ  постоянный  над^лъ  крестьянъ  никакъ  немогутъ 
поступить  л'Ьсные  покосы  и  пашни,  какъ  разбросанные  по  боль- 
шему пространству  господскихъ  земель  и  не  могущ1е  следо- 
вательно, быть  пр1урочены  къ  крестьянскому  наделу,  гЬмъ  бо- 
лее, что  при  возвышеши  ценъ  на  лесъ  это  право   постоян- 
еаго  въезда  можетъ  повести  къ  истреблен1ю  лесовъ.  Замены 
же  тасовыхъ  пашень  и  покосовъ  другими  землями  невозмож- 
ны потому,  что  трудно  вымерить   количество   покоса  между 
деревьями;  и  десятина  леснаго    покоса  не  даетъ  и  половины 
того,  что  даетъ  десятина  чистаго  покоса.  На  этомъ  основан1Н, 
они  предполагаютъ  отобрать  у  крестьянъ  немедленно  все  так1е 
лесные   покосы   и  пашни,  не  вводя  ихъ  въ  составъ  надела. 
Членъ  Черниговскаго  Комитета  г.  Шодвысоцкгй  (Т.  II,  стр. 
912)  говорить,  что  оставленхе    угод1й    крестьянскихъ    среди 
лесовъ  на  какое  бы  то  ни  было   время   облегчить   средства 
къ  злонамеренному  истребленио  и  похищешю  леса. 


*}  Слова:  тоже  самое  .....усадьбъ  орвбаыевы  л  доосонвтеаьаоыъ  докдаде. 
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А  Членъ  Нижегородскаго  Комитета  г.  Стремоуховъ  (Т.  I, 
стр.  67 §)  полагаетъ,  что  оставлен1е  за  крестьянами  пашень  и 
хм1кдьниковъ,  расподоженныхъ  среди  господскихъ  д'1совъ  въ 
течен1и  шести  л'Ьтъ  поведетъ  къ  страшному  опустошен!ю  14- 
совъ,  а  потому  признаетъ  необходимымъ  сократить  этотъ 
срокъ,  ограничивъ  его  двумя  годами,  назначенными  для  перво- 
начадьнаго  утвержден1я. 

С00БРАЖЕИ1Я   0ТДФДЕИ1Я. 

Изъ  числа  двухъ  вышеуказанныхъ  постановлешй  Редакц10н- 
ныхъ  Коммисс1й,  первое  относится  къ  первоначальному  утверж- 
деиш  или  отводу  крестьянскаго  надела,  второе — къ  правиламъ 
для  разграничен1я  его  въ  посл4дств1и  отъ  земель  господскихъ; 
при  томъ  оба  постановлен1я  касаются  исключительно  лишь  са- 
мыхъ  сЬверныхъ  многол4сныхъ  местностей  Росс1и,  гд4  въ 
настоящее  время  почти  вс!  земли  и  л-Ьса  состоять  въ  безотчет- 
номъ  распоряжен1и  оброчныхъ  крестьянъ.  . 

Требовать,  чтобы  въ  такихъ  м^стностяхъ  были  немедленно, 
вм-ЬсгЬ  съ  объявлен1емъ  11оложен1Я,  отобраны  у  крестьянъ  всЬ 
так1я  л^сныя  пашни  и  покосы,  весьма  часто  составляющая,  по 
свидетельству  самихъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  значительней- 
шую часть  общаго  количества  крест'ьянскихъ  угод1й,  очевидно 
невозможно  и  даже  опасно. 

Въ  огражден1е  выгодъ  помещиковъ,  РеАакц10нныя  Коммисс1и 
постановили:  1-е,  что  ташя  угодья  мотутъ  быть  въ  последств1и, 
по  требован1Ю  помещика,  отобраны  у  крестьянъ,  съ  заме- 
ною ихъ,  согласно  оценке,  производимой  местнымъ  учрежде- 
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В1е11ъ,  другими  равнокачественными  угодьями;  во  2-хъ,  если 
1101г1щи1гь  ие  им1^етъ  ч1^мъ  заменить  л'Ьсные  покосы,  то  местное 
учрежден1е  не  стесняется  симъ,  и  въ  крайнемъ  случае  возвра- 
щаетъ  так1я  угодья  помещику,  снимая  съ  крестьянъ  соответ- 
ственную часть  повинностн. 

Бол^е  этого  сд'Ьлать  невозможно.  31  ЧлесГа  сами  сознаютъ 
трудности,  представляемый  всякою  оценкою  л^сныхъ  покосовъ 
юашень,  и  потому  очевидно  не  могутъ  требовать,  чтобы  такая 
01гЬнка  была  производима  повсем1^стно  немедленно.  Поэтому 
возражен1е  ихъ  доказываетъ  только  основательность  осторож- 
наго  образа  д1^йств1й  КоммиссШ,  чуждаго  того  увлвчен1я, 
съ  которымъ  пресл1^дуется  скор'Шшее  возвращен1е  въ  непо- 
средственное распоряжен1е  иом'Ьщиковъ  ббльшаго  количества 
крестьянской  земли,  какъ  бы  ни  было  это  отобран1е  затруд- 
нительно. Ч-Ьмъ  труднее  разц*нка  отходящихъ  отъ  крестьянъ 
}тод1Ё,  гЬмъ  бол-Ье  нужно  дать  м^стнымъ  учрежден1ямъ  про- 
стора для  правильнагоея  производства,  акрестьянамъ  времени- 
обдуматься  и  убедиться,  что  отобран1е  нужныхъ  нмъ  угодШ, 
не  превосходящихъ  высшаго  Положенгемъ  установленнаго  раз- 
мера, делается  не  произвольно  и  не  безконтрольно,  а  съ  со- 
&годен1емъ  обоюдной   справедливости.* 

Членъ  Новгородскаго  Комитета,  г.  КосаговсиИ  находитъ 
слишкомъ  продолжптельнымъ  тотъ  шестил^Ьтн1й  срокъ,  совре- 
мени  обнародован1я  11оложен1я,  въ  течен1ц  коего,  во  всякомъ 
случа1&,  сохраняется  за  крестьянами  право  пользоваться  л^Ьсными 
пашнями,  и\ъ  собственнымъ  трудомъ  расчищенными  въ  господ- 
скихъ  л4сиыхъ  дачахъ,  и  по  разграничен1ю  отходящими  къ  вла- 
дельцу. Оиъ  боится,  ^акъ  и  прежде  поименованные  31  Члена, 
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чтобы  устдновлен1е  этого,  по  его  мн^н1ю,  слишкомъ  продол- 
жительнаго  срока  не  повело  бы  къ  истребленио  л^совъ  крееть* 
янами.  Въ  опровержен1е  этого  достаточно  будетъ  сказать,  что 
разд'кпка  такихъ  пашней  стоить  крестьянину  на  с'1вер1&  по 
крайней  и'бр'!  столькихъ  же  трудовъ,  какъ  удобрец|е  земли  въ 
другихъ  М'Ьстностяхъ;  и  что  въ  этихъ  видахъ  самими  Губерн- 
скими Комитетами  были  указаны  сроки  еще  гораздо  продол- 
жительн1БйШ1е;  такъ  наприм'Ьръ:  Тверской  ГубернскШ  Комн- 
тетъ,  столь  тщательно  заботивш1йся  о  сохранен1и  за  помЪщж- 
ками  л'Ьсовъ  и  л'Ьсныхъ  угод1й,  предоставилъ  однако  крестья- 
намъ  л^сныя  пашни  въ  пользован1е  на  ц%лыя  12  л'Ьтъ. 


I]  1?1?«11А  ИМИ  »  1Р1СТЫ1С10М1  КАД^И. 

И0СТАН0ВЛВН1Я  РВДАКЦЮИНЫХЪ  К0ММНСС|1.   ') 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.  №  в,  ст.  в.) 

Ст.  8.  В.  Къ  над'Ьлу,  предоставляемому  крестьянамъ  въ  без- 
срочное  пользоваше,  въ  случа*,  когда  пространство  пос1*дняго 
ниже  установленпаго  мёньшаго  размера,  пом1^щикъ  добавляетъ 
недостающую  землю,  изъ  какой  онъ  самъ  пожелаетъ,  удобной 
и  смежной  съ  крестьянскимъ  над1^ломъ  земли.  Но  если  онъ  не 
им-Ьетъ  вовсе  смежной  съ  крестьянскимъ  над-кломь  удобной  зем- 
ли, или  если  таковая  занята  его  усадьбою,  садомъ,  л1^сомъ,  ияи 
есть  земля  навозная,    или  поёмный  лугъ,   тогда  онъ  можетъ 


*)  Въ  первой  редакщ'и  п  с, 
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првр'Ьзать  крестьянамъ  и  землю,  съ  ними  не  смежную,  но  въ 
ВОЗМОЖНО  близкоиъ  къ  и\ъ  коренному  над1^лу  разстоян1И,  и  съ 
тЬмъ,  чтобы  отводимая  земля  была  удобная,  и  чтобы,  если  ока- 
жется то  возможньтъ,  ^)  крестьянамъ  былъ  данъ  на  неё  про- 
гонъ. 

отзывы   ЧЛЕИОВЪ   ГУБВРНСКИХЪ   КОМИТЕТОВЪ. 

Члены  Рязтскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  68)  находятъ,  что 
принятое  ВЪ  оервомъ  пер10д1Б  правило  о  свободномъ  прогон1^ 
сл1Бдуегь  изм1^нить,  ибо,  говорятъ  они,  если  возможно  дать 
такой  прогонъ  чрезъ  навозную  пашню,  поёмный  лугъ,  то 
какъ  дать  его  чрезъ  л*съ,  огородъ,  садъ,  или  усадьбу  по- 
мещика, или  въ  томъ  случа'Ь,  когда  пом^щикъ  вовсе  не 
имёетъ  земли,  смежной  съ  крестьянской?  Членъ  Рязанскаго  Ко- 
митета г.  Кошелееъ  (Т.  II,  стр.  223)  и  Чятъ  Сарашовскаго  Ко- 
митета (Т.  II,  стр.  430— 431)  признаютъ  также  необходимымъ  * 
изм1^нить  это  правило,  ибо  считаютъ  невоможнымъ  дать  прогонъ 
чрезъ  поёмные  луга,  или  л*сныя  ц4нныя  земли,  или  чрезъ  чу - 
Ж1ядачи.  Члены  Тамбовскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  615)  также 
возражаютъ  противъ  правила,  изложеннаго  въ  настоящемъ  па- 
раграФ*!,  но  при  этомъ  см'Ьшиваютъ  два  правила,  а  имен- 
но: то,  которое  заключается  въ  этой  стать*,  и  другое  поста- 
вовлен1е,  о  коемъ  сказано  было  выше,  по  коему  владельцу  доз- 
воляется во  всякомъ  случа*  оставлять  вънепосредственномъ  сво- 
емъ  распоряжен1и  не  мен-Ье  Vв  общаго  количества  угод1й. 


*)  Сюва  сесди...  ео9моокныцъ11*  прибацд^ны  въ  дополннтедьномъ  доиад*!. 
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34  Члена  второю  прииашетя  (Т.  III,  кн.  1-я,  ст.  301)  иа- 
ходятъ,  что  очень  часто  невозможно  требовать  пряр'Ьзки  земли  къ 
крестьянскому  над^^ду.  Свободный  же  прогонъ  большею  частью, 
по  ихъмн'Ьн1ю,  будетъ  не  осуществимъ,  напр.,  когда  онъ  дол- 
женъ  быть  проведенъ  чрезъ  чуж1Я  земли,  чрезъзас^янныя  поля  по- 
мещика, чрезъ  земли,  отданныя  въ  аренду,  или  когда  онъ  дол- 
женъ  быть  слишкомъ  длиненъ  по  далекому  разстоян1ю  земель 
отъ  деревни. 


С00БРАЖЕН1Я  0ТДФЛЕН1Я. 

Въсл'1дств1е  указанныхъ  отзывовъ  Гг.Членовъ  Рязанскаго  Ко- 
митета, им^вшихг  въ  виду  первоначальную  редакц1Ю  настоящей 
статьи,  редакщя  эта  была  во  второмъ  пер10д^^  изм^^нена,  а  имен- 
но: въ  конце  статьи,  вместобезусловнаго  требован1я  отвода  кресть- 
янамъ  свободнаго  прогона  на  прирезаемую  къ  нимъ  господскую 
землю,  эта  же  самая  мысль  выражена  условно  «если  окажется 
то  возможно,^  Этимъ  удовлетворено  и  самое  требован1е  Гг.  Чле- 
новъ;  разборъже  возможности  или  невозможности' дЪла,  на  слу- 
чав, еслибы  не  состоялось  соглашен1Я  между  помещикомъ  и 
крестьянами,  будетъ  разрешаться  каждый  разъ  местными  учреж- 
ден1ямц;  Коммисс1и  не  хотели  стеснить  при  семъ  последнихъ 
какими  бы  то  ни  было  ограничительными  правилами. 

За  таковымъ  исправлен1емъ  настоящей  статьи,  повторенге 
34  Членами втораго  приглашен1я  того  же  самаго,  уже  устранен- 
наго  въ  статье  дополнительнаго  доклада  недоумен1я  становит- 
ся не  понятно. 
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Что  же  касается  оСйцаго  возражен1я  противъ  добавочной 
нар1Ьзкя  крест]^яиаиъ  эемдш  до  ннзшаго  разм'1ра  яад^да,  то 
выше,  въ  своемъ  111ктЬ,  уже  была  объяснена  несправеривость 
этого  за111^чаи1я. 

7]  тяти  ДЯЯ  1ВР1081М1Н»  М^бТЮбТВЙ. 
И0СТАИ0ВДВИ1Я   РВДАКЦЮИИЫХЪ  КОММНСС!!.  ') 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.  №  в^  ст.  в.) 

Ст.  5.  Е.  Въ  чернозеиныхъ  м'Ьстностяхъ^)  оом1Ьщикъ  иожетъ, 
пр1  самомъ  первоначальноиъ  утвержден1и  над'Ьда,  заигЬнить 
крестьянсше  покосы  и  пашни,  расположенные  среди  господ- 
схихъ  д'Ьсовъ,  равнымъ  количествомъ  удобной  пахатиой  или 
с1|Нокосной  земли  въ  другомъ  шЪст1^у  но  въ  смежности  съ  зем- 
лями крестьянскаго  над'Ьла,  или,  по  крайней  м'ЬрЬ,  по  возмож- 
ности, *)  не  въ  большемъ  отъ  сблеи1я  раастоян1и,  ч'Ьмъ  удодья, 
отъ  крестьянъ  отрЪзаемыя.  При  этомъ  пом'Ьщикъ  можетъ  зам!^ 
нять  пашни  удобными  покосами,  и  покосы  удобною  пашенною 
землею. 

8АН^ЧАИ1И  ЧЛЖИОВЪ  Г7БВРНСКН1Ъ  КОМИТЕТОВЪ. 

Членъ  Рязанссаго  Комитета  г.  Кошелей  (Т II,  стр.  283)  при- 
знаеть  нужнымъ  распространить  это  правило  и  на  л'Ьснстую  по^ 


*)  Въ  оервой  редаимн  и.  Р.  * 

*)  Въ  первой  редаБЦ1В  вм'Ьсто  атвхъ  словъ  стонтъ*.  «ее  малолленой  полоегь.ш 
*;  Слова  ^по  возмооктоети»  прибавлены  въ  дополннтельномъ  докладе. 
Дои.  Хоэ.  Отд.  по  отз.  Ялел,  Губ.  Кожят.,  о  в1д1мЪ.  10    • 
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юау?  »>  ч^бЫтк  оттшыг^  еюпшоытхй  швду  псмгЬщикамв 
9  крй€7^«»а1к  ц  т  ]тпит1щ  пермвгь  тмжявств  оградшп 

ЧюнъМосковскаго  Комитета,  г.  Волковъ  (Т.  I,  стр-  ••8)  прн- 
знаетъ  необходимымъ  искдючвть  вовсе  изъ  крестьянскаго  наде- 
ла гЬ  части  оваго,  воторыя  дашД9Тса  вг  повр'Ьщвчьихъ  хбсахъ, 
ес1и  приходится  часть  иад'Ьда  отрезать;  въ  противномъ  сдуча^ 
эам^&вить  эта  упкьи  фугтв. 

С00БРАЖЕИ1Я   0ТДМВИ1Я. 

Шрвоначалшя  редаицц  е^аты  была  уше  нФскожьво  сняпе- 
на  во  второмъ  пврюд^  трудмг  КешиесМ.  О  еовероеяиой  ве- 
ввжовиюети  выполнить  одно  ивъ  требованМ  г.  Волкова,  т,  е. 
нвмедленю,  при  объявлвН1н  ПолошбИ1я,  отобрать  у  крестьявъ 
век  части  надела,  раемложеняыя  въ  л^еахъ,  было  уже  подроб* 
по  объяснено  въ  своеиъ  шЬпЬ.  Но  постепенный  и  обязатель- 
ный для  крестьяиъ  вывгЬнъ  онкъ  угодШ  на  друпя,  при  последу- 
ющемъ  разграничен1и,  по  до^вельному  еоглашен}ю  или  по 
приговору  м1^стнаго  учрежден1я,  вполн1^  допускается  какъ  этою, 
такъ  и  другими  статьями. 

За  т^лп  остается  тодьуф  {^азр^щить  АМфосъ:  м»ж1о  ли,  со- 
гласно желан]ю  Гг.  Кошелева  и  Волкова,  распространить  облег- 
чительное для  пом'1щика,  въ  втой  статье  зам1еча1ещееся,  пра- 
вило М  т  одн^  только  черноземный  м1^фнофти,  гд4  почва  зем- 
ли бол1Бе  равнокачественна  и  равноценна,  по  и  на  некоторый 
нечерноземныя  местности,  хотябы  напримеръ  на  тй,  въ  юихъ 
леса  пр1обрели  уже  огромную  ценность,  в  где  поэтому  весьма 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  147  — 

желатедьео изъять ихъ,  какъможно  скор'Ье,  изъ  всякаго  сошжуп* 
наго  подьзован1я.  Въ  сущности,  такое  постанояден1в  дяя  иечер- 
нозеиныхъ  местностей,  съ  почвою  весьма  неравнокачественною, 
обременительно  для  креетьяиъ,  которые  при  такомъ,  въ  этихъ 
И'Ьстностяхъ,  немедленмомъ  обм^и^  одв1^хъ  угодИ  на  друг1я  ни- 
ч^Ьмъ  не  могутъ  быть  ограждены  отъ  произвола  и  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  должны  будутъ  при  этомъ  потерять.  Поэтому,  если  и 
допустить  изм1^нен1е,  требуемое  г.  Кошелевымь  (Рязанскимъ)  и 
Волковымъ  (Московскнмъ),  то  должно  ст1^снить  приложен1е  но- 
ваго  правила  исключительно  лишь  самымъ  небольшимъ  кругомъ 
местностей,  где  лйсовъ  мало,  где  они  особенно  дороги  и  гд^ 
уже  теперь  крестьяне  лишь  р^дко  влад^ють  пашнею  или  по- 
косомъ  по  среди  господскихъ  рощей.  Иначе  правило  это  пред- 
ставило бы  слмшкомъ  много  опасности  въ  своемъ  приложен1И  и 
слишкомъ  осложнило  бы  весь  порядокъ  йервоначальнаго  введе- 
Н1Я  въ  действ1е  Положен1я. 


в]  отвода  ЗИП  Шпсишнхг  кпсты». 

10СТАиОВЛЕИ1Я  РЕДАКЦЮИИЫХЪ  К0НМВСС1Й. 

(Допоа.  Д0К1.  Хоа.  Отд.  М  б,  ст.  5  Ж.) 

Ж.  ^)  Если  въ  какомъ  либо  нмен1И  окажется,  что  крестьяне, 
будучи  переселены,  действительно  жили  уже  на  новыхъ  м^стахъ 
въ  течен1е  зимы  1859 — 1860  годовъ,  но  при  этомъ,  въ  течен1е 
лета  1859  года,  пользовались  сполна,  или  част1ю,  темъ  еще 


*)  Ьъ  первой  редакц1и  Е. 

10* 
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надЪюмъ,  который  былъ  пр1урочепъ  къ  ихъ  старому  поселку,  то, 
одновременно  съ  привбден1емъ  въ  изв'Ьстность  существующаго 
крестьянскаго  над^^ла,  должно  быть  произведено  и  окончатель- 
ное его  разграиичен]е,  съ  соблюден1емъ  охранительныхъ  пра- 
вилъ,  установленныхъ  ря  посл-Ьдинго  статьями  13-— 10  и 
15—10. 


ЗАН«ЧАН1Я  ЧЛВИОВЪ  ГУБЕРИСКИХЪ  КОННТВТОВЪ. 

31  Члена  втораго  приглашен1я  считаютъ  приложенхе  этого 
правила  невозможнымъ  въ  сл1Бдств1е  крайней  трудности  произ- 
весть  окончательное  разграничен1е  земель  въ  такихъ  вновь  ус- 
трояемыхъ  селен1яхъ,  и  проч.  При  этомъ  они  говорятъ  еще 
въ  пользу  допущен1я  ббльшаго  простора  для  принудительнаго 
переселен1я  крестьянъ. 

С00БРАЖВИ1Я   0ТД«ДЕИ1Я. 

Вопросъ  о  переселен1и  выходящихъ  изъ  кр1Бпостной  зависи- 
мости крестьянъ  разсматривается  въ  особомъ  докладе  <кобъ  усадь- 
бахъ».  Что  касается  до  настоящаго  вопроса,  относящагося  соб- 
ственно до  вышеприведенной  статьи,  то  Хозяйственное  Отд'Ьле- 
Н1е  само  постоянно  стремится  къ  устранен1ю  изъ  круга  д1^йств1й, 
составляющихъ  первоначальное  введен1е  въ  д']Ьйств1е  Положе- 
шя,  всего  того,  что  можетъ  быть  связано  съ  посл']Бдующимъ 
окончательнымъ  разграийчеи1емъ  угод1й  крестьянскихъ  отъ  по- 
м'Ьщичьихъ.  Отд']^лен1е  поэтому  изъявляетъ  совершенную  готов- 
ность принять  исправлен1е  указанной  статьи,  согласно  зам1^чан1ю 
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31  Чдбновъ,  нашедшихъ,  какъ  кажется,  въ  настоящемъ  случа'Ь, 
возможнымъ  отступить  отъ  постояннаго  своего  требован1я  немед- 
ленеаго  и  окончательнаго  развода  пом1^щичьихъ  и  крестьядскихъ 
угод1&.  На  этомъ  основан1и,  конецъ  указанной  статьи,  посд1^ 
сдовъ — одновременно  съ  ириведен1емъ  въ  изв1Бстность  сущес1шу- 
ющаго  крестьянскаго  над1^да  —  предполагается  заменить  сЛ- 
дующими  выражен1ями:  аКрестьянск1я  угодья  должны  быть,  по 
«возможности,  отведены  къ  одн1^мъ  м^^стамъ.  При  этомъ  должно 
«быть  наблюдаемо,  чтобы  вновь  поступающ1я  къ  крестьянамъ 
«угодья  были,  по  возможности,  равноценны  и  равнокачественны 
«съ  гЬми,  которые  отъ  нихъ  отходятъ  и  чтобы  они  примыкали 
«къ  новому  поселку.  1> 


9]  РАЗГРАИЧШВ  1Г0Д11. 

И0СТАИ0ВЛЕ01Я  РВДАКЦЮИНЫХЪ  К0ММИСС11. 

(Допол,  док^.  Хоз.  Отд.  №  в,  ст.  в  н  7.) 

Ст.  6.  За  первымъ  перюдомъ,  опред']кляемымъ  на  первона- 
чальное утвержден1е  крестьянскаго  над*ла,  сл*дуетъ  шести  л4т- 
нШ  пер10дъ,  предназначаемый  на  предъявленге  иом^Ьщиками  тре- 
бован1Я  принудительнаго  разграничеи1я  ихъ  угод1И  отъ  крестьян- 
скпхъ,  съ  ц*л1ю  уничтожен1я  черезполосностн.  Предъявляемыя 
м^стиымъ  учрежден1ямъ  ходатайства  пом']^щиковъ,  на  счетъ 
требован1я  ими  принудительнаго  ихъ  съ  крестьянами  разграни- 
чен1я,  должны  быть  сими  учрежден1ями  удовлетворяемы  по  воз- 
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можности  въ  очередномъ  порядке,  соотв4тствующемъ  времеен 
посту плен1я  требован1Я  каждаго  пом1^щика.  ^) 

Ст.  7.  Крестьяне  не  вправ*  требовать  такого  принудитель- 
наго  разграничев1я;  право  это  привадлежнтъ  исключительно 
помещику. 

ЗАНФЧАН1Я  ЧЛВНОВЪ  ГУБЕРНСКИХЪ  КОМИТЕТОВЪ. 

Члены  Комитетовъ:  Рязанскаго — г.  Кошелевъ  (Т.  II,  стр. 
223),  Владим1рскаго — Гг.  Гавриловъ  (Т.  I,  стр.  174)  и  Безо- 
бразовъ  (Т.  I,  стр.  231)  признаютъ  необходимымъ  предоста- 
вить не  однимъ  пом'Ьщикамъ,  но  и  крестьянамъ  право  требо- 
вать принудительнаго  рааграничен1я. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  г,  Лопухинъ  (Т.  I,  ст.  520— 
521)  находитъ  нужньшъ,  чтобы  при  предъявлен1и  требованШ  о 
разграничен1и  угод1й  поивщика  съ  крестьянами  соблюдались 
сд4дующ1я  правила:  1)  чтобы  удовлетворен1е  такихъ  требован1й 
делалось  по  очереди  поступлен1я,  *)  и  2)  чтобы  издержки  ме- 
жеван1я  падали  на  06*]^  стороны,  пропорщонально  количеству 
десятинъ,  получаемыхъ  каждою. 

34  Члена  втораго  приглашен1я  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  307)  го- 
ворятъ  напротивъ,  что  удовлетвореи1е  требованШ  пом1^щиковъ, 
въ  порядк-Ь^  ихъ  поступден1я,  поведетъ  къ  замедлеи1ю  разграни- 
чен1я  на  100  л4тъ,  и  что  медленность  эта  могла  бы  быть  избе- 
гнута при  отвод*  нормальнаго  надела. 


*)  Саова:  йПредьявлявмыя ксимсдаго   пом/ьщикаг)   прибавдевы  ВЪ  ДО- 

полнительномъ  доклад1&. 
*;  Что  и  опред'блено  въ  доподнвтедьномъ  доклад'Ь  къ  №  6-му. 
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С00ВРАЖЕВ1Я  0ТД1ДЕН1Я. 

По  причинамъ,  издожевоьшъ  выше  лъ  своомъ  м1ст^  о  за- 
кдючающимся  главнымъ  образомъ  въ  необходимости  дать  пом^- 
щинамъ,  какъ  ютчпняямъ  зенгди ,  отеяядеое  преимущество 
передъ  крестьянами  и  возможность  устроить  прочнымъ  образомъ 
свое  новое  хозяйство,  Отд*лен1е  не  можетъ  согласиться  съ  Гг. 
Кошелевымъ,  Безобразовымъ  и  Гавриловымъ. 

Желан1е  г.  Лопухина  (Члена  перваго  приглашен!я)  было,  во 
второмъ  пер10д^  деятельности  КоммиссШ,  принято  во  вни- 
ман1е,  и  первоначальная  редакщя  статьи,  умалчивавшая  объ 
очередномъ,  по  возможности,  разсмотр^^н^и  и  удовлетворенш 
просьбъ  о  разграничен1и,  была  исправлена  въ  смысл*]^,  указан- 
номъ  г.  Лопухинымъ. 

По  прннятш  Коммисс1ями  этого  йсправлен1я,  31  Члена  вто- 
раго  приглашеи1я  признаютъ  оное  несправедливымъ  и  невозмож- 
нымъ.  Отд'Ьлен1е  не  можетъ  согласиться  съ  этимъ  зам^^чан^емъ. 
Принятое  Отд1^лен1емъ  исправлен1е,  ни  въ  какомъ  случа^^,  не 
можетъ  затруднить  уея^м  рмгратчешя  и  дЪйсУВ^М  1ё1^стныхъ 
учрежден^,  такъ  какъ  посл^^днимъ  вм^^нено  въ  обязанность  со- 
блюдать очередной  порядокъ  по  м4р*  возможности.  Указа- 
Н1е  это  не  есть  безусловное;  но  оно  во  всякомъ  случа*  полез- 
но, какъ  руководство  для  м^стныхъ  учрежден1й  и  для  лицъ  гу- 
беряскаго  управлен1я,  коимъ  будетъ  порученъ  надзоръ  за  д-ЬИ- 
СТВ1ЯМИ  этихъ  учрежденШ.  За  г1мъ,  въ  заключен1яхъ,  предла- 
гается некоторое  дальнейшее  развит1е  этой  статьи,  касающее- 
ся подробностей. 
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10]  1В1Ге11. 

ПОСТАНОВЛЕН»  ГЕДАКЦЮННЫХЪ  К0ММНСС11. 
(Допол.  д•к^.  Хоа.  Отд.  Л1  6,  ст.  11.) 

Ст.  11.  Когда  выпускъ  находится  въ  общемъ  пользованш 
только  одного  пом^щнка  и  крестьянъ,  на  его  земл'Ь  поселен- 
ныхъ,  то,  по  требован1ю  помещика,  ему  выд^^ляется  изъ  выпуска 
половина.  Но  если  общ1й  выпускъ  такъ  великъ,  что,  при  выд%- 
л1^  изъ  него  крестьянамъ  половины,  на  каждую  ревизскую  ду- 
шу приходилось  бы  бол'Ье  наивысшаго  разм'Ьра  выпускной 
земли,  опред'Ьляемаго  ст.  2-ю  заключен1я  дополнительнаго  док- 
лада Хозяйствениаго  Отд'Ьлен1я  №  2,  тогда  крестьянамъ  выде- 
ляется часть  выпуска  лишь  въ  указанномъ  высшемъ  разм'бр!; 
вся  остальная  же  за  т1мъ  часть  выпуска  уд1Ьляется  въ  непо- 
средственное распоряжен1е  пом^Ьщика.  ^) 

отзывы  члвиевъ  гувжршскиъ  конштвтовъ. 

Члены  Рязанскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  69)  и  Тамбовскаго 
(Т.  II,  стр.  615)  признаютъ  не  справедлиьымъ  отрезать  крестья- 
намъ во  всякомъ  случа^^  не  мен'^е  ц^лой  половины  выпуска  или 
выгона,  на  томъ  основан1И,  что  это  можетъ  ст1Ьснцть  овцеводст- 
во пом1Ьщика.  Члены  Рязанскаго  Комитета  полагаютъ,  что  подъ 


')  Сюва:  «Яо  если  общхй распоряжепхе  полньщика»  прибаыены  ВЪ 

допоювтедьномъ  дошад'Ь. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  153  — 

выгонъ  схЬдуетъ  отрезать  (согласно  докладу  №  9)  по  210  саж. 
на  душу,  съ  объяснбН1е1ъ  что  если  за  отд'Ьленгбмъ  такого  ко- 
личества у  помещика  останется  мен'1е  половины  выгона,  то 
оный  Д'Ьлится  по-поламъ. 

Члены  Екатеринославскаго  Комитета  (Т.  111,  кн.  2-я,  ст.  31) 
говорить,  что  сл^дуетъ  определить  способъ  и  разм^ръ  возна- 
гражден1я  крестьянами  помещика  за  пользованге  общимъ  выго- 
номъ  тамъ,  гд^^  разд^^лить  этотъ  выгонъ  Физически  невозмоакно. 

С00ВРАЖ1Н1Я   0ТД1ЛН1Я. 

Зам1^чан1е  Членовъ  Рязанскаго  и  Тамбовскаго  Комитетовъ 
(принадлежавшихъ  къ  первому  приглашен1ю)  относится  не  къ 
настоящШ  редакщи  указанной  статьи,  а  къ  прежней.  Во  вто- 
ромъ  пер^од^^,  Коммисс1и  признали  основательность  зам^^чан^я 
Рязанскихъ  и  Тамбовскихъ  Членовъ,  и  посп1^шили  удовлетво- 
рить ихъ  ходатайство,  принявъ  со  словъ  ихъ  указанную  вы- 
ше редакцио. 

Требован1е  Гг.  Членовъ  Екатеринославскаго  Комитета  при- 
надлежитъ  къ  числу  т^хъ  часто  встречающихся  случаевъ,  когда 
Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ,  отступая  отъ  довольно  по- 
стоянно ааявляемаго  ими  самими  требован1я  упрощен1я  кресть- 
янскаго  11оложен]я,  сами,  по  разнымъ  частнымъ  случаямъ,  на- 
стаиваютъ  на  бол^е  подробной  регламентанц1и.  Отделен1е  пола- 
гаетъ,  что  где  выгонъ  разделить  будетъ  въ  самомъ  д^ле  невоз- 
можно, тамъ  онъ  можетъ  остаться  безъ  особеннаго  вреда  въ  об- 
щемъ  пользован1и  (какъ  то  и  ныне  въ  большей  части  случаевъ 
бываетъ),  покуда  опытъ  и  постепенныя  изменен1я  въ  образе 
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м1^стваго  хозяйства  не  укажутъ  вгктнымъ  }'чреждевЬ|мъ,  на  ко* 
торыя  возложена  забота  о  разграничен!!  угедШ,  средства  п  бе- 
зобидному дм  об^ихъ  сторонъ  раэр1шен1ю  вонрооа.  Заранее 
предвид^^ть  и  определить  вс^  при  этонъ  могущхе  возникнуть 
случаи  Отд^леше  считаетъ  иевозможнывгь,  щ  потому  поставило 
себе  за  правило  ограничиваться  лии1ь  самыми  необходимыми 
постановлешями. 


11]  РАЗГРАШИП  1М11Ь  Ч1Р11111161ВХЪ. 

ВОСТАНОВЛВШЯ  РЕДАКЦЮННЫХЪ  К0ММИСС1Й. 

(Довоа.  докл.  Хоз.  Отд.,  №  В,  ст.  12.) 

Ст.  12.  При  существован1и  общаго  влад']^шя  угодьями  или  д^^й- 
ствительной  ^)  чрезполосности  въ  оныхъ,  принудительное  раз- 
граничен1е  можетъ  быть  производимо  лишь  во  столько,  во  сколь- 
ко оно  необходимо  для  устранен1я  этихъ  неудобствъ;  но  оно  ни 
въ  какомъ  случае  не  можетъ  быть  распространено  на  т^  части 
крестьянскаго  над^^ла,  которыя  не  находятся  въ  действитель- 
ной >)  черезполосности  съ  помещичьими  угодьями. 

Прим'Вчан1б.  действительною ')  чрезполосноспю 
въ  угодьяхъ  помещичьихъ  и  крестьянскихъ,  между 
прочимъ,  признается,  напримеръ,  и  тотъ  случай, 
когда   каждый   хозяйственный   клииъ   (поле,    рука 


<)  Во  второВ  релакщв  выпущено  слово:  шд^ьйствштшльной», 
•)  Тоже. 
•)  Тоже. 
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или  см^^на)  разд'Ьленъ  между  поморщинами  и  кресть- 
янами такъ,  что  цО^лые  клины  помОЬщичьи  отдО^- 
лян)тся  другь  отъ  друга  целыми  же  крестьянски^- 
ми  клинами. 

ЗАНЪЧАН1Я  ЧЛЕНОВЪ  ГУВбРНСКНХЪ  КОННТеТОВЪ. 

Членъ  Черниговскаго  Комитета  г.  Марковичъ  (Т.  II,  стр. 
1007),  во  изб1^жан1е  повода  къ  спорамъ,  требуетъ  исмючешя 
слова  «дОЬйствительная». 

Членъ  Нижегородскаго  Комитета  г.  Стремоуховъ  (Т.  I, 
стр.  675 — 676)  находить,  что  правило  о  нераспространен1Н 
принудительнаго  разграничеи1я  на  т%  части  крестьянскаго  на- 
дела, которыя  не  находятся  въ  д'Ьйствительной  чрезполосно- 
сти  съ  помещичьими  угодьями,  во  многихъ  случаяхъ  ножетъ 
сделать  иевозможнымъ  округлен1е  полей  и  нсправлеи1е  т^хъ 
уродливостей  въ  распределен1и  ихъ,  которыя  такъ  часто  встре- 
чаются въ  помещичъихъ  имен1яхъ;  а  потому  не  следовало 
бы  ограничивать  разверстан  1е  полей  такимъ  непременньшъ 
услов1емъ. 

34  Члена  втораго  приглашен1я  полагаютъ,  что  ст.  12  и  при- 
мечан1е  къ  ней  слишкомъ  огранпчпваютъ  право  требовать  раз- 
граннчен1я.  При  правильныхъ  отношен1яхъ  мнопя  неудоб- 
ства устранились  бы  возможностью  уговориться  о  прекращен1и 
ихъ,  но  при  обязательныхъ  от110шен1яхъ  это  трудно,  и  поме- 
щику не  будетъ  возможности  вести  свое  хозяйство  при  раз- 
бросанности земель,  которыя  везде  будутъ  страдать  отъ  по- 
травъ,  п  падзоръ  за  которыми  будетъ  затруднителенъ  (Т.  III, 
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кн.  1-я,  стр.  307 — 308).  Члены  Тамбовскаго  Комитета  (Т.  П, 
стр.  615 — 616)  полагаютъ  не  стеснять  помещика  т*мъ,  что 
крестьяне  его  им^^ютъ  отдельное,  не  находящееся  въ  действи- 
тельной чрезполосности  съ  нимъ  влад'Ьн1е,  а  дозволить  ему  сд'Ь- 
лать,  какъ  лучше  и  выгоднее,  ибо  разграничен{е  делается  не  на 
годъ  а  навсегда.  «Полезно  было  бы,  говорятъ  оби  также,  въ 
«сим1^н1яхъ  уже  размежеванныхъ,  гд'Ьесть  н1Ьсколько  влад']^льцевъ, 
«дозволить  имъ  вновь  межеваться,  съ  ц^лт  соединить  вс*]^  кре- 
«стьянсшя  земли  вм^^ст^^,  а  помещичьи  къ  одн1^мъ  м^^стамъ.» 

С00ВРАЖЕИ1Я  еТДЪЛ1Н1Я. 

Зам1^чаше  г.  Марковича  (Члена  перваго  приглашешя,  отъ 
Черниговскаго  Комитета)  уже  принято  Коммисс1ями,  во  вто- 
ромъ  пер10д1Ь  ихъ  д']^ятельности,  и  предлагаемое  имъ  исправ- 
лен1ё  первоначальной  редакщи  сделано. 

Требован1е  г.  Стремоухова  и  Гг.  Членовъ  Тамбовскаго  Коми- 
тета клонится  къ  тому,  чтобы  допустить  совершенно  произволь- 
ное со  стороны  помещика  распоряжен1е  крестьянскими  зем- 
лями въ  томъ  случа1Ь,  когда  он"]^  чрезполосны  съ  господскими,  и 
совершенно  безконтрольное  зам1кнеше  ихъ,  по  одному  произволу 
владельца,  другими,  хотя  бы  и  худшими;  или,  говоря  словами 
Тамбовскихъ  Членовъ,  должно  «дозволить  ему  сд-Ьлать,  какъ  луч- 
ше и  выгодн1Ье.»  Коммисс1и  сочли  допущен1е  такого  произвола, 
посл1^  дарован1я  крестьянамъ  личной  свободы  и  отвода  имъ  на- 
дела въ  постоянное  пользован1е,  несправедливымъ,  во  всЬхъ 
отношен1яхъ  опаснымъ  и  невозможнымъ;  поэтому,  предоста- 
вя  владельцу  право  требовать    отмежеван1я  отъ  него    кресть- 
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янъ,  состоящихъ  съ  нжнъ  въ  чрезполосности,  и  вменяя  кре- 
стышамъ  въ  обязанность  подчиняться  этому  требованио, 
Конмнссхи  сочли  однако  необходимымъ  споры,  изъ  такихъ 
вопросовъ  воэникаюпре,  предоставить  безпристрастному  раз- 
р^шенпо  м^стныхъ  мировыхъ  учрбждб&1Й.  Отд-блете  считаетъ 
и  нынЪ  невозможнымъ  заменить  такой  правильный  порядок 
безусловнымъ  произволомъ. 

За  т^мъ,  приведенное  выше  возражен1е  31  Членовъ  втораго 
приглашен1я  остается  для  Отд^клен1я  совершето  непонятнымьу 
если  31  Члена  также,  какъ  и  сами  Коммисс1и,  признаютъ 
необходимость  обязательнаго  для  влад'Ьльцевъ  наА'Ьлен1я  кресть- 
янъ  землею.  При  этомъ  услов1и  трудно  или,  лучше  сказать, 
невозможно  дать  пом1кщику  больш1й  просторъ  при  разграни- 
чении, ч1»мъ  каковой  данъ  ему  Коммисс1ями,  съ  ц1л1ю  облегче^ 
Н1Я  ему  внутренняго  размежеванхя  съ  крестьянами;  некоторы- 
ми заключен1ями  настоящаго  доклада  владельцы  окончателыю 
обезпечены  въ  этомъ  отношен1и.  Если  же  31  Члена  при  этомъ 
имЪютъ  въ  виду  указать  вообще  вредныя,  по  ихъ  мн^нш,  по- 
С1едств19  обязательнаго  для  помещика  над^ленхя  крестьянъ  зем- 
лею, то  Отд1клен1е  считаетъ  неум^стнымъ  входить  зд^сь  въ 
разборъ  такого  предположен1я,  совершенная  несостоятельность 
котораго  доказывается  въ  своемъ  м'Ьст1Ь. 

Наконецъ  Гг.  Члены  Тамбовскаго  Комитета  изъявляютъ 
желан1е,  чтобы  въ  им1Ьн1яхъ  уже  размежеванныхъ  было  раз- 
р'Ьшено  вновь  вторичное  общее  размбжеван1е,  для  устранен1я 
новой  черезполосицы  съ  крестьянами.  Отд1^ен1е,  независимо 
отъ  другихъ  соображенШ,  считаетъ  неудобнымъ  допущен1е  вновь 
новаго  общаго  межеванхя  тогда,  какъ  первая  еще  далеко  не  при- 
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ведено  къ  окончан1ю  и  когда  въ  межевихъ  средстважъ  для  са- 
мых'ь  необходммыхъ  по  крестьянскому  д^лу  работъ  ощущает- 
ся ввачятелышй  ведоетащгь.  Т^мъ  не  11ец1^  предшмеженае 
это  было  врннФго  во  вн0ман1е  н  еовс^хъ  отс^^ъ  обеуждмо, 
и  уше  въ  в'Ьсшлысо  нж'Ьвевномъ  вндФ  в|мдлагаеФся  ва  утверзк- 
ден1в  Общаго  Щшсутств1Я  Коимнсс1й. 


т  01111%  УГ0Д11. 

В0СТАИ0ВЛЕН1Я  РЕДАКЦЮНОЫХЪ  К0ННИСС11. 

{Допол.  дока.  Хо9.  Отд.,  М  в»  ст.  23  н  24.) 

Ст.  ИЗ.  ^)  Случаи,  въ  которыхъ  предъявляемое  пом^Ьщикомъ 
требован1е  такого  обмтьна  невыкупденныхъ  еще  крестьянамн 
полевыхъ  угод1й  и  выпусковъ  >)  можетъ  быть  Принимаемо  во 
вниман1е  м-ктнюЕИ  учрежденЫми,  суть  сл%дующ1е: 

а)  Откр(кт1е  въ  земляхъ  крестьянскаго  над^^а  мииераловъ  и 
1ГЬнныхъ  ископаемыхъ,  въ  томъ  числ%  и  торФа.  ') 

11римфчан1е.    Ц1^нными    ископаемыми  не  при- 
знаются: ^)  простая  глина,  песокъ  и  простой  камень. 
6}  Открыт1е  въ  т^Бхъ  же  земляхъ  источниковъ  минеральныхъ 
водъ. 


')  По  первоначальному  докладу  ст.  22. 

')  Слова:  невыкупленныхъ выпусковъ  прибавлены  въ  дополяительноиъ 

')  Слова:  вь  то  МП  числгь  и  торфа, 
*)  Въ  нервов  9едакц1Н— шор^е. 
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'  в)  Желан1е  помещика  устроить  водяную  мельницу,  или  иную 
какую  либо  Фай1рту,  щщ  офомышденнм  заведашв,  д^Бйствую- 
щее  водою,  когда  одинъ  или  оба  берега  состоять  въ  пользованш 
креспииъ. 

г)  Неизб'Ьжность  подтопа  крестьянскихъ  угод1Й,  въ  сл%дств1в 
учреждены  такого  рода  заведен1й  на  земл%,  находящейся  въ 
непосредственомъ  распоряжеи1и  помещика. 

д)  Жбла|[1е  пом1^ика  устроить  въ  своикъ  у1ч>дыхъ  дренажъ, 
требуюпцй  проведен1я  канавъ  по  крестьянской  земл!. 

е)  Необходимость  проведен1я  канал овъ  по  крестьянской  земл%, 
съ  ц^лью  какъ  простаго  осушешя  господскихъ  угод]й,  такъ  и 
проведен1я  воды,  какъ  движущей  силы,  или  средства  орошен1я. 

ж)  Необходимость  проведен1я  по  крестьянской  земл^  дорогъ, 
или  прогоноьъ.  ^ 

з)  Желаше  помещика  устроить  иа  крестьянской  эемл4  при- 
стань или  неревоаъ. 

Ст.  21.  Случаи,  въ  которыхъ  предъявляемое  пом^^щикомъ  тре- 
бован{е  такого  обм'Ьяа  не  выкупленныхъ  еще  крестьянами  земель, 
состоящихъ  подъ  ихъ  усадебными  строен1Ями  или  огородамв, 
можетъ  быть  принимаемо  во  вниман1е  м1^стными  учрежден1ями, 
суть  только  тЬ,  которые  въ  ст.  23-й  значутся  подъ  буквами  а, 
б,  в,  г,  за  ненлючеп1емъ  однако  изъ  числа  ихъ  того  случая, 
когда  обм^нъ  земли  изъ  подъ  строен1й  огородовъ  крестьян- 
скихъ сталъ  бы  требоваться  влад'кльцемъ  подъ  предлогомъ  от- 
крыт1я  подъ  оными  торфа. 
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отзывы  1лвневъ  гувврескнхъ  конштвтовъ. 

Члены  Рлзанскаго  (Т.  II,  стр.  70)  и  С.-Петербургсшаго  Ко- 
митетовъ  (Т.  Н,  стр.  265)  предлагаютъ  исключить  изъпрнм'Ьча- 
Н1Я  торфъ  и  простой  камень,  какъ  могущ1е  быть  иногда  ц1^нн^б 
другихъ  матер1аловъ,  напр.  торФъ  близь  заводовъ,  и  т.  п., 
камень  при  шоссе,  и  пр. 

Члены  Саратовскою  (т.  II,  стр.  432)  и  Харьковскаго  (Т. 
II,  стр.  841)  Комитетовъ  говорить  тоже  о  торф*;  Членъ  Сим- 
бирскаго  Комитета  г.  Шидловскгй — о,  торф*  и  глин*,  находя, 
что  для  пользован1я  этими  вещами  необходимо  соглас1е  помещи- 
ка; Члены  Черниговскаго  Комитета:  г.  Додвысощгй  (Т.  II.  стр. 
912)— о  торф*,  глин*  и  камн*,и  г.  Марковичъ  (Т.  II,  стр.1008) 
—о  торф*;  34  Члена  втораю  прииашенгя  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр. 
308—309) — о  песк*,  глин*,  и  камн*;  а  Членъ  Новгородска- 
го  Комитета  г.  Косаговскгй  (Т.  I,  стр.  745) — о  торФ*  и  глин*. 

Членъ  Астраханскаго  Комитета  (Т.  I,  стр.  50  и  51)  гово- 
рятъ,  что  добыван1е  крестьянами  торФу,  песку,  глины  и  пр. 
можетъ  быть  допущено  только  на  ихъ  собственныя  надобности. 

Членъ  Московскаго  Комитета  г.  Волковь  (Т.  I,  стр.  600— 
601)  находитъ,  что  нельзя  дозволять  врестьянамъ  добываше 
вс*хъ  этихъ  матер1аловъ  безвозмездно  и  безъ  особаго  раз- 
р*шен1я  пом*щика,  при  чемъ  необходимо  постановить  прави- 
ломъ,  чтобы  крестьяне,  при  добыван1и  оныхъ,  не  перерывали 
безъ  соглас1я  пом*щика  дорогъ,  нын*  пролегающихъ.  Въ 
заключен1е  онъ  говорить,  что  обширныя  права  распоряжен1я 
чужею  собственностью  влекутъ  къ  присвоенпо  ея. 
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Напротивъ,  Членъ  Владим1рскаго  Комитета  г.  Гавриловь 
(Т.  I,  стр.  174)  не  признаетъ  справедливымъ  право,  предо- 
ставляемое помещику  на  принудительный  вым^^нъ  у  крестьянъ 
угод1й  ни  въ  одномъ  пзъ  случаевъ,  еазванныхъ  въ  этой  статье, 
такъ  какъ  право  это,  представляющее  широкое  поле  произ- 
волу помещика  (особеннно  по  пунктамъ  в,  д,  е,  ж,  з),  уни- 
чтожаетъ  всякое  ручательство  за  сохранен1е  крестьянамъ  ихъ 
коренныхъ  и  возд'Ьланныхъ  ими  земель. 

34  Члена  вторшо  прииашетя  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  309) 
говорят^,  что  такъ  какъ  дороги  необходимы  всЬмъ,  то  всЬ  обя- 
заны уд^^лять  землю  подъ  нихъ,  и  пом'Ьщикъ  не  долженъ  давать 
ничего  крестьянамъ  въ  вознагражден1е  за  проведенную  по  ихъ 
наделу  дорогу. 

32  Члена  втараго  приглашенгя  (Т.  III;  кн.  2-я,  стр.  81—82) 
нолагаютъ,  что  нельзя  допустить  крестьянъ  добывать  глину, 
песокъ,  камень  и  торфъ,  для  продажи  на  сторону,  безъ  согла- 
С1я  пом1Бщика,  ибо  добыван1е  это  можетъ  истощить  лучш1Я 
земли  помещика,  которыя  по  истечен1И  9-ти  л4тъ  будутъ 
оставлены  крестьянами.  Къ  тому  же  нельзя,  говорятъ  они, 
дозволять  крестьянамъ  продавать  то,  что  имъ  не  принадлежитъ; 
и  если  дозволить  имъ  продажу  торФа,  то  н1^тъ  причины  за- 
рещать  имъ  и  продажу  пом^^щичьихъ  л']^совъ. 

Члены  Екатеринославскаго  Комитета,  въ  отд-Ьльномъ  от- 
зыв* своемъ  (Т.  III,  кн.  2-я,  стр.  31 — 32)  говорятъ,  что  про- 
стая глина  составляетъ  часто  значительный  доходъ  помещика, 
что  песокъ  и  простой  камень,  въ  большей  части  м'Ьстцостей 
Екатеринославской  губерши,  причисляются  къ  ц']^ннымъ  иско- 
паемымъ. 

Докл.  Хоз.  Отд.  по  отэ.  Чден.  Губ.  Комнт.,  о  над'Ь.11^.  11 
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С0еВРАЖКИ1Я  0ТДЪДВИ1Я. 


Большая  часть  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  перваго 
првглашен1я  и  некоторые  изъ  Гг.  Членовъ  втораго  пригла- 
шен1я  не  находили  стеснительными  для  пом^щиковъ  выше* 
приведенныя  правила  объ  обмгьнгь  угод1й.  Они  хорошо  со- 
знавали, что  есть  существенное  различ1е  между  услов1Ями  для 
разграничен1я  или  отмежеван1я  угодШ  крестьянскихъ  отъ  по- 
м^^щичьиxъ,  которое  производится  однажды  навсегда  и  им^етъ 
ц4л1ю  окончательное  устройство  господскихъ  полей  и  хозяйства, 
и  требован1емъ  со  стороны  пом1Ьщика  посл1^дующихъ  за  т^Ьмъ 
частныхъ  съ  крестьянами  обм'Ьновъ  клочками  земли,  которое 
можетъ  возникать  безпрестанно  и,  каждый  разъ  разстроивая 
обычное  крестьянское  хозяйство,  иногда  даже  производя  неиз- 
б1Ьжвые  перед1^лы,  д^йствуетъ  столько  же  вредно  на  хозяйство, 
сколько  и  раздражительно  на  умы  крестьянъ.  На  этомъ  оснбва- 
И1И,  вс^ми  крестьянскими  законодательствами,  въ  томъ  числ^ 
и  Эстляндскимъ,  так1е  частные  обм'Ьны  хотя  и  допускаются, 
но,  при  несоглас1и  крестьянъ,  они  ограничиваются  возмож- 
но мёньшимъ  числомъ  случаевъ  и  обставляются    некоторыми 

особенными   УСЛ0В1ЯМИ. 

Мнопе  Члены  перваго  приглашен1я  ходатайствовали  о  томъ, 
чтобы  торфъ  былъ  включенъ  въ  число  т^хъ  ц^нныхъ  иско- 
паемыхъ,  открытге  которыхъ  въ  земляхъ  крестьянскаго  на- 
дела можетъ  уполномочивать  владельца  требовать  возвращен1Я 
себе  такого  участка  земли  въ  обм^нъ  на  другой.  Коммиссш 
согласились  съ  этимъ  и  дополнили,  въ  следств1е  сего,  первона- 
чадьное  свое  постановлеБ1е. 
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Но  В1Шочцвъ  торфъ  въ  число  ц1Бнныхъ  исЕОпаемыхъ,  Ком- 
1ПСС1И  никакъ  не  могли  согласиться,  во  первыхь,  чтобы  пе- 
€0П,  простой  камень  и  глина  были  признаны  таковыми  же, 
I  чтобы  одно  присутств1б  котораго  либо  изъ  сихъ  веществъ 
въ  почв'Ь  могло  дать  помещику,  на  в1^чное  время,  право  требо-* 
вать  отобран1я  у  крестьянъ  части  земли  и  зам^Ьны  ея  другою, 
какое  бы  отсюда  ни  возникало  разстройство«для  крестьянъ. 
Слишкомъ  трудно  признать,  съ  Ёкатеринославскими  Членами, 
что  «глина  составляегь  значительный  доходъ  пом^Бщика.»  Пе- 
сокъ  и  глина,  во  многихъ  м^стностяхъ,  образуютъ  основной 
д1а1ентъ  почвы;  а  простой  камень  также  весьма  часто  ва- 
ляется всюду.  Если  допустить  правило,  о  коемъ  ходатайствуютъ 
этн  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  во  многихъ  м-Ьстно- 
смхъ  крестьянинъ  небудетъ  твердо  и  постоянно  обезпеченъ 
п  едииымъ  вершкомъ  земли,  какъ  справедливо  замйчаетъ  то 
одвъ  изъ  Членовъ  Владим1рскаго  Комитета,  г.  Гавриловъ. 

Во&торыхь,  Коммиссш  считали  совершенно  несправедли- 
вымъ  и  неум1^стнымъ  отказывать  крестьянамъ  въ  прав^^  са- 
мимъ  пользоваться  пескомъ,  глиною,  простымъ  камнемъ  и 
|<фФОмъ,  лежащими  въ  земл'Ь  крестьянскаго  над1^4а,  за  кото- 
рую они  отбываютъ  законную  въ  пользу  влад'Ьльца  повин- 
ность. Песокъ,  глина  и  простой  камень  составляютъ  предметъ 
ежедневной  потребности  въ  крестьянскомъ  хозяйств'^,  за  кото- 
рый несправедливо  было  бы  ихъ  облагать,  и  нын1^  не  обла- 
гаются они  обыкновенно,  двойною  повинностт.  Несправедливо 
ташке  воспрещать  крестьянамъ  пользоваться  торфомъ,  хотя  бы  и 
для  продажи,  когда  пом'Ьщику  предоставлено,  съ  другой  сторо- 
ш,  право  отобрать  у  нихъ  торфяникъ,  какъ  скоро  онъ  того  по^ 

1Г 
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желаетъ^  вознаградивъ  ихъ  за  то  лишь  другимъ  угодьеиъ.  Ре- 
шать д^ло  иначе,  значило  бы  отнимать  выгоду  у  крестьянина, 
даже  и  въ  томъ  случаЬ,  когда  влад1Ьлецъ  самъ  явно  не  желаетъ 
ею  пользоваться.  По  мн^н1ю  Коммисс1й,  торФяное  производство 
должно  быть  поощряемо,  а  не  затрудняемо;  къ  тому  же,  во  мно- 
гихъ  м1^стностяхъ,  при  скудномъ  отпуске  крестьянамъ  топлива 
л^снаго  или  при  совершенномъ  его  прекращен1и,  торФЪ  сд'Ь* 
лается  единственнымъ,  доступнымъ  для  крестьянъ,  топливомъ. 

На  основан1и  вс4хъ  атихъ  соображвн1й,  Отд'Ьлен1е  считаетъ 
несправеривымъ  отступить  отъ  утвержденныхъ  Общимъ  При- 
сутств1емъ  Редакщонныхъ  КоммиссШ  заключенШ  о  торф*, 
песк%»  тлЕ\Л  и  камн1^,  изложенныхъ  какъ  въ  6-мъ,  такъ  и  въ 
8-мъ  дополнительпыхъ  докладахъ;  столько  же  считаетъ  оно 
невозможнымъ  дозволить  пом^^щику  произвольно  разбивать 
новыя  дороги  по  крестьянской  геылЬ,  не  вознаграждая  за  то 
крестьянъ,  какъ  того  требуютъ  34  Члена  втораго  приглашения. 


Г  О  ПОЛЬЗОВАН!!  КРЕСТЬЯНЪ  ЗЕМЛЕЮ. 
1]  изброиасть  права  нтапАня  крктип. 

00СТАН0ВДеН1Я  РеДАКЦЮННЫХЪ  К0МНИСС1Й. 

(Допод.  докл.  Хоз.  Отд.,  *Л?  8,  ст,  1.) 

Ст,  1.  Право  крестьянскихъ  обществъ  и  крестьянъ  на  ПОЛЬ*- 
зован1е  за  повинность  всЬми  землями  сохраняемаго  за  нпми. 
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на  осиован1Н  Положешя,  ')  над'Ьла  есть  право  постоянное  п 
безсрочное.  Оно  прекращается  только  способами,  указывае- 
мыми 11одожен1емъ. 


етзывы  членовъ  гуверискнхъ  конятетовъ. 

Изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  касающихся  въ  отзы- 
вахъ  своихъ  безсрочностн  пользован1я,  мькоторые,  ^)  возражая 
оротнвъ  безсрочнаго  права  крестьянъ  пользоваться  отведеннымъ 
Емъ  над'Ьломъ,  прямо  требуютъ  допущен1я  Правительствомъ 
между  владельцами  и  крестьянами  договоровъ  срочныхъ,  за- 
1дючен1е  коихъ  должно  ,  по  ихъ  мн']^н1ю  ,  быть  дозволено 
ия  немедленно  или  по  истечен1и  краткаго  срочно  -  обя- 
заннаго  пер10да,  съ  возвращен1емъ  всей  крестьянской  земли 
въ  неограниченное  распоряжен1е  пом']^щика;  другге  безусловно 
признаютъ  необходимость  над'1лен1я  крестьянъ  землею  въ  не- 
отъемлемое влад1Ьн1е,  но  полагаютъ  лучшимъ  достинуть  этого 
оосредствомъ  обязательнаго  и  немедленнаго  или  крайне  уско- 
реннаго  выкупа;  Члены,  къ  этому  разряду  принадлежащ1е, 
оризнаютъ  безсрочное  пользован1е  крестьянъ  тягостнымъ  для 
дворянства  бременемъ,  но  не  вс*  (напр.  Гг.  Безобразовъ — 
В1адим1рск1й,  Нестеровъ— Нижегородск1й)  утверждаютъ,  что 
оно  былобъ  сопряжено  съ  нарушен1емъ  права  собственности. 
Наконецъ,  Фпретш  признаютъ  необходимымъ  даровать  крестья- 
вамъ  право  безсрочнаго  пользован1я  землею,  при  чемъ  боль- 


*}  Слова— МО  оенован<и  Яодо^мгемСд— прибавлены  въ  дополннтедьномъ  до» 
иадФ. 
I]  Т.  111,  кн.  1-1,  стр.  137. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


— 166-. 

шая  часть    ЧлешовЪу    прянаддежащЬхъ    къ    этому    р^^яду, 
желаютъ  выкупа  лишь  на  основан1и  добровольныхъ  соглашенШ. 

1)  Члены  Рязанскаго  ]{ош1тетд^  (Т.  II,  стр.  6—13  и  137 — 
139),  говоря,  что  самое  справедливое  было  бы  освобожде- 
Н1е  Ерестьянъ  безъ  земли,  съ  сохранен1емъ  пом^^шику  права 
полной  собственности  на  оную,  находятъ  однако  же,  что  это- 
го  не  возможно  сдтьлать  въ  Россш,  Государстве,  по  преиму- 
ществу землед-Ьльческомъ ,  гд*  пр1обр4тен1е  земель  для  кре- 
стьянъ  является  необходимостью  государственною.  Поэтому 
они  полагаютъ  сохранить  за  пом1^щиками  право  полной  соб- 
ственности на  всю  землю,  но  съ  предоставлен1емъ  части  оной 
въ  собстенность  крестьянъ,  за  единовременное  вознагражден1е. 
Эту  уступаемую  поморщинами  часть  должно  выкупить  Правитель- 
ство, по  определенной  оц-Ьик*,  въ  общественную  собственность 
каждаго  селен1я.  Если  же  Правительство  не  можетъ  приступить 
къ  немедленному  выкупу,  то  посл*дн1й  считается  только  отсро- 
ченнымъ,  и  назначается  срокъ  выкупа;  а  до  т*хъ  поръ  Правитель- 
ство обязывается  гарантировать  помещику  ренту  съ  крестьянъ. 

Членъ  того  же  Комитета  г.  Кошелевъ    ^)  (Т.  II,  стр.  164, 


(*)  Прилиьчате.  Весьма  трудно  отнести  къ  которому  либо  изъ  увазанныхъ 
раарядовъ  г.  Волкова  (Члена  отъ  Московского  Комитета),  въ  схЬдствге  ТОГО  самого 
орот1вор^&Ч1а,  въ  которое  онъ  впааъ  при  подач^^  своихъ  отзывовъ:  такъ,  на 
стр.  632-й  своего  мн'6н1я  (Т.  I),  онъ  выраяшетъ  безусловное  соглас1е  свое  съ 
от^ывомъ  по  докладамъ  Юридическаго  Отд'&1ен1я  г.  Кошелева,  въ  коемъ 
г.  Кошелевъ,  возражая  противъ  Отд1^ен1я  по  вопросу  о  неполное  собствен- 
ности и  безсрочности,  предлагаетъ  зам1&нитъ  эти  постановлешяправнломъ.что 
пом1^щики  ахотя  И  сохраняютъ  право  собственйостн  на  всЪ  з^мли;  но  ради 
общей  государственной  пользы  мм^ють  предоставить  часть  земель,  Полоше- 
Н1емъ  опред11енную,  въ  собственность  крестьянъ,  за  единовременное  вознаграж- 
деше.1>  Напротивъ,  на  стр.  649-й  того  же  отзыва  своего,  г.  Волковъ  отказывается 
высказать  свое  мн^Бн^е  по  вопросу  о  выкуп']^,  на  томъ  основанш^  что  ему  по  оно- 
му «не  были  предъявлены  и  сообщены  мн^Бшя  и  желан1я  Московскаго  дв<ь 
«рянства,  согласге  коего  онъ  считаетъ  необходимьигы) 
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279—288)  и  Воронежскаго — г.  Крашенинникоеъ  (Т.  I,  стр. 
371 — 373),  признавая  безсрочное  пользовап1е  невыЛ)днымъ  для 
крестьянъ,  помещика  и  Государства  и  иарушающимъ  права 
сосбтвенности,  прерагаютъ  обязательный  выкупъ,  какъ  един- 
ственные исходъ  д^^а;  пользован1я  же  г.  Крашенинниковъ  во- 
все не  допускаетъ,  а  г.  Яо{(^д^в5  допускаетъ  оное  лишь,  какъ 
неизбежное  временное  положен1е  до  регулирован1Я  крестьян- 
скихъ  повинностей  и  земель ,  подъ  которымъ  онъ,  какъ  ка- 
жется, разум*етъ  составлен1е  уставныхъ  грамотъ.  Въ  уста- 
новлеши  правилъ  выкупа  они  несколько  отличаются  отъ  двухъ 
Членовъ  Рязанскаго  Комитета. 

Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  819 — 826),  на- 
ходя, что  переходное  состоян1е  съ  обязательными  онтошен1ями 
гибельно  для  дворянства  и  вредно  для  благосостоян1я  крестьянъ, 
полагаютъ ,  что  единственная  возможность  уступить  крестьян 
намъ  землю  есть  выкупъ  земельныхъ  участковъ  въ  пользу 
крестьянъ.  Выкупъ  этотъ  долженъ  быть  совершенъ  путемъ 
Финансовой  операц1и,  съ  вознагражден1емъ  пом'Ьщиковъ  не- 
посредственно отъ  Правительства  единовременною  выдачею  га- 
рантированныхъ  имъ  кредитныхъ  зваковъ,  на  сумму,  равную 
ценности  земли,  уступленной  дворянствомъ  крестьянамъ.  Пе- 
реходное состоян1е  допускается  ими  не  бол^Ье  какъ  отъ  одного 
года  до  трехъ  л*тъ  (стр.  844). 

Членъ  Тверскаго  Комитета,  г.  Унковскгйу  доказываетъ  (Т. 
П,  стр.  702 — 731  и  740 — 761)  необходимость  немереннаго 
и  обязательнаго  выкупа,  допуская  срочно-обязанное  положе- 
Н1е  не  бол^е  какъ  на  три  года. 

Почти  то  же  говорятъ  Члены  Ярославскаю  Комитета  (Т.  II, 
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стр.  1059 — 1061)  ,  съ  тою  разницею  ,  что  они  ограничш- 
ваютъ  переходное  состоян1е  однимъ  годомъ,  допуская  его  толь- 
ко въ  случа^^  невозможности  начать  немедленно  выкупъ,  въ 
каковомъ  случа'Ь  Правительство  должно  гарантировать  кресть- 
ЯНСК1Я  повинности  (ст.   1073). 

Обязательнаго  же  выкупа  требуетъ  и  Членъ  Владимгрска- 
го  Комитета  г.  Безобразовь  (Т.  I,  стр.  225),  во  всемъ  про- 
чемъ  согласный  съ  главными  положен1Ями  докладовъ  Хозяй- 
ственнаго  Отд'Ьлен1Я  и  не  приводящ1й  возражен1й  противъ  без- 
срочности.  Еще  ясн*е  выразилъ  об*  эт*  мысли — необходи- 
мость признать  за  крестьянами  право  неотъемлемаго  пользо- 
ван1я  землею  и  настоятельность  за  т*мъ  обязательнаго  выкупа — 
Членъ  Нижегородскаго  Комитета  г.  Нестеровъ  (Т.  I,  стр.  703 — 
715).  При  этомъ  онъ  признаетъ  обязательность  выкупа  толь- 
ко въ  отношен]и  къ  Правительству  и  крестьянамъ,  но  не  для 
пом^^щиковъ. 

2)  Членъ  Симбирскаго  Комитета  г.  Шидловшй  (Т.  II,  стр. 
192),  находя,  что  безсрочность  отвода  земель  крестьянамъ  есть 
неосуществимая  спол1ац1я,  и  что  невозможность  безсрочныхъ 
договоровъ  доказывается  несуществован1емъ  будто  бы  въ  на- 
шемъ  законодательств']^  правилъ  на  безсрочныя  услов1я,  при- 
знаетъ необходимость  срочнаго  пользован1я  землеИ  за  обязан- 
ныя  повинности  (ст.  515);  онъ  говоритъ  также  противъ  за- 
прещен1я,  крестьянамъ,  по  предмету  пользован1я,  заключать 
добровольныя  соглашен1я  съ  пом']^щикомъ  (ст.  191),  которое 
впрочемъ  уже  отменено  ХозяИственымъ  Отд*лен1емъ  въ  до- 
полнительномъ  своемъ  доклад*  Ж  8. 

Членъ  Астрахапскаго  Комитета  (Т.  I,  ст.  49)  и  Членъ  Нов- 
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городскаго — г.  Косшовскгй  (ст.  748 — 750)  полагаютъ  необ- 
ходимымъ  ограничить  какимъ  нибудь  срокомъ  прав<Т  крестьян- 
скаго  общества  на  пользован1е  отводимымъ  ему  над']^омъ. 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  Князь  Гагаринъ  (Т.  I,  стр. 
288 — 289)  находить,  что  правило  о  безсрочности  пользова* 
Н1Я,  также  какъ  и  друг1Я  правила,  установляемыя  Редакщон- 
ными  Коммисс1ями,  противор1^чатъ  прямому  пониман1ю  о  пра- 
вахъ  собственности,  вводятъ  начала  коммунизма  и  колеблятъ 
основы  государственнаго  благосостоян1я;  на  стр.  313-й,  онъ 
паходитъ  справедливымъ  отвести  крестьян амъ  необходимое 
количество  земли  отъ  пом^^щиковъ,  но  на  опред1Ьленное  время 
и  за  опред'Ьленныя  повинности. 

Членъ  Костромскаю  Комитета  г.  Мироновь  (Т.  I,  стр. 
456 — 457)  говорить  за  допущен1е  срочныхъ  добровольныхъ 
договоровъ  между  пом1^щиками  и  крестьянами  по  минован]0 
срочно-обязаннаго  пергода. 

34  Члена  втораго  приглашен]я,  въ  зам']^чан1яхъ  своихъ  на 
доклады  Юридическаго  Отд*лен1я  (Т.  III,  кн.  2-я,  стр.  10 — 34) 
и  на  доклады  ХозяНственнаго  Отд11ен1я,  за  подписью  32-хъ  изь 
нихъ  (Т.  III,  кн.  2-я,  стр.  65 — 73),  говорятъ,  что  право  безсроч- 
наго  пользован1я,  будучи  не  согласно  съ  существующими  за- 
конами и  смысломъ  ВысочАйшихъ  Рескр'иптовъ,  не  им1Ьетъ 
юридическаго  основан1я  ,  иарушаетъ  право  собственности  н 
ведетъ  къ  ст1^снеи1ю  крестьянъ  и  развитш  непргятныхъ  от- 
иошенШ  между  ними  и  помЬщикамп. 

Въ  сл'1дств1е  этого  они  не  признаютъ  справедливымъ  давать 
крестьянамъ  такое  право  безъ  соглас1я  собственника. 

Свррхъ  того,  во  второмъ  изъ  вышеупомянутыхъ,  отзывовъ, 
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мало  простора    доброволънымъ  согдашен1ямъ    пом'Ьщика    съ 
крестьянами. 

Съ  ихъ  отзывомъ  о  докладахъ  Юридическаго  Отд'Ьлен1Я  со- 
гласны и  5-ть  Членовъ  Бомитетовъ:  Витебскаго,  Могилевскало 
и  Самарскаго  и  Вгиенской  Общей  Коммиши  (Т.  III,  кн.  1-я 
стр.  136).  Еще  ясн^^е  высказываются  за  срочность  отвода  над'Ьла 
Члены  Екатеринославскаго  Комитета  въ  отд^льномъ  своемъ  отзы- 
ве (Т.  III,  кн.  2-я,  стр.  30 — 31),  говорящ1е,  что,  поистечеяш 
срочно-обязаннаго  пер10да,  земля  должна  или  обратно  посту- 
пить въ  полное  распоряжен1е  помещика,  или  быть  немерен- 
но  выкупленной  крестьянами. 

Члены  Донскаго  Комитета,  въ  отл-Ьльномъ  своемъ  отзыв^^  (Т. 
III,  кн.  1-я,  стр.  254 — 256)  говорятъ,  что  Донской  Комитетъ 
полагалъ  отвести  крестьянамъ  землю  въ  постоянное  пользован1е, 
и  въ  то  же  время  находятъ,  что  пользован1е  это  должно  быть 
ограничено  срокомъ,  д1^лая  такимъ  образомъ  различ1е  между 
словами — постоянное  и  безсрочное. 

3)  Изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  допускающихъ 
безсрочное  пользован1е: 

Члены  С.'Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  353)  гово^- 
рятъ,  что,  не  ст^^сняя  об1&  стороны  въ  опред1^ен1и  разм^Ьра 
над'Ьла  и  повинностей,  должно  требовать,  чтобы  соглашен1я 
ихъ  были  непрем^^нно  основаны  или  на  начал1&  безсрочнаго 
пользован1я,  или  на  начал'Ь  добровольнаго  выкупа. 

Члены  Саратовскаго  Комитета,  признавая  безсрочное  право 
крестьянъ  на  пользован1е  отведенною  имъ  землею,  и  ссылаясь 
при  этомъ  на  постановлеп1е  Саратовскаго  Комитета  (Т.  П^  стр. 
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3*6),  отвергаютъ  однако,  подобно  многимъ  другимъ  Членамъ, 
веизм^нвость  повинности,  какъ  несовн1Ьстную  съ  безсрочност1ю. , 

Члены  Комитетовъ:  Тверскаго  г. — Кардо-Сысоевъ  (Т.  II,  стр. 
788 — 769),  Черниговскаю — Маркотчъ  (Т.  II,  стр.  1006)  и 
Владимгрскто—Парпачевъ  (Т.  1,,стр.  139 — 140)  не  пред- 
ставыютъ  никакихъ  возражешй  противъ  безсрочности  и  пред- 
дагають  добровольный  и  постепенный  выкупъ,  съ  помощью 
Правительства. 

Чденъ  Костромскаго  Комитета  г.  Лопухинъ  (Т.  I,  стр.  524) 
пржнимаетъ  безсрочность  пользован1я,  если  она  неизб'Ьжна,  но 
ва  стр.  554-й  предлагаетъ  побудить  самихъ  крестьянъ  купить 
дм  себя  землю;  а  какъ  на  средство  произвести  эту  покупку, 
увазываетъ  на  М1рскую  запашку. 

Члеиъ  Полтавскто  Комитета,  г.  Позенъ,  ъъ  отзыв*,  отд*ль- 
во  имъ  поданномъ  по  зван1ю  Члена  Редакщонныхъ  Коммисс1Й, 
1  въ  коемъ  онъ  предлагаетъ  главныя  основан1я  для  р'Ьшен]я 
врестьянекаго  вопроса,  прямо  (Т.  I,  стр.  932)  признаетъ  право 
крестьянъ  на  безсрочное  пользован1е  землею,  говоря,  что 
1  «по  истечеп1и  девяти  л-Ьтъ  крестьяне  до  перехода  (на 
«друг1я  земли  и  въ  друг1Я  сослрв1я)  сохраняютъ  право 
«пользоваться  усадебною  ос*длост1ю  и  поземельвымъ  над^^ломъ, 
«еъ  отправлен1емъ  повинностей  на  основац1и  11оложен1я.»  При 
этомъ  онъ  даетъ  крестьнамъ  назвац1е  обязанныхъ.  Но  въ  об- 
щемъ  отзыв'Ь  своемъ,  поданномъ  имъ  по  зван]ю  Члена  отъ  Пол- 
тавскаго  Губернскаго  Комитета  вм1^сгЬ  съ  г.  Богдановичемь^  онъ 
выражается  весьма  неясно.  По  поводу  вопроса  о  выкуп*  г. 
Ш0$енъ  говорить  (стр.  929):  «собственное  мое  мн^нге  всегда 
«было  противъ  обязательнаго    выкупа;   полагаю  однако,  что 
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«собстоятеяьства  могутъ  быть  постамены  такъ,  что  придется  по 
«иеобходимости  обратиться  къ  обязательному  выкупу.» 

Соглашаются  съ  11оложен1ями  Редакцюнныхъ  КоммиссШ,  о 
безсрочйости ,  Члены  Комитетовъ:  Симбирскаго — г.  Ланской 
(Т.  П,  стр.  561;,  Ъяткаго—т.  Тиховидовъ  (Т.  I,  ст.  389), 
Нижегородскаю—т.  Стремоуховъ  и  ПковскалО'-Тт.  Волкоеъ  н 
ГоленищевЪ'Кутузовь,  которые  не  приводятъ  никакихъ  дово* 
довъ  противъ  безсрочности  ^). 

С001РАЖВН1Я  0Д11ВН1Я. 

Обозр^Ьвая  изложенныя  зд^Ьсь  въ  общей  связи,  но  лишь  п 
самыхъ  краткихъ  чертахъ,  мн^Ьн1я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  Отд']^ен1е  не  можетъ  не  предпослать  н'Ькоторыхъ 
предварительныхъ  общихъ  соображен1й  бол'Ье  подробному  раз- 
-бору  самой  сущности  сихъ  отзывовъ. 

Во  первыхъ,  нельзя,  прежде  всего,  не  обратить  опять  внима- 
111Я  на  особенную  трудность  распред1&лить  мн'Ьн1я  Гг.  Чле- 
новъ Губернскихъ  Комитетовъ  на  правильныя  группы  или  от- 
тенки, въ  сл1Ьдств1е  неясности  высказанныхъ  н1^которыми  изъ 
нихъ  мн1^н1й  и  выводовъ,  а  иногда  даже  и  самопротивор^&ч1я, 
встр-Ьчающагося  въ  отзывахъ  одного  и  того  же  лица.  Отд'Ьлен1е 
указало  выше  на  одинъ  изъ  прим'Ьровъ   поол'Ьдняго,  въ  мн1^н1и 


')  Гг.  КасаювскаЮу  Члена  Новгородскаго  Комитета,  ■  Подвыеоцкаго  (Чер- 
нвговскаго)  весьма  трудно  отнести  къ  тому  иди  другому  изъ  указанвыхъ 
трехъ  разрядовъ:  первый,  на  стр.  748— 750  Т.  I,  защищаетъ  срочность  дого- 
воровъ,  а  на  стр.  779-й  требуетъ  обязатедьнаго  выкупа;  второй  онровергаетъ 
постановленге  Редашцонныгь  КоммиссШ  о  безсрочности  и  не  противустав- 
ляетъ  имъ  никакого  опред1^ительнаго  преднодожен1а. 
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г.  Волкова  (Московскаго),  и  заметило  тамъ  же,  между  прочимъ, 
неясность  и^6жен1я  въ  отзывахъ  Гг.  Позена  (Полтавскаго), 
Подвысоцкаго  (Черниговскаго),  Косаговскаго  (Новгородскаго). 
Не  меньшую  трудность  представляютъ  отзывы  Членовъ  вто- 
раго  приглашен1я:  чшШе  ихъ,  по  вопросу  о  прав*]^  крестьянъ 
на  безсрочное  пользоваиге  отводимою  имъ  землею,  изложено  въ 
трехъ  отзывахъ;  первый  (Т.  П1,  кн.  1-я)  представленъ  34  Чле- 
нами на  труды  Юридическаго  Отд'Ьлен1я;  второй  (Т.  И1,  кн. 
2-я) — 32-мя  Членами  противъ  Отд'Ьлеи1я  Хозяйственнаго;  на 
трет1й  указываетъ  въ  своемъ  цисьм']^  къ  Г.  Предс^^дателю,  отъ 
13-го  Апреля,  Членъ  Калужскаго  Комитета,  Князь  Оболенск1й 
(Т.  IV,  кн.  1-я,  стр.  49),  соглашаясь  съ  этимъ  отзывомъ  на 
столько,  на  сколько  онъ  не  противепъ  началу  обязательнаго  вы- 
купа. Посл4дн1й  отзывъ  этотъ,  отъ  13-го  Апреля  1860  года, 
подписанный  37-мя  Членами  втораго  приглашешя,  им^етъ  ц'1л]ю 
представить  окончательное  сужден1е  о  всей  систем1^,  принятой 
Редакщонными  Коммисс1ями.  Вънемъ,  для  разр'Ьшеи1я  кресть- 
янскаго  вопроса,  вводится  начало  обязательнаго  для  Правитель- 
ства и  крестьянъ  выкупа,  противор1^чащее  началу  доброволь- 
ныхъ  договоровъ  или  соглашен1И,  принятому  тЬма  же  Членами 
въ  основан1е  какъ  первоначальны хъ  своихъ  двухъ  отзывовъ, 
такъ  даже  и  первой  половины  посл'Ьдняго  ми1^н1я.  Зд']^сь  доста- 
точно лишь,въ  общихъ  чертахъ,  указать  на  это  обстоятельство. 
Что  касается  до  самой  сущности  об-Ьихъ  системъ,  указанныхъ 
Гг.  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  он*  въ  своемъ  м*сгЬ 
подвергнутся  нарежащему  разсмотр^^нш  и  оц'Ьнк1^. 

Во  вторыхъ,  отзывы  многихъ  изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  находятся  въ  прямомъ  противор'1ч1И  съ  постанов- 
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1ен1ями  проектовъ  г&хъ  самыхъ  Комитетовъ,  къ  которымъ  они 
принадлежали  я  отъ  которыхъ  они  назначены;»  при  этомъ, 
м^^ры  и  степень  обезпечешя  крестьянскаго  сослов1я  уставов- 
лялись  иногда  гораздо  бе^обидн'Ье  для  крестьянъ  проектами  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ,  ч^^мъ  отзывами  этихъ  Членовъ.  Такое 
замЬчан]е  вызывается,  между  прочимъ,  возражен1ями  противъ 
доклада  Хозяйственнаго  Отд^лешя,  представленными  Гг.  Чле- 
нами отъ  Войска  Донскаго:  посл^^дше  подписали  совокупный 
отзывъ  31-хъ  Членовъ,  на  труды  Юридическаго  Отд^Ьлен1я,  гд^ 
прерагается  отменить  вовсе  право  крестьянъ  пользоваться  зем- 
лею по  истечен1и  краткаго  переходнаго  времени,  или,  въ  другихъ 
словахъ,  предлагается  даровать  крестьянамъ  одну  только  личную 
свободу,  безъ  постояннаго  земельнаго  обезпечен1я,  вопреки  ясно 
выраженной  Высочайшей  воли;  за  т^мъ,въ  отд1^льномъ  своемъ 
отзыв*  (Т,  III,  кн.  2-я,  стр.  254 — 255),  Донсюе  Члены,  по  по- 
воду безсрочнШо  над1^а,  довольствуются  сл^дующимъ  краткимъ 
замЪчан1емъ:  «Донской  Комитетъ,  говорятъ  они,  полагалъ,  для 
с(обезпечен1я  быта  срочно-обязанныхъ  крестьянъ,  отвести  имъ 
«земли  въ  постоянное  пользован1е  (проектъ  11оложен1я  §§  39  и 
92)».  При  этомъ  они  не  объяснили  письменно,  им'ктъ  ли  это  за- 
м^Ьчан1е  ц^Ьлш)  отказаться  отъ  высказаннаго  ими,вм^^сг6  съ  34-мя 
Членами,  мн^^н1я  о  польз*  отобран!^,  черезъ  несколько  л1тъ,  у 
крестьянъ  права  на  землю,  или  они  желали  этимъ  истолковать 
смысл ъ  Донскаго  проекта,  и  указать,  будто  посл^днШ  самъ 
им*лъ  въ  виду  не  безсрочный  над*лъ  земли  крестьянамъ,  а  одно 
только  обезпечен1е  ихъ  на  кратшй  срокъ,  поел*  котораго  долж^ 
на  была  для  крестьянъ  наступить  минута  окончательнаго  обез- 
земелен1я.  Въ  первомъ  случа*,  Отд*лен1е  съ  удовольств1емъ  увц- 
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д-Кло  бы  сознан1е  очевидной  несостоятельности  предлагаемой 
31-11Я  Членами  теор1и  безземельнаго  освобожден1я;  во  второмъ, 
оно  не  можетъ  не  высказать,  что  предлагаемое  толкован1е  статей 
Донскаго  11оложен1я  нет^^чно  и  несогласно  со  смысломъ  в<;его 
11оложен1я.  Смыслъ  посл^Ьдняго  (не  говоря  уже  о  ясномъ  значе- 
нш  словд^^— постоянное  пользованге)  лучше  всего  опред'1ляется 
документами,  къ  нему  приложенными  самимъ  Комитетомъ,  за 
подписью  вс^Ьхъ  его  Членовъ,  и  состояпй[ими  въ  объяснительной 
записке  и  въ  обзор^Б  основан1Й.  Въ  объяснительной  записк1^  (§  3} 
говорится:  «По  011ред^^лен1ю  Комитета,  крестьянинъ  будетъ  имЪть 
«такое  количество,  независимой  отъ  произвола  влад1ьмца^ 
ц^земли,  которое  обезпечитъ  потребности  жизни  крестьянина  и 
«доставить  ему  средства  выполнить  обязанности  предъ  Прави- 
«тельствомъ  и  пом^щикомъ.»  Въ  обзоре  основашй,  глав^  V,  го- 
ворится еще  ясн^е:  «Къ  ббльшему  упрочен1Ю  сельскаго  хозяй- 
«ства,  однажды  отведенный  въ  акгмь  поля  и  угодья  Комишетъ 
толалаеть  оставить  въ  постоянномь  пользован1и  крестьянъ,  и 
«изм1^нять  ихъ  не  иначе ^  какъ  по  согласио  общества  и  утвержде- 
«НПО  м1^стнаго  присутств1я,  или  если  пом^Ьщикъ  вознамерится 
«добывать  на  крестьянскомъ  участк'Ь  открытыя  подземныя  бо- 
«гатства  и  устроить  заведен1я;  но  вмгьсто  взятой  такгшъ  обра-- 
^зомъ  земли  помпщикъ  обязывается  отвести  изь  своихъ  бли- 
«жайшихъ  къ  крестьянскому  участку  земель  соразмерное  коли- 
ячество  и  съ  одинаковыми  удобствами.»  За  тЬмъ,  несколько 
ниже,  Крмитетъ  объясняетъ,  что  онъ  «считаетъ  землю,  отдан- 
«ную  крестьянамъ,  въ  видть  затраченнаго  влад1ьльцемь  капи- 
тала.^ Такимъ  же  образомъ  бьио  понято  поста[новлен1е  Дон* 
скаго  Комитета  и  Г.  Военнымъ  Министромъ,  который,  въ  печат- 
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номъмн'Ьшисвоемъ,  отъ  23  1юля  1859  года,  на  стр.  18-й, 
исчисляя  принятия  въ  проект*  м'Ьры  къ  улучшен1ю  быта  кре- 
стьянъ,  также  указываетъ  на  то,  что  крестьяне  наделяются  зем- 
лею, ((Независимою  отъ  произвола  владгьльцевъуу.  Еще  ближе, 
наконецъ,  усматривается  нам4рен1е  Донскаго  Комитета  изъ  того, 
что  имъ  самимъ  сделано  одно  положительное  изъят1е  изъ  общаго 
правила,  въ  пользу  мелкопом'Ьстныхъ  влад1^льцевъ,  им']^ющи\ъ 
мен*е  10  душъ;  посл'Ьднимъ,  въ  вид*  исключен1я,  яснаго  выра- 
женнаго  какъ  въ  Положеши,  такъ  и  въ  мн*н1и  Г.  Наказнаго 
Атамана  (стр.  106),  дозволено,  въ  отлич1е  отъ  влад*льцевъ  мно- 
гопом*стныхъ,  по  истечен1и  восьмил*тняго  переходнаго  време- 
ни, отбирать  крестьянск1я  земли  въ  свое  полное  распоряжен1е, 
по  м^р*  переселешя  крестьянъ  на  друпя  земли.  Очевидно,  что 
Донской  Комитетъ,  испрагаивая  такую  льготу  для  влад*льцевъ 
М'Ьлкопом4стпыхъ,  считалъ  невозможнымъ  допустить  то  же  са- 
мое, въ  вид*  общаго  правила,  для  вс*хъ,  и  следовательно  отво- 
дилъ  крестьянамъ  великопом*стныхъ  им*н1й  землю  въ  пользова- 
Н1е  не  временное,  но  постоянное,  или,  что  тоже  самое, — без- 
срочное. 

.  Точно  также  изъ  числа  лицъ,  подписавшихъ  совокупные 
отзывы  32,  34  и  37  Члёновъ  втораго  приглашен1я,  на  счетъ 
безземельнаго  освобожден1я  крестьянъ,  отступили  отъ  предполо- 
жеН1Й  своихъ  Губернскихъ  Комитетовъ  и  общихъ  Коммисс1й 
еще  и  сл*дующ1е  Члены:  г.  Пушкинъ,  Члепъ  отъ  Тульскаго 
меньшинства  9  Членовъ,  безусловно  заявившаго  необходимость 
постояннаго  и  безсрочнаго  надела  крестьянъ;  Гг.  Скирмунтъ  и 
Оскерко,  Члены  отъ  Минскаго  Комитета,  который  устано- 
видъ,    по    истеченш  девяти  л*тняго    переходнаго    времени, 
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неприкосновенную  крестьянскую  арендную  землю;  Г.  Оржеш- 
ко,  Членъ  Внленской  Общей  Коммиссш,  постановившей  отда- 
чу земель  навсегда  въ  наследственное  семейное  пользован1е 
крестьянъ;  Г.  Собанск1й,  Члёьъ  К1евской  Общей  Коммис- 
с1и,  и  пр. 

Въ  заклютен1е  нельзя  не  заметить,  что  утвержден1е  34  Чле- 
новъ  втораго  приглащен1я  (Т.  Ш,  кн.  1-я,  стр.  И),  будто  бы 
йпочти  есть  Губернск1е  Комитеты  определили  право  пользо- 
4сван!я  крестьянъ  срочнымъ»  неточно;  ибо  изъ  представлен- 
ныхъ  Губернскими  Комитетами  проектовъ,  более  даадцати,  или 
прямо  или  косвенно,  отводятъ  крестьянамъ  наделъ  безсроч- 
ный  или  постоянный. 

Третье  общее  замечан1е  Отделен1я  заключается  въ  томъ, 
что,  при  внимательномъ  сличен1и  между  собою  отзывовъ  Гг. 
Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  усматривается  резкая 
противуположность  въ  общемъ  направлен1И  Гг.  Членовъ  пер- 
ваго  и  втораго  приглашешя.  Наделен1е  крестьянъ  довольно 
значительнымъ  количествомъ  земли  въ  пользован1е  на  без- 
срочное  время  встречаетъ,  правда,  сочувств1е  себе  лишь  въ 
немногихъ  изъ  техъ  и  другихъ;  но  большая  часть  первыхъ, 
даже  и  отвергая  безсрочное  пользован1е,  постоянно  оговари- 
ваются, и  столько  же  ясно,  сколько  убедительно,  доказываютъ 
необходимость,  во  всякомъ  случае,  наделить  крестьянъ  зем- 
лею, и  невозможность,  въ  видахъ  не  только  улучшен1я  бьгга 
крестьянъ,  но  еще  и  общей  Государственной  пользы,  даро- 
вать имъ  одну  личную  свободу,  безъ  прочнаго  поземельнаго 
обезпечен1я;  такое  ясно  высказанное  и  последовательно  под- 
держиваемое   стремлен1е,    при  нерасположен1и  сихъ  Членовъ 

Докл.  Хоэ.  Отд.  по  отэ.  Член.  Губ,  Комнт.,  о  вад1Ьл^«  12 
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къ  безсрочному  пользошашю»  приводить  ихъ  жъ  мысли  Ыкь 
обазащьномъ  выкупе  над^ловъ.  Изъ  Гг.  Членовъ  перваго 
приглашен1я  только  четверо,  Гг.  Шидловск1й  (Симбирскаго  Ко- 
митета), Князь  Гагаринъ  (Воронежскаг^,  Мироновъ  (Костром- 
скаго)  и  Кишенск1Й  (Астраханскаго),  положительно  высиазалм 
требован1е  безземельнаго  освобожден1Я  крестьянъ.  Между  Гг. 
Членами  втораго  приглашен1я,  какъ  уже  было  сказано  и  жакъ 
ближе  уяснится  еще  изъ  самаго  разбора  ихъ  миШ,  нреоб- 
ладаетъ  стремление  противуположяое,  высказавшееся  столь- 
же  ясно  и  положительно  въ  ихъ  совокупныхъ  отзывахъ.  Въ 
особыхъ  докладахъ  по  Западнымъ  губер«11ямъ  указываете 
сходное  вообще  съ  атимъ  направлен]е  и  между  Гг.  Членами 
отъ  Западныхъ  и  особенно  Лнтовскихъ  Комитетовъ. 

Какъ  бы  то  ни  было  и  как1е  бы  ни  были  ближайш1е  поводы 
къ  такому  р'Ьзкому  различ1ю  мя'Ьц!!!  Гг.  Членовъ  отъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  между  собою,  а  равно  и  къ  позднейшему 
отступлен1ю  н^Ькоторыхъ  пзъ  нихъ  отъ  первоначальиыхъ  пред- 
положенШ,  вьфаженныхъ  въ  проектахъ  ихъ  Комитетовъ,  т^мъ 
не  мен^е  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  видитъ  себя  нын1^  постав- 
леннымъ  среди  двухъ  главныхъ,  другъ  другу  прямо  протшву- 
положныхъ  и  между  собою  непримиримыхъ,  иаправлеиШ. 
Оно,  по  необходимости,  должно  стараться  вникнуть  въ  сущ- 
ность и  смыслъ  каждаго  изъ  сихъ  направленШ,  тщательно  ихъ 
взвесить,  и  уяснивъ  себе  нензбежныя  историческ!!  восдед- 
СТВ1Я,  связанныя  съ  принят1емъ  того  и  другаго,  оно  должно  или 
решиться  въ  пользу  одного  изъ  нихъ,  или  остаться  при  томъ 
серединномъ  пути,  который  былъ  имъ  избраиъ  и  утвержденъ 
Общимъ  11рисутств1емъ,  съ  самаго  начала  работъ  Реда1щюв« 
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шхъ  Коммисс1й,  еще  подъ  предсЬдательствомъ  покойнаго 
I.  И.  Ростовцова. 

Прж  этомъ  Хозяйственное  Отд11ен1е,  во  изб^жан1е  безплод- 
но1  полемики,  отказывается  огь  разбора  зд*сь  гЬхъ  юриди- 
ческихъ  доводовъ,  которые  приводятся  некоторыми  изъ  Гг. 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  и  въ  особенности  34  Чле- 
ммн  втораго  оригдашен1я,  въ  опровержен1е  выражен1я— «не- 
полная собственность,» — прим*пеннаго  Юридическимъ  Отд4ле- 
юемъ  къ  будущимъ  отношен1ямъ  влад1^цевъ  къ  землЪ  кресть- 
нскаго  надела.  Эти  возражеи1я,  съ  той  же  юридической  точ- 
ки ар'Ьн1я,  разсматриваются  и  опровергаются  особо  въ  от- 
дЪпнонъ  докладе  Отделен1я  Юридическаго. 

Сущность  перваго  изъ  указанныхъ  главныхъ  мнеи1й  или 
■аправлен1й  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  по  устра- 
1ен1н  всЪхъ  полемическихъ  его  принадлежностей,  можетъ  быть 
поражена  сл^дующимъ  образомъ:  предоставлен1е  крестьянамъ 
въ  постоянное  или  безсрочное  пользован1е  земли,  составляю- 
щей неотъемлемую  собственность  помещика,  и  при  томъ  за 
неизменную  повинность,  есть,  говорить  Члены  Губернскихъ 
Комитетовъ,  наруп1ен1е  самаго  права  собственности,  и  потому 
16  можетъ  быть  допущено;  гЬмъ  не  мен^е,  крестьяне  не  мо- 
гутъ  быть  освобождены  безъ  земли;  это  было  бы  опасно  для 
Государства,  въ  некоторыхъ  случаяхъ  убыточно  для  самихъ 
иадельцевъ  и  безусловно  раззорительно  для  крестьянъ,  которые 
подверглись  бы  неограниченому  произволу  влад^льцевъ  въ  опре- 
хЪ|еи1И  съ  нихъ  повинностей  за  земли,  и  ни  мало  не  ограждались 
Фи  отъ  этого  произвола  одннмъ  только  правомъ  раззорптельнаго 
оереселен1я  съ  места  на  место.   Поэтому,  говорятъ  они  далее, 
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совершенно  необходимо,  чтобы  Правительство,  въ  вядахъ  общ^ 
государственноП  пользы,  объявило  немедленно,  или  по  крайне! 
м1^Р']к  въ  самомъ  иепродолжительномъ  времени,  обязательный 
выкупъ  у  пом1^щйковъ  крестьянскихъ  угод1й;  услов1я  этого 
выкупа  должны  быть  обязательны  какъ  для  помещика,  та1гь 
и  для  крестьянъ,  ибо  взаимнаго  добровольная  соглашеиЫ,  беаъ 
принудительныхъ  къ  тому  мЬръ  со  стороньь  Прамтельетва, 
не  состоится  никогда. 

Разсматривая  это  мнЬн1е,  заявленное  многими  Членами  оер- 

ваго  лриглашеш'я,  но  съ  особенною  подробност1Ю  нэложениое 

Гг.  Офросимовымъ    и  Княземъ    Волвонскимъ,    Кошедевымъ, 

Унковскимъ,  и  н'Ькоторыми  другими,  смьдуетЬу  прежде  есем, 

ошдтьлить  въ  немъ  два  вопроса,  обыкновенно  смтаиваемые,  ко 

не  состоящге  между  собою  ни  въ  какой  необходимой  семи: 

это  вопросъ  о  безсрочности  крестьяискаго  надела  и  вопросъ 

о  нешмп^нности  повинностей,    сл^дующихъ    съ  крестьяиъ  аа 

этотъ  над*лъ.  Д-бло  въ  томъ,  что  безсрочность  над-Ьла  можетъ 

равно   существовать  при  повинности    изм'Ьняющейея  и  ненэ- 

м1^нно!!;  прнм^§ръ  надета,  не  только  на  безсрочное,  но  даже 

на  в^^чное  время  предоставленнаго  всему  крестьянскому  сословт, 

представляютъ  Эстляндская  и  ЛиФляндская  губерн1И,  а  между 

гЬмъ  повинности  въ  нпхъ  за  этотъ  над^лъ  непрестанно  шдмЬ- 

няются,  устанавливаясь  по  добровольному  соглашонт  между 

пом^щикомъ   и  крестьянами;    другоЦ>  сходный  прим^ръ  мо- 

гутъ  представить  постановлен1я  о  владЪльческихъ  им^юихъ  въ 

Царстве  Польскомъ,  гд^  над'Ьлъ   отведенъ   крестьянамъ    без- 

срочно,  а  повинности    изм^§няются   черезъ  каждые  Ш  жЬтъ. 

Хозяйственное   Отд'1лен1е,  въ  настоящемъ   третьемъ    п^1од1 
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смек  д^ле^ьвости,  вновь  иересмотр^Ьло  вопроеъ  о  неиз1|1^ш1е* 
10СТИ  повнвности,  и,  при  вс4\ъ  существенныхъ  затруд- 
■евшхъ,  неязб^жво  связанныхъ  съ  иер10дическимъ  ея  воз- 
вышепенъ ,  решилось ,  во  уважен1е  почти  единогдаспаго 
ходитаМстшй  Гг>  Членовъ  отъ  Губернскихг  Комитетовъ, 
■зукить  оервоиачальвое  свое  постановлен1е  и  допустить 
■ереоброчку  на  основан1яхъ,  сходныхъ  съ  законоположен1емъ 
Царства  Польскаго.  Такимъ  образомъ,  самъ  собою  отпа* 
хгютъ  одянъ  нзъ  главнЪВшихъ  поводовъ  къ  иеудовольств1ю  и 
ото  юг  существеннЪйшихъ  возражен1й,  направлявшихся 
Членам!  Губернскяхъ  Комитетовъ  противъ  над'1ловъ  без- 
срочныхъ. 

За  тЬмъ  остается  оценить  практическое  достоинство  системы 
•бязательваго  выкупа,  предлагаемаго  некоторыми  изъ  нихъ. 
Необстоятельвость  ея  въ  Фвнансовомъ  отношен1и,  невозможность 
врнвесш  ее  немедленно  и  одновременно  въ  исполнен1е,  безъ 
опасиостн  для  Фввавсоваго  рынка,  уже  давно  вызвали  осуж- 
дбН1е  ея  ве  только  въ  средЪ  многихъ  Губернскихъ  Комите- 
тов, во  еще  и  со  стороны  самаго  Правительства.  На  этомъ 
осював1в,  Фввансовой  Коммисс1и,  открытой  20  Мая  1859  го- 
да ври  Редакфоввыхъ  Коммисс1яхъ,  вм1^нено  въ  обязанность 
соетаввть  проектъ  выкупа  полюбовнаго,  а  не  обязательнаго. 

За  такою  ясно  выраженною  Высочайшею  волею,  Хозяй- 
слтвому  Отд'Ьлен1ю  не  предстоитъ  нужды  входить  въ  подроб- 
1ЫЙ  разберъ  указанной  системы  и  разнородныхъ  неудобствъ, 
т  представляемыхъ.  Впрочемъ  даже  предлагавш1е  ее  Члены 
Губервсквхъ  Комитетовъ  отчасти  сознавали,  кажется,  всю  труд- 
шость  вы110лвев}я  задачи,  которую  они  возлагали  на  Правитедь- 
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ство,  и  потому  мнопе  тъ  нихъ  (Гг.  Беэобраэовъ,  ОФросммовъ, 
Князь  ВолконскШ,  Нестеровъ  и  про"}.),  предвидя  нев<я«от10сть 
для  казны  немедленно  приступить  къ  ФинавеоФОЙ  (жеращи  въ 
такихъ  разм1Ьрахъ,  указывали  главяымъ  образомъ  иа  то,  что 
во  всявомъ  случа'Ь  операц1я  эта  не  должна  быть  отыадываема 
на  яеопред1^ленное  время,  но  долженъ  быть  наэиаченъ  ^|юкъ, 
по  истечен1и  коего  предоставляемое  крестьянамъ  право  аоуи>зо- 
ваться  землею  должно  быть  обращено  въ  право  собствениости. 
Такимъ  образомъ,  въ  глазахъ  даже  т^Ьхъ  наъ  нихъ,  которые  от- 
вергали начало  безсрочностн,  последнее  одиаш)  пи  въ  какомъ 
случа'Ь  не  заменялось  срочнымъ  договоромъ  между  влад^ль- 
цемъ  и  крестьяниномъ,  т.  е.  однимъ  личнымъ  освобожде- 
В1емъ  посл^дняго  безъ  земли.  Въ  этомъ  отрицателыюмъ  смыс- 
л'Ь,  въ  отноп1ен1и  къ  необходимости  обезпечить  крестьяне  зем- 
лею, н^тъ  разноглас1я  между  сими  Членами  отъ  Губеряекнхъ 
Комитетовъ  и  самими  Редакцюнными  Коммиес1ями;  разноглас1е 
касается  лишь  вопроса  о  лучшихъ  и  возможныхъ  средетвахъ 
къ  достижен1ю  этой  ц^лп.  Всего  яснЬе,  кажется,  высказано 
такое  направлен1е  Члеиомъ  отъ  Нижегородскаго  Комитета  г. 
Нестеровымъ  въ  сл4дующихъ  словахъ  (Т.  I,  стр.  7вЗ  и  715): 
«По  моему  мн'Ьшю,»  говоритъ  онъ,  аулучшенЕе  быта  красть- 
<«янъ  можетъ  заключаться  только  въ  сл'Ьдующемъ:  1)  въ  предо- 
«ставлев]и  имъ  личиыхъ  и  по  имуществу  граждаискихъ  правгь... 
с(2)  въ  признаши  и  законномъ,  на  вгьчныя  времена,  утверждети 
«за  ними  права  постояннаго  и  неотъемлемаго  пользйватл  земг 
алею,  въ  течен1И  н^сколькихъ  в1^ковъ  ихъ  трудомъ  воад'Ьлывае- 
«мой;  безъ  чего  они  были  бы  жертвами,  а  не  владельцами  тру- 
«да;  3)  въ  доставлен1И  имъ  возможности  закр»$шть  это  право 
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«яониоваш!  эшлею  полнынъ  правомъ  собствевносп»  аосред* 
яспомъ  вынула,  и  проч...... 

«Прт  нзучешн  донладовъ  Хозяйственна!  о  Отделены  веволмо 
«врих^дипь  п  тому  заиючешю,  что,  при  всей  справедливости 
«и  у|1!крю«оети  Бонмвссш,  при  всей  практичности  иринитой 
«ею  еост^ш,  относительно  шд^да  крестьянамъ  земли  и  опред^- 
«лев11  разм'Ьровъ  повинностей,  воложеше  обоихъ  сослов1й',  въ 
«сл1дств1е  обязательныхъ  отш)шбН1й  одного  къ  другому,  далеко 
«■е  удовлетворительно  и  не  можетъ  быть  таковымъ.  Едииствен- 
«шй  способъ  выйти  взъ  этого  тягостнаго  беэвыходнаго  поло- 
«жвв1я,  которое  ве  можетъ  быть  всправлено  нивакивр!  палл1а* 
«твмшми  средствами,  есть  все  таки  выкупъ  повинности,,  при 
«гарант1в  со  стороны  Праввтельства.  МиФ  кажется,  Коммисс1я 
«сама  высказываетъ  ату  мысль,  наклоняя  всё  къ  этгау  выку- 
«ву,  но  не  желая,  во  духу  справедливости,  никакого  насил1я, 
«дгаускаетъ  выкупъ  лишь  на  основавЕи  добровольнаго  соглаше- 
«Н1я:  одного — продать,  а  другаго— купить.  Можно  ли  над^ять- 
«ся  добровольнаго  соглашен1Я  между  землевлад'Ьльцемъ  и  кре* 
«етьянекимъ  обществомъ?  Очевидно  н'1тъ». 

Д1аметрально  противуположныя  уб%жде111я,  стремлен1я  и 
над^кды  представляетъ  многочисленная  группа  31*хъ  Ве* 
ликорусскихъ,  Новоросс1йсскихъ  в  Западныхъ  Членовъ  вто- 
ртго   врвглашев1я.  <)   Еслв  въ  мн1Ьн1Яхъ  Гг.  Членовъ  пер* 


<)  Гг.  НшиашевокМ,  Скарлтпъ,  Ившювгь,  ГраФъ  Ш«теръ-3|берь.  Мж- 
шйжъ,  Чертковъ,  Пушк1нъ^  Кн1зь  Мещерсшй,  Оржешко,  Хвостовъ,  Изъ1Мн* 
новь,  Ц%хаяо»%цк11,  Поль,  Эндоуровъ^  ПузыревскШ,  Умовъ,  Пенсшй,  Скнр- 
мувтЪу  Оскврко»  Ревед1отн«  СокодьскШ,  Сокомвъ-Бородкннъ,  ВсевоюякскШ. 
Д|гилевъ,  Зо1гаеръ,  Хлостинъ,  Литвиновъ.  КамновскИ,  Мемховъ,  Герст- 
шпгь»  ■мвбвко,  Шудароп,  Жужовсюй,  КарташевохШ, 
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ваго  припашетя  уже  встр{(чц{отся  отзывы,  подойше  сЛ- 
дующему  (Т.  I,  стр.  922,  МБ*ше  г.  Позена):  «Не  въ  бол- 
«шихъ  кускахъ  земли,  не  въ  маюй,  доведенвой  оочти  до 
«нуля,  норм)  цовияности,  а  въ  ооред'Ьлнтельноста  правъ,  въ 
«строгрмъ  ихъ  охранен1И,  въ  свободномъ  и  разумномъ  труд), 
«сзаключаетсд  залогъ  и  д'1йствительнаго  улучшбН1я  быта  кресть* 
«янъ,  и  сохравен1я  общественнаго  порядка,  и  раавнт1я  нрав- 
«ственвщъ  и  промышленныхъ  силъ  Государства»,— то  въ  боль- 
шей части  отзывовъ  Гг.  Членовъ  втораго  прнглашешя  мысль 
эта,  доведенная  до  крайняго  ея  развит1я,  составляетъ  основан1б 
вс)хъ  направленныхъ  протнвъ  Редакцюнныхъ  КоммиссШ  воз- 
жешй.  Впрочемъ  мысль  ихъ,  въ  преАупрежден1е  всякаго  обвш- 
нен1я  въ  неправильномъ  ея  изложен1и,  должна  быть  передана, 
по  возможности,  собственными  словами  Членовъ. 

Само  собою  разумеется,  что  при  этомъ  приводятся  толыо 
немног1я  места,  коими  выражается  сущность  мысли,  а  не  по- 
дробныя  полемическ1я  разсужден1я. 

«Мы  думаемъ,»  говорятъ  они  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  15),  «что 
«свободный  выборъ  места  жительства  и  занят1й,  вольный  наемъ 
«земли  и  свобода  |оговоровъ  о  работ)  составляютъ  такое  обез- 
«печен1е,  какого  не  дасть  крестьянамь  земля  полиьщика.  Только 
^на  первое  время  было  бы  затруднен1е  для  крестьянъ,  при  от- 
«р)шеши  отъ  прежнихъ  кр)постныхъ  отношенШ,  а  потому  и 
«установляется  срочно-обязанный  пергодъ,  за  предтлы  кото^ 
праго  нпть  надобности  распространять  обязательНыя  отмо^ 
«шшл. »Дал)е,  на  стр.  30-й:  «Покровительственныя  м)ры,обра- 
«щающ1я  часть  помещичьихъ  земель  въ  собственность  неполную, 
«не  только  не  нужны,  но  даже  вредны  для  крестьянъ,  въ  пользу 
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«Еоторыхъ  он^  иреддагаются «землю  считаютъ  совершев- 

«ю  мобходимою  для  крестьянъ;  на  этой  потребности  въ  земл^ 
•основыкшотъ  вс']^  права  крестьянъ  на  безсрочное  пользоваи1е... 
«Но,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  потребность  въ  какой  нибудь 
«вещи  не  даетъ  еще  права  на  неё,  мы  спрашиваемъ:  если  не 
«возбуждать  опасенШ  касательно  лишен{я  собственности  ,  кто 
«сталь  бы  лишать  крестьянъ  земли?»  На  стр.  31-й  «Ло  минова- 
«х/м  переходкаго  времени,  если  земля,  состоящая  подъ  кресть- 
«явскнми  запашками,  не  будетъ  куплена  крестьянами,  то  отно- 
пштя,  всповатыя  на  недобровольныхъ  условгяхъ,  должны 
•быть  заменены  добровольнымъ  договоромь»,, 

И  такъ:  крестьяне  обезпечиваются  пользован1емъ  землею,  за 
уставоменную  новинность,  только  на  возможно  кратюй,  срочно- 
обязанный  пер10дъ;  а  по  истечении  этого  пер10да,  всякое  право 
на  пользеван1е  в1Ьковымъ  ихъ  над'Ьломъ  прекращается  для 
Н1хъ,  и  они,  становясь  къ  влад^льцамъ  въ  положен1е  простыхъ 
иаешиковъ  или  батраковъ,  могутъ  быть  произвольно  сгоняемы 
съ  земли,  если  не  согласятся  держать  её  на  гЪхъ  услов1яхъ, 
каш  будутъ  предписаны  влад'Ьльцемъ.  Въ  другихъ  словахъ: 
безземельиое  оевобождеше,  вывЬ  Высочайшею  волею  приз- 
ванное невозможнымъ,  отсрочивается  на  н']Ьсколько  л'Ьтъ  (по 
юЬшю  37  Членовъ — на  3  года),  и  по  истечен1и  этого  срока, 
Правительство  должно  будетъ  взять  на  себя  насильственное  при- 
1еден1е  въ  исполнеше,  въ  отношен1и  къ  крестьянамъ,  того,  что 
уже  ныи%  оно  считаетъ  несправедливымъ  и  на  самомъ  кЪлЬ  не- 
осущестивмымъ. 

Хозяйственное  Отд'ЬленЕе  недоум^ваетъ  передъ  возможност1ю 
зашять  гь  настоящее  время  подобньш  требован1я,  и  желать 
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иди  яахЬяться  в(>311ращен1Я«Росс1и  къ  т'Ьмъ  времгаамъ,  югда 
законъ  объ  Юрьев'Ь  щвЬ  составлялъ  едивственное  обевнечевае 
крестьяяъ,  и  посл16дн1е  были  приведены  въ  состояше  крайшго 
нищенства  и  радзорец1я,  не  взирая  ни  на  многозе11е11е,  кото- 
рымъ  Русская  земля  отличалась  тогда,  конечно,  бол^е  ч^мъ  те- 
перь, не  смотря  даже  на  личную  свободу  и  бевграничвое  право 
перехода,  не  сгЬсненнаго  ни  паспортною,  ни  Фискальною  нлв 
рекрутскою  системою.  Казалось,  общественное  мнШе  уже  бе- 
зусловно осудило  подобныя  несбыточныя  мечты  и  едмвожды 
навсегда  признало  ихъ  практическую  несостоятельность. 

31  Члена  Губернскихъ  Комитетовъ  основываютъ  свое  требо- 
ван1е  безвемемншо  освобожден1я  крестьянъ  главнымъ  образоиъ 
на  томъ  (Т.  111,  кн.  1-я,  стр.  23—26),  что,  по  ихъ  ми^ицо, 
неизб^жнымъ  посл'Ьдс1'В1емъ  всякаго  закона,  не  отнимающаго  у 
крестьянъ  право  постояннаго  пользован1я  преяшею  ихъ  змлею, 
за  ум']Ьренныя  повинности,  должны  быть:  всеобщи  упадошь  для- 
тельности  и  остановка  вь  развита  промышленности;  пришнчка 
крестьянъ  ооюидать  и  требовать  обезпечетя  своихъ  потребно- 
стей отъ  Правительс1пва;  наконецъ — несогласгя  и  борьба  двухь 
сословШ.  Но  кажется — упадка  въ  д1Ьятельности  и  остановки  въ 
развит1и  промышленности  можно  бы  скор'Ье  ожидать  отъ  вне- 
запнаго,  теперь  или  чрезъ  три  года,  н  единовременнаго  вдругъ 
извращен1я  вс^хъ  хозяйственныхъ  привычекъ,  обычаевъ  и  вы- 
годъ  20-ти  миллюновъ  жителей,  отъ  насильствениаго  и  едано- 
временнаго  отобран1я  у  нихъ,  часто  противъ  ихъ  воли,  обьпна- 
го  и  главнаго  ихъ  оруд1я  производства  (Ш81гитеп1  ее  УшувИ) — 
земли ,  или  насильствениаго  наложен1я  на  иихъ  обяэаимостя 
пользоваться  этимъ  орудаемъ  не  по  обычаю,  а  на  новыхЪгМмн 
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вешзв^дагаыхъ,  и  для  нихъ  часто  ст^сштелькыхъ  усяав1яхъ. 
Чт0  ккмтоя  до  страха  носелить  въ  крестьявахъ  привычку  ожи- 
дать и  требовать  обезпечеи1Я  своихъ  потребностей  отъ  Прави- 
тельства, то  повсеместный  опытъ  могь  бы  уб16дить  34  Чле^ 
новь,  что  Правительство  бол^е  и  чаще  всего  вынуждается  при- 
ходить на  помощь  рабочимъ  сослов1ямъ  тамъ,  гд1^  последн1я 
обречены  на  тотъ  цролетар1атъ,  который  черезъ  три  года  нас- 
тупмлъ  бы  для  крестьяиъ  Русскихг,  въ  случае  лишен1я  ихъ 
права  на  пользован1е  землею,  и  т^Ь  до  крайности  ослабла  общин- 
ная связь,  въ  пользу  насильственнаго  упразднешя  которой  34 
Члена  говорятъ.  Они  могли  бы  убедиться  изъ  прнм^^ра  само1| 
А|гл1и,  что  подать  въ  пользу  б']Ьдныхъ  (роог1дх)  получила  пол- 
нМшее  свое  осуществлен1е  именно  тамъ,  гд^  издавна  водвори- 
лась самая  полная  личная,  безземельная  свобода  рабочихъ  клас- 
совъ,  и  при  томъ  не  смотря  на  то,  что  тамъ  эта  личная  граждан- 
ская свобода  успела  окр1^пнуть  уже  веками,  равно  охраняемая 
замомомъ,  обычаемъ  и  жйзн1ю. 

Накоиецъ,  безпристрастный  взглядъ  на  д'Ъло  и  твердое  па- 
мятовая1е  Исторш  достаточно  уб'Ьждаютъ,  что  безземельная  сво- 
бода крестьяиъ  не  есть  еще  достаточное  ручательство  за  устра- 
йен1е  несоглас1й  п  борьбы  двухъ  сослов1й.  Прим1^ровъ  против- 
наго  миого  кругомъ  Росс]и,  въ  отдаленной  и  ближайшей  Исто- 
р1М  вс1хъ  народовъ,  особенно  Герман1и  и  Австр1Н.  Неудачный 
опытъ  бе^емельнаго  освобожден1я  крестьяиъ  въ  Царстве  Поль- 
скомъ  и  губерн1яхъ  ЭстляндскоИ  и  Лифляндской,  въ  начале  ны- 
иешнято  в{^а,  и  непрестанныя  усил1я  какъ  Правительства,  такъ 
даже  и  самаго  дворянства,  исправить  первоначальную  ошибку, 
служатъ  также  половеснымъ  тому  доказательствомъ. 
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Нужно  ли  приводить  и  подробно  опровергать  друг!б  доводы 
31  Членовъ,  основанные,  напрнм16ръ,  на  нев^рномъ  сравнен!! 
крестьянина,  выходящаго  пзъ  крепостной  зависимости,  съ  сво- 
боднымъ  и  добровольнымъ  жильцемъ  городскаго  дома,  не  им^ 
ющимъ  права  на  отводъ  ему  постоянной  квартиры  въ  этомъ  до- 
ме; или  на  томъ,  что  право  собственности  вотчинника  на  землю 
несовместно  съ  правомъ  крестьянина  на  постоянное  и  безсроч*- 
ное  пользован1е  тою  же  землею?  Известно,  что  совместность  не 
только  сихъ  двухъ  правъ,  но  даже  права  собственности  съ  пра- 
вомъ неприкосновеннаго  или  вгьчнаю  пользован1я  крестьянъ  зем- 
лею, уже  давно  существуетъ  и  въ  нашемъ  законодательстве, — 
между  прочимъ  въ  Высочайше  утвержденныхъ  22'ГО  Декабри 
1818  года  правилахъ  для  управлен1я  имен1ями  въ  К1евскомъ 
Генералъ-Губернаторстве;  этими  правилами,  въ  ст.  1,  7,  8,  9 
и  10-й,  подробно  установляется  навсегда  ненарушимою  такаи 
неприкосновенность  крестьянскаго  надела,  я  въ  ст.  б-й  гово- 
рится прямо:  «такъ  какъ  вся  находящаяся  ныне  въ  пользова- 
«СН1И  крестьянъ  земля,  оставаясь  въ  общемъ  составе  евоемъ  яе- 
пприкоствето  мгрскою,  составляетъ  неотъемлемую  собствен-^ 
ппость  помещика,  и  пр » 

Въ  Ш-мъ  Томе  книги  1-й,  на  стр.  23-И,  34  Члена  Губерв- 
скихъ  Комитетовъ  говорятъ:  «въ  наше  законодательство  вводит^ 
«ся  новое  начало:  безсрочная,  впчная  и  потомственная  совмес!^ 
«ность  правъ»....  Вышеприведенное  указаше  на  инвентарное  з^ 
конодательство  1848  года  легко  убедить  каждаго,  что  принятое 
Коммисс1ями  начало  есть  далеко  неновое  и  не  ими  вымышленное. 
Съ  другой  стороны  нельзя  не  заметить,  что  Редакцюиныя  Кон- 
МИСС1И  признали  за  крестьянами  право  пользован1я^  (кгсречное^ 
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йо  не  мчное.  Между  'Лиъ  и  другимъ  есть  существенная  разницйу 
■стекающая  изънеобходимости,  согласно  журналу  Гдавнаго  Ко- 
мнтета  4-го  Декабря,  не  увековечивать  срочно-обязанныхъ  от- 
ношен1й  и  прекратить  со  временемъ  такое  безсрочное  пользован1# 
посредствоиъ  полюбовнаго  выкупа;  31  Члена,  столь  тщатель- 
но заннмавш1еся  юридическою  стороною  вопроса  ,  не  могли 
Не  подметить  этого  важнаго  различ1я,  тЬшъ  более,  что  оно  бы- 
ло ясно  указано  въ  первоначальномъ  докладе  Хозяйственнаго 
ОтАелен1Я  Л?  8  (стр.  37).  , 

Далее  ,  31  Члена  Губернскихъ  Комитетовъ  считають 
оспшелете  кресмьянамъ  земли  въ  безсрочное  пользованге 
мееогласшымъ  съ  программою  Губернснихь  Комитетовъ  (Т.  III, 
п.  1-я>  стр.  11). 

Едва  ли  нужно  здесь  напоминать,  что  программа  для  Гу- 
бернскмх'в  Комитетовъ  устанавливала  ^  срокъ  вовсе  не  съ  темъ, 
чтобы  ограничить  земельное  пользован1е  крестьянъ  и  устано- 
вить, черезъ  12  летъ,  безземельное  ихъ  освобожден1е,  но  ис- 
тючитвлъно  лишь  съ  цел1ю  указать  самый  отдаленный  срокъ, 
съ  истечен1емъ  коего  должно  прекратиться  всякое  стеснев1е  въ 
лнчныхъ  правахъ  и  въ  праве  передвижен1я  крестьянъ. 

некоторые  Комитеты  хорошо  поняли  ясно  выраженную  волю 
Правительства,  и  признали  крестьянскую  землю  состоящею,  и 
по  мстечеи1и  12-ти  летняго  срока,  въ  постоянномъ  или  безсроч- 
■омъ  пользован1И  крестьянъ. 

При  этомъ  заслуживаетъ  особеннаго  вниман1я  то  обстоя- 
тельство, что,  даже  въ  среде  Губернскихъ  Комитетовъ,  при 
•с^  разрозненности  и  даже  противоположности  взглядовъ 
вк  необходимость   про^нагО  обезпечен1Я   крестьянъ  землеЮ| 
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НЁ  та,  ни  другая  сторона  не  хотела  удовольствоваться 
простою  отсрочкою  радр^шен1я  поземельнаго  вопроса,  пред- 
видя во  всякой  своей  недомолвке  поводъ  къ  посл^дующинъ 
толкован1ямъ,  и  боясь,  чтобы,  по  истечен1и  12-ти  л-Ьтняго  сро- 
ка, не  было  потребовано  какихъ  либо  новыхъ  пЬжертвова- 
шй.  Одни  проекты  Губернскихъ  Комитетовъ  разрешили  вопросъ 
въ  пользу  возвращен1я  крестьянской  земли  чрезъ  н'^сколькол^тъ 
въ  неограниченное  распоряжен1е  помещика;  друпе  безусловно 
признали  ея  неприкосновенность;  но  лишь  немнопе  захог1ли 
оставить  вопросъ  нер^шеннымъ.  Поэтому,  въ  настоящее  время, 
простая  отсрочка  вопроса  на  н'Ьсколько  л'Ьтъ,  беэъ  твердаго  и 
окончательнаго  установления  отношен1й  того  и  другаго  со- 
СЛ0В1Я  къ  земл1^,  не  только  не  успокоить  и  самаго  дворян- 
ства, но  безъ  сомн'Ьн1я  сочтется  имъ  за  худш1й  изъ  вс^^хъ  воз- 
можныхъ  исходовъ  д^ла*  Самые  Члены,  избранные  Губерн- 
скими Комитетами,  во  всемъ  прочемъ  другъ  другу  противо- 
Р'Ьчащ1е,  согласны  между  собою  лишь  въ  одномъ:  вь  необ- 
ходимости окончательнаго  и  недвусмысленнаго  ртьшенгя  позе- 
мельнаго вопроса. 

Безсрочное  право  пользован1я  крестьянъ  землею,  говорятъ 
дал*е  34  Члена  втораго  ириглашен1я  (Т.  III,  кн.  1-я,  стр.  33), 
находится  въ  прямомь  противортчги  со  смысломъ  Высочай-- 
шихъ  Рескриптовъ;  ближайшее  разъяснен1е  посл-Ьднихъ,  де- 
лавшееся въ  отношен1яхъ  Г.  Министра  Внутреннихъ  Д^лъ, 
ни  для  кого  не  обязательно. 

Такого  возражен1я  едва  ли  можно  было  ожидать  отъ  Гг.  Чле- 
новъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  ибо  указываемыя  ими  два 
документа  вполн*  разр-кшаютъ  вопросъ,  и  сверхъ  того,  Гг.  Чле- 
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МП  Губертскихъ  Конитетовъ  быль  изйстенъ  еще  й  самый 
ВысочаМшс  утвержденный  журнмъ  Гдавнаго  Комитета  1-го 
Девабрн  1>8&8  года,  гдЪ,  въ  самой  ш)мжктельн^  Форм^,  вы^ 
сказана  оеновнаа  мысль  вачатаго  преобразовая1я. 

Высочайшей  Рескриптъ,  предоставляя  въ  пользовате  кре* 
стмиъ  надлежащее,  для  обезпечен1Я  и\ъ  быта  н  для  выподне- 
111  нхъ  обязанностей  нередъ  пом^кцикомъ  и  Правятеяьствомъ^ 
патество  земли,  мм^Ьлъ  въ  виду  ностояниыя  потребности  кре- 
етьявсхаго  сослов1я,  а  именно:  нужду  обезпечен1Я  его  быта;  по- 
атому  онъ  очевидно  не  могъ,  для  удовлетворен1я  таковыхъ  по- 
стоянныхъ  иуждъ,  предписывать  одинъ  лишь  срочный  или 
временной  над^мъ  землею,  ибо,  по  истечен1и  такого  срока, 
крестьямскбе  сословге  оказалосъ  бы  вновь  нимало  не  обезпе- 

ЧбЯНЬШЪ. 

До  обнародованая  Высочлйтхго  Рескрипта,  Секретный  Ко- 
птеть, в%  засЬданЕяхъ  9-го,  16-го  и  18-го  Ноября,  разсмат- 
ршвалъ  общ1я  начала  для  устройства  быта  пом'Ьщичьихъ  кресть- 
1нъ  п  трехъ  Литовскихъ  губерн1яхъ,  установленный  Гг.  Мини- 
страми Вяутреннихъ  Д^лъ  и  Государственныхъ  Имуществъ,  по 
совгЬщанш  съ  Г.  Генералъ-Адъютантомъ  Назимовьп1ъ.  Въ  пред- 
воложей1яхъ  этнхъ  было  ясно  высказано,  что  земля  отводится 
««»  пос1тятоепользо$апгеу»{рес1ьтъ.  Въ  Высочайше  утверж- 
денномъ  журнале  Комитета,  отъ  20-го  Ноября,  выражено  сле- 
дующее: «Комитетъ  нашелъ,  что  так1Я  главный  начала  выгодны 
«I  ДЛЯ  пом^^щиковъ  и  для  крестьянъ.  Сохраняя  пом'Ьщикамъ 
«собственность  на  землю,  они  не  лишаютъ  крестьянъ  ни  ос^дло- 
«стм,  ни  слособовъ  существован1Я,  сл'Ьдовательно  отвращаютъ 
«бродяжничество,  которое  могло  бы  возникнуть,  если  бы  кресть^ 
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«яне,  съ  освобождбН1бмг  ихъ,  были  лишены  возмояшоетн  наль- 
<сзоваться  землею...  даютъ  право  крестьянину  полъэоватьея  гос- 
«подскою  землею,  которую  помтл/икъ  можеть  утщейшм  ке 
«иначе,  кань  въ  пользу  крестьянина^  требуя,  взам16нъ  сего,  отъ 
«крестьянина  въ  свою  пользу  работу  и  трудъ.» 

Поэтому  Г.  Министръ  Внутеннихъ  Д'Ьлъ,  въ  то  же  время,  п 
отношен1и  своемъ  къ  С.-Петербургскому  Генералъ-Губриа'И)ру 
отъ  5-го  Декабря,  ясно  указывалъ,  что  земля,  однажды  от- 
веденная въ  пользованье  крестьянъ,  должна  постоянно  оста^ 
ваться  въ  распоряжент  мгра,  и  проч.  Отношен1е  это  было 
предварительно  удостоено  Высоч^йшлго  равсмотр16н1я  и  одоб- 
рен1Яь 

Наконецъ  журналъ  Главнаго  Комитета  4-го  Декабря  1858 
года  указалъ,  что  окончательнымъ  исходомъ  срочно-обязаиваго 
положен1я  должно  быть  не  возвращен1е  всей  крестьянской  земля 
въ  полное  и  непосредственное  распоряжен1е  владельца,  но  по- 
степенный выкупъ  земли  въ  пользу  крестьянъ,  для  нрочваго 
устройства  ихъ  быта. 

Впрочемъ  ^стремлен1е  Правительства  къ  обезпечен1Ю  крестьян- 
скаго  СОСЛ0Э1Я,  прочному  и  постоянному,  а  не  на  одинъ  ^ншь 
краткШ  переходный  срокъ,  не  есть  что  либо  новое;  это  усмат- 
ривается изъ  всЬхъ  посл'Ьдовательдыхъ  д16йств1Й  Правительства 
по  этому  вопросу,  и  при  томъ,  какъ  въ  прежнихъ  предположе- 
Н1яхъ  его»  касающихся  всей  Росс1и,  такъ  и  въ  закоиополсшювь 
яхъ,  касающихся  отд']^ьныхъ  ея  частей.  Законъ  1842  года 
Апр'Ъля  2,  объ  обязанныхъ,  крестьянахъ  и  сообразно  съ  нммъ, 
Св.  Зак»  Т.  IX,  ст.  961  установили,  что  «помещики  и  кресть- 
«яне  сохрааяютъ  заключенные  между  собою  договоры  навсегда 
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шшаФар1(ытмо,1^  хотя  и  могутъ  по  обоюдному  сог1ас1ю  делать 
в1шт>рыя  иам'Ьнбиш  въ  помнвостяхъ,  и  пр.  Въ  отношенш 
п  кааеш1ьогь  крестмнамъ,  постановлеше  Свода  Законовъ,  Т. 
IX,  €т.  669,  еще  определительное:  «в1ад'Ьн1е  онынн  (т.  е.  зем- 
шмжшш  и  угодьями,  принадлежащими  къ  каждому  селенио)  предо 
«спвляетея  м1рскому  обществу  того  селен1я,съ  платежемъ  уста- 
«иоиеннаго  оброка,  безь  ограттетя  времени  и  сропа.ь 

Инвентарныя  правила,  какъ  уже  было  указано  выше,  уста- 
новили въ  К1евскомъ  Генералъ-ГубернаторствО  неприкосно$ен^ 
шоеть  навсегда  мгрскихь  земель.  Наконецъ,  Положен1емъ  ^^и 
Декабря  1858  года,  ст.  3-й,  признано,  что  вводимое  въ  Цар- 
ствгЬ  Полы^комъ  ^лочиншееанге  должно  быть  безсрочное^п  и 
при  атомъ  ивъяснено,  что  ^контракть  безсрочный  упрочиеаеть 
шйшиошетл  овлихш  шорокь,  приФязыФоетъ  поселянина  къ  сео^ 
шему  участку  %  поощряешь  еи>  къ  труду. ш 

Если  Правителыягво,  по  необходимости,  видитъ  себя  №1нуж- 
дениымъ  вводить  безсрочное  очиншеван1е  тамъ,  гдО  доселе  по- 
земельный отношен1Я  крестьянъ  къ  владОльцанъ  определялись 
«дикми  до<^вольными  соглашен1ями,  то  трудно  предполагать, 
чтобы  въ  настоящее  время  въ  областяхъ  собственно  Русскихъ, 
въ  большей  части  которыхъ  крестьянинъ,  уже  два  съ  половиною 
вОка,  крОпокъ  земле,  можно  было  отказаться  отъ  добрыхъ  ре- 
аультатовъ,  добытыхъ  предшествующимъ  развнт1емъ,  и  лишить 
крестьянское  сослов1е  того  обезц.ечен1я,  право  на  которое  имъ 
куплено  ценою  такого  тяжелаго  и  долговременнаго  испытаны. 
Трудно  также  предполагать,  чтобы  Правительство,  тщательно 
озаботившееся  о  прочномъ  устройстве  быта  крестьянскаго  со- 
СЛ0В1Я  въ  единодержавномъ  Польскомъ  Царстве  и  въ  Юевскомъ 

Докл.  Хое.  Отд«  по  ота.  Член.  Губ.  Кошгг^  о  иадШ^.  13 
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Гбнералъ-Губернаторств*,  могло  принять  начала,  прямо  про- 
тивуподожныя  для  прочихъ  частей  Импбр1и. 

Въ  послтьдкемь  совокупномь  отзывть  своемъ  атъ  13-10  Апргь- 
ля,  въ  которомъ  37  Членовъ  втораго  приглашен1Я  <)  излагають, 
по  собственному  ихъ  выражен1Ю,  свое  окончательное  мн^ше 
объ  общемъ  характере  й  результатахъ  трудовъ  Редакц1он* 
иыхъ  Коммисс1й  и  предлагаютъ  главныя  основан1Я  для 
разр'ЬшбН1я  крестьянскаго  вопроса,  вновь  повторены  имя 
прежн1е  ихъ  доводы  ц  сверхъ  того  введены  н16которыя  шь 
выя  соображен1я  о  т1^хъ  разм'Ьрахъ,  коими  они  признаютъ  по- 
лезнымъ  ограничить  выкупъ  крестьянскихъ  земель.  Отзывъ 
этотъ  особенно  зам-Ьчателенъ  какъ  потому,  что  въ  невгь  еще 
нагляднее  выясняется  мысль  безземелънто  освобождетя  кресть- 
яяъдакъ  и  потому,  что  въ  немъ,  даже  и  наружнымъ  образомъ, 
не  скрыто  направлен1е,  клонящееся  къ  одностороннему  ограж- 
ден]ю  и  развит1Ю  выгодъ  одяихъ  влад'Ьльцевъ,  безотносительно 
къ  настоятельн^^йшимъ  потребностямъ  крестьянскаго  сослов1Я, 
многократно  и  ясно  указапнымъ  Правительствомъ. 

«Отрекшись  отъ  своихъ  кр'Ьпостныхъ  правъ,  говорятъ  Ы 
«Членовъ  втораго  приглашетя,  дворянство  не  считаетъ  во$- 
нможнымь  принять  на  себя  сверхъ  того  катя  нибудь  земельныя 
апожертвовтгя.ь  За  тЬмъ,  вся  посл^Ьдующая  часть  указаннаго 
аотзыва  есть   ничто  иное,  как*ъ  развит1е  этой  основной  мыс- 


*)  Гг.  ГраФЪ  Ш1тер1г^ибергь,  Ц^ханов^цшй,  Эвдоуровъ»  Пузыревск1й.  Ор- 
жепшо>  МЕК1ашевс1и>,  Поль,  Мблнховъ,  Кадиновск1й,  Умовъ,  Соксиьсп!,  Черт- 
ковъ,  Скар1тинъ,  Кн1зь  Мещорсюй,  Изъ-Миновъ,  Скирмунтъ,  Князь  Любомор- 
сшй,  Жуковсю'й,  Карташевсш!,  Бдударовъ,  Зо1гаеръ,  Хлостшнъ  Двосговъ,  Горст- 
квнъ,  Лнтвановъ,  ВсеволожскШ,  Дяпиевъ,  СсИ^сшй^  Обуховъ,  Ивановъ«  Пен^ 
СХ1%  Иваненко*  Ревед10ти,  Минннъ»  Пугакннъ,  Касиновъ^  Сокодовъ-Бородкинг. 
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я.  «Переходъ  къ  свободнымъ  отнбшен1ямъ,»  говорить  они, 
«бы1ъ  бы  весьма  легокъ  и  простъ:  нужно  только  предо* 
«ставить  крестьянамъ  пользован1е  пом^^щичьею  землею  на 
шапредтьленпый  срокъ,  по  истеченш  котораго  остащ/си  отв 
^лкрлпостныа^ъ  апношетй  должны  замениться  правильнымъ  до- 
«ю^оройе».»  Срокъ  этотъ  назначается  ЗТ  Членами  трехлшшгй; 
п  течен1е  сего  срока  могутъ  быть  заключаемы  добровольные 
^ючные  договоры,  на  шесть  л^тъ  и  болЪе,  и  съ  заключен1емъ 
такого  договора  прекращается  навсегда  всякое  для  помещика 
обязатбАное  обезпечен1е  крестьянъ  землею. 

Въ  т^хъ  им'Ьн1Яхъ,  гд'Ь  къ  концу  приготовительнаго  (трех- 
л^тняго)  пер10да  не  состоится  добровольныхъ  договорокъ  съ 
крестьянами  и  не  будетъ  заявлено  самимъ  пом'Ьщикомъ  жела* 
Н1е  предоставить  имъ  землю  въ  выкупъ,  тамъ  крестьянамъ  дает- 
ся право  немедленнаго  перехода  на  казенныя  земли  и  земли 
^угихъ  пом^щиковъ.  Объ  обязанности  для  влад^^ьцевъ  про- 
дать крестьянамъ  усадьбы,  въ  предположен1И  37  Членовъ 
умалчивается  вовсе.  Такцмъ  образомъ  въ  свободныхъ  контрак- 
тахъ  помЪпщка  съ  крестьянами  37  Членовъ  видятъ  единствен- 
ную возможную  Форму  для  будущихъ  поземельныхъ  отноше- 
нШ  обоихъ  С0СЛ0В1Й  и  всем^^рно  стремятся  оправдать  ее  нача- 
лами политико-экономической  науки.  Призывая  ее  къ  себФ 
иа  помощь,  37  Членовъ  забываютъ  лишь  одно — уроки  исто- 
рическаго  *  опыта,  научившаго  государства  ц'Ьнить  важность 
твердаго  земельнаго  обезпеченк  сельскихъ  рабочихъ  классовъ, 
.  и  крайнее  своеобраз1е  т^хъ  м^ктныхъ  и  временныхъ  условШ, 
среди  коихъ  совершается  настоящее  преобразован1е  и  который 
кладутъ  резкую  черту  различ1я  между  настоящимъ  экономиче- 

13' 
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скимъ    бытомъ  Росс1и  и  хоэяИственнымъ  бытомъ  в'Ькоторыхъ 
другихъ  странъ. 

Между  г1мъ,  полезно  н  естественно  бьио  бы  защитникамъ 
личной  свободы  дать  себ'Ь  безпристрастный  отчетъ  въ  томъ,  ка- 
К1Я  оказались  бы,  на  практике,  дМствительныя  посл'Ьдств!! . 
предлагаемой  ими  системы,  если  бы  она,  сверхъ  ожидан1я,  бы- 
ла принята  Правнтельствомъ?  Обращаясь  къ  д'Ьйствительности, 
37  Членовъ  легко  убедились  бы,  что,  лишая  крестьянина  то- 
го прочнаго  земельнаго  обезпечен1я,  котрраго  ищетъ  для  него 
Правительство,  и  суля  ему,  взамЪнъ  того,  мнимую  безгранич- 
ную свободу  передвижен1я  и  преддожен1я  своего  труда  всюду, 
гд'Ь  трудъ  этотъ  лучше  вознаграждается,  они  на  кЬлЪ  подготов- 
ляютъ  крестьянину  самую  горькую  будущность;  ибо  если  веад'1 
трудно  безземельному  работнику  выдержать  неровную  борьбу  съ 
капиталомъ,  и  если  везд^  переселен1е  на  новое  м'Ьсто  считает- 
ся на  Д'Ьл!}  не  столько  правомъ,  сколько  горькою  необходимо- 
сти, раззорительною  для  простолюдина,  то  у  насъ,  при  кратко- 
временности л1^тняго  пер10да,  при  несовершенстве  путей  со* 
общтхя  и  особенном!»  устройстве  обществъ,  т^сно  связанномъ 
со  всею  системою  казеннаго  управлен1я,  сулимая  безгра- 
ничная свобода  передвижен1я  будетъ,  еще  долгое  время,  да- 
лека отъ  д*йствительнаго  своего  осуществлен1я.  Самое  устра- 
веи1е  сихъ  препятств1й  къ  свободе  передвижен1я  зависитъ  не 
отъ  одного  только  Правительства,  но  еще  и  отъ  множества  дру- 
гихъ обстоятельствъ,  т^сно  связанныхъ  со  всею  нашею  обще- 
ственною ЖИЗН1Ю  и  природными  услов1ями  страны.  Во  вся- 
комъ  случае,  надежда  и  разсчетъ  на  возможность  немёдленнаго 
а  безусловнаго  ихъ  устранен1я,  хотя  бы  и  при  самомъ  усерд* 
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цахъ,  на  такомъ  разсчет^  исключительно  основывающихъ  одт^ 
стороннее  разрешение  крЪпостнаго  вопроса,  совершенную  не^ 
опытность  или  совершенное  0ренебрежен1е  условШ  де11б7в»- 
тельной  жизни. 

Впрочемъ  уже  одно  желан1е  соблюсти  выгоды  влад^ль- 
цевъ  не  могло  окончательно  не  привести  37  Членовъ  къ  со- 
энан1Ю,  что  предлагаемая  ими  система  безземельнаго  осво- 
божд(бН1я  крестьянъ  должна,  во  многихъ  случаяхъ,  оказать- 
ся раззорительною  для  оамаго  дворянства.  На  это  обстоя- 
тельство многократно  указывали  Редакц10нцыя  Коммисс1и;  оно 
было  внов»  подтверждено  и  некоторыми  Гг.  Членами  пер- 
ваго  приглашен1я,  особенно  Ярославскими,  Рязанскими  и  проч. 
37  Членовъ,  въ  посл^днемъ  отзыве  своемъ,  высказались 
гь  сл^дующихъ  словахъ:  «впрочемъ,  считая  добровольные  до- 
«говоры  самымъ  лучшимъ  и  правильнымъ  средствемъ  къ  уста- 
«новлец]ю  новыхъ  отношен1й  между  помещиками  и  крестья- 
«нами,  мы  не  можемъне  сознаться,  что  полное  и  немедлен^ 
«ное  применен1е  этого  начала  могло  бы,  въ  н^которыхъ  м^ст^ 
«ностяхъ,  привести  помещиковъ  къ  совершенному  раззорен1ю.» 
На  этомъ  основан1и,  37  Членовъ  предполагаютъ: 

1)  Предоставить  каждому  помещику  право  требовать  выку- 
па крестьянскихъ  угодШ,  по  оценке,  какая  будетъ  установле- 
на местными  К0ММИСС1ЯМИ. 

2)  Вык\иъ  можетъ  быть  распростраиенъ  н  на  целую  гу- 
бернпо  постановлен1емъ  Губернскаго  Дворянскаго  Собран1я. 

3)  Но  И  въ  такомъ  случае  «необходимо  предоставить  от- 
«дельнымъ  собственникамъ  право  отказаться  отъ  продажи  зе- 
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«земедь,    если    м^стныя   услоВ1я   д%дають    ее   затруднитель- 
ною.» 

Первое,  очевидное  и  неизбежное,  посл'1дств1е  всей  совокуц- 
ности  предлагаемой  37  Членами  системы  заключается  въ  сл^- 
дующемъ:  вездгь,  гдгь  земля  щнна  и  гдгь  густое  народонасе- 
лете  обезпечиваетъ  наемъ  ее  у  пом^щиковъ  по  высокой 
Ц'Ьн'1,  тамь  владгьльцы  будуть  стараться  отдавать  землю 
на  аренду  крестьянамъ  по  контрактамъ.  Само  собою  ра- 
зумеется, что  при  этомъ  они  будутъ  искать  нм^ть  д^ло  лишь 
съ  самыми  зажиточными  крестьянами,  и  потому  арецдован1е 
земель  сосредоточится  въ  рукахъ  немногихъ  );рестьянъ  бога- 
тыхъ;  бедные  должны  будутъ  или  снимать  ее  упоследнихъ, 
йзъ  вторыхъ  рукъ,  еъ  нецом^рнымь  возвышен1емъ  платы,  или 
обратятся  въ  простыхъ  работниковъ  и  бродящее  сельское  на- 
селен1е  О-  То  ^  другое,  особенно  при  обычномъ  и  давно 
развившемся  у  насъ  отсутств1и  (абсентизме)  помещиковъ  изъ 
ихъ  имен1й,  неизбежно  подастъ  поводъ  къ  постепенному  уст- 


*)  ПрииъчАН1Е.  Представляемы!  нын1&  соображешя  противъ безземельнаго 
освобожден!!  врестьянъ  не  новы.  Он-Ь  были  подробно  высказаны  бывшииъ 
Г  Министромъ  Государственных!»  Имуществъ,  ГраФОмъ  П.  Д.  Киседевымъ» 
въ  Севретномъ  Комитете  1811  года,  въ  спровержен1е  системы,  принятой  въ 
губерн1яхъ  Остзейскихъ.  ГраФЪ  Киселевъ  объяснядъ  въ  то  время,  что  есди 
пом1^щикамъ  будетъ  оставлено  неограниченное  йраво  располагать  землею, 
то  они,  исключительно  соблюдая  свои  выгоды,  *раздадутъ  больш1е  участки 
земли  зажиточнымъ  крестьянамъ,  а  изъ  остальныхъ  девять  десятыхъ  должны 
будутъ  или  идти  въ  работники  къ  богат1&йшимъ  собратамъ  своимъ,  или  же 
скитаться  по  М1ру,  безъ  пристанища  и  безъ  средствъ.  Отсюда,  по.ме1&шю 
Графа  Киселева,  должны  возникнуть  важныя  затруднен]я  для  Правительства, 
при  первомъ  общемъ  неурожа^^,  и  источникъ  безпорядковъ,  могущихъ  угро- 
жать внутреннему  порядку.  Конечно,  Правительство  им1^етъ  силу  обуздать 
безпорядки,  но  «есть  ли,  спрашнвалъ  ГраФъ  Киселевъ,  польза  и  необхо- 
«димость  составлять  Положен1я,  которыя  должно  поддерживать  воорущеиною 

аСИЛОЮ»?'..^.. 
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рой€тву  у  насъ  поземельной  собственности,  щ  основаН1ахъ, 
весьма  сходныхъ  съ  тою  системою,  которая  господствовала  въ 
Ирданд1и. 

Въ  сравнен1и  съ  последнею,  положен1е  нашихъ  крестьянъ 
будетъ  однако  хуже  въ  томъ  отношец1и:  1-е,  что  свобода  перед- 
1ижен1я  будетъ  бол'Ье  или  мен1^е  ст']^снена  (независимо 
отъ  Физическихъ  услов1Й  страны)  еще  законами  о  паспортахъ 
и  обязанност1ю  искать  увольнения  отъ  общества  и  приписывать- 
ся къ  новому  обществу;  2-е,  что  т1к  же  члены  втораго  приглаше- 
Н1Я  предлагаютъ,  вм'Ьст^  съ  гЬмъ,  при  такомъ  безземельномъ 
освобожден1и  крестьянъ,  сохранить  за  влад^Ьльцами  наслед- 
ственную, патримон1альную  власть;  а  власть  эта,  во  многихъ 
случаяхъ,  сд|}лаетъ  владельца  судьею  въ  сЬбственномъ  д^л^,  и 
будетъ  исключительно  обращена  къ  одностороннему  огражден1ю 
хозяйственныхъ  выгодъ  пом^щикд,  въ  ущербъ  подсуднымъ 
крестьянамъ. 

Между  т'^мъ,  вредныя  последств1я  подобнаго  безземельнаго 
освобожден1я  крестьянъ,  при  кот'оромъ  установлен1е  поземель- 
ныхъ  отвошеи!^  исключительно  предоставлялось  добровольньщъ 
соглашен1ямъ,  уже  давно  торжественно  заявлены  въ  указ^  26-го 
Мая  1816  года,  которымъ  Импбраторъ  Николай  1-й  поло- 
жилъ  начало  прочному  обезпечен]ю  быта  крестьянъ  въ  Царстве 
Польскомъ.  Указъ  сей  начинается  сл1}дующими  достопамят- 
ными словами: 

«Принимая  во  уважеше,  что  гь  Ыашемъ  Царств*!  Поль* 
«скомъ  поселяне  —  хлебопашцы,  после  дарованной  имъ  сво- 
мбоды,  подучили  уже  въ  каэенных'ъ  имен1яхъ  съ  1831  года 
«МН0Г1Я  облегчеп1Я  въ    своихъ    повинностяхъ,    и    быть   вхъ 
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«гпостеБбнньшъ  устройствомъ  упрочивается; — тогда  вакъ  ва- 
«противъ  живущ1е  на  влад^льческихъ  земляхъ,  по  яеопред^- 
«ден1Ю  закономъ  ихъ  обязанностей,  зависятъ  единственняо  отъ 
«произвола  влад11ьцевъ;  —  что  влад^шцы,  пользуясь  этимъ 
«^положенхемъ,  удаляютъ  поселянъ  изъ  своихъ  имШй,  пере- 
«м'Ьняютъ  н  уменьшаютъ  находцвш1еся  изстари  у  нихъ  участки» 
«по  собственному  произволу;  отъ  чего  происходящее  уиножен1е 
«безземельныхъ  поселянъ  и  частые  ихъ  переходы  им^ютъ 
«вредное  вл1ян1е  на  благосостоян1В  и  нравственнность  этого 
«полезнаго  класса  жителей;  и,  наконецъ,  что  живущ1е  въ  част* 
«ныхъ  ивг1н1яхъ  поселяне,  изъ  опасешя  лишиться  обработьь 
«ваемыхъ  ими  издавна  поземельныхъ  участковъ,  нередко  вы- 
«нуждены  бываютъ  принимать  на  себя  и  нести  отяготитвяь- 
«ныя  повинности,  по  произволу  влад'бльцевъ  или  однимъ  обьн 
«чаемъ  введенный,  Мы  признали  необходимымъ,  впредь  до  из- 
«гдан1я  общаго  закона  объ  устройств'^  поселянъ,  положить  къ 
«тому  предвадительныя  основан1я,  и  въ  сл%дств1е  того  повел'Ьва- 

«емъ»,  и  проч 

Такое  строгое  осужден1е  безземельнаго  освобожден1я  кресть- 
янъ,  при  добровольныхъ  соглашен1яхъ  о  пользован1И  землею, 
вызвано  было  сорокал'Ьтнимъ  опытомъ  этой  системы  въ  Царстве 
Польскомъ.  Къ  сожал1}Н1Ю,  нанесенное  ею  тамъ  зло  не  можетъ 
уже  нын'Ь  быть  вполне  исправлено:  не  смотря  на  д'Ъйств1е  при- 
веденнаго  указа,  въ  Царств!^  Польскомъ,  въ  1856  году — при 
общемъ  количеств-Ь  землед^Бльческдго  населен1я  въ  2.782,133 
души  обоего  пола  —считалось  уже  безземельныхъ  обоего  же 
пола  душъ  1.165,851,  т.  е.  12Уо,  независимо  отъ  непрм'Ьрнаго 
еще  усилен1я  городскаго  сослов1я  на  счетъ  сельскаго. 
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Второе  неизб'Ьжное  посд%дств1б  системы,  преджагаемой  37 
Чювами,  4!удбтъ  та,  что  во  всгьхъ  тгьхь  мгьстносшязсь  и  гшгьнг- 
ювь,  гёв  земля  имлетъ  сраеттельно  малую  щниость,  тамь 
Ираёительетво  обявдно  будешь  выкупить  оную  у  владгьльцевь 
по  проиэвольпнмъ  оц1ьпкамь,  которыя  будутъ  установляемы 
^ошвсс1Я1И  подъ  вгЬстнымъ  вд1ян1бмъ  самихъ  ПОМ'ЬЩИКОВЪ. 

Таишь  образомъ,  у  крестьянъ  будетъ  отнято  постоянное 
право  иа  пользовав1е  землею  тамь,  гд1  посл1}дняя  им^етъ 
ц^Ьшость;  и  наоборотъ,  земля  будетъ  продажею  навязана  и 
Правительству  и  крестьянамъ,  и  при  томъ  по  бол^е  или  шея^е 
произвольной  оц'Ьнк^,  именно  тамъ,  гд'Ь  она  малоц'Ьнна  или 
непроизводительна . 

Хозяйственное  Отд'Ьлеи1е  см'Ьетъ  думать,  что  такой  поря^ 
дожъ  пе  об^печитъ  ни  крестьянъ,  ни  Финансовыхъ  интере- 
совъ  Правительства,  и  не  послужить  къ  мирному  и  удовле- 
творительному разр^шен1ю  крестьянскаго  вопроса. 

Отд%лея1е  убеждено,  что  всЬ  эти  разнообразныя  цЪли  луч- 
ше достигаются  и  лучше  примиряются  съ  законными  иптере* 
сами  дворянства  въ  той  системе,  которая  предположена  Ре- 
дакщонными  Коммисс1ями,  сообразно  Высочайше  даннымъ 
указан1ямъ.  Крестьяне  получаютъ  постоянное  и  безсрочное 
право  пользоваться  достаточнымъ  количествомъ  земли;  пом1^- 
щикамъ  предоставляется,  взам'Ьнъ  того,  повинность:  или  въ 
т^^^  облегченной  барщины,  или  въ  вид1  оброковъ,  близко  под- 
ходящихъ  къ  действительно  существующимъ;  Государство  и 
общество  ограждаются  отъ  опаснаго  водворенЫ  безграничнаго 
бродяжничества.  За  т^мъ,  подготовляется  постепенный  и  пра- 
вили ь;  К  исходъ  изъ  всегда  тягостныхъ  обязательныхъ  отно- 
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шён1Ё — посредствонъ  выкупа.  Выкуаъ  угод1В  ороизводится, 
съ  гдрант1ею  Правительства,  на  основаши  добровольныхъ  со*- 
глашен1Й  между  вдад1Ьдьцами  и  крестышами;  въ  н1^которы\ъ 
сдучаяхъ  дозволяется  и  пом'Ьщику  требовать  выкупа,  по  одно- 
стороннему своему  желан1ю,  но  не  на  основан1ц  какихъ  либо 
произвольныхъ  м^стныхъ  оц1^нокъ,  а  съ  строгимъ  соблюдет- 
емъ  охранительныхъ  для  казны  и  крестьянъ  правилъ,  единож- 
ды твердо  начертанныхъ,  и  отъ  коихъ  не  допускаются  отступ- 
ления въ  силу  м'Ьстнаго  произвола.  Отд'Ьлен1е  не  видитъ  нв 
малейшей  возможности  отступить  отъ  ^ихъ  разуиныхъ  осно^ 
ван1й. 

Вместе  съ  тФмъ,  Отд'Ьлен1е  считаетъ  необходимыми  зам^- 
тить,  что  Коммисс1и,  съ  своей  стороны,  не  отвергаютъ  добро- 
вольныхъ  соглашен1й  между  пом']Ьщиками  и  крестьянами,  но, 
напротивъ,  даютъ  имъ  возможный  просторъ,  какъ  при  опредЪле- 
Н1И  количества  надела,  отводимаго  крестьянамъ  въ  пользоваше 
или  на  выкупъ  ^),  такъ  и  для  установлен1я  размера  кресть- 
янскнхъ  повинностей.  Но  существенное,  въ  этомъ  отношен1и, 
различ1е  системы  Коммисс1й  отъ  системы  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  состоитъ  въ  томъ,  что  посл1дн1е  предаютъ 
крестьянина  безусловно  на  произволъ  случая,  не  ограждая 
его  какими  бы  то  ни  было  нормальными  правилами;  Ком- 
МИСС1И,  бол']^е  осмотрительныя  и  в^рныя  Высочлйшимъ  ука- 
зан1ямъ,  допускаютъ  добровольныя  (;оглашен1я,  каждый  разъ, 


*)  И1п1тат  выкупа  принимается  однообразный,  какъ  Коммишями,  такъ  н 
37  Членами.  Въ  первоначадьныхъ  док.1адахъ  Хозяйственнаго  Отдф<еи1я  бшо 
воспрещено  уменьшен1е  крестьянски  хъ  над1(довъ.  отводимыхъ  имъ  не  на  вы- 
куяъ,  но  только  въ  пользоваше.  Ст*снен1е  это  отменено  во  2-мъ  перюд^,  по 
вн&|ушан!и  словесныхъ  оСъйсаевхШ  Членовъ  перваго  приглашеи1я. 
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когда  об(  стороны  сочтутъ  таковыя  для  себя  бод^е  выгод*^ 
выпи,  но,  вмЪстЪсътЬмъ,  установляютъ,  въ  огражден1е  кресть- 
янъ,  н  9ормальвыя  правила,  которыя  немеренно  вхортъ  въ 
д1^йств1е,  коль  скоро  добровольнаго  соглашен1я  не  состоится. 

Соблюдеше  такой  предосторожности,  по  мн1^н1ю  Отд^лен1я, 
совершенно  необходимо.  Безусловная  в1Ьра  37  Членовъ  въ 
добровольныя  соглашен1я,  по  мн1^нио  Отд^^ленгя,  независимо 
отъ  другихъ  прячйнъ,  подкашивается  еще  и  т^^мъ  обстоятель- 
ствомъ,  что  въ  настоящее  время,  при  возбужденности  умовъ  въ 
крестьянскомъ  сослов1и,  при  трепетномъ  и  всеобщемъ  ожидан1н 
Р'Ьшительнаго  слова,  исходящаго  отъ  Престола,  крестьяне,  во 
множестве  случаевъ,  не  захотятъ  входить  ни  въ  как1е  договоры 
съ  владельцами,  и  въ  попыткахъ  посл'Ьднихъ  склонить  ихъ  къ 
добровольнымъ  соглашен1ямъ  увидятъ  только  умышленное  иска- 
жеше  или  сокрьте  отъ  нихъ  Высочайшей  воли.  При  такихъ 
обстоятелъствахъ ,  трудно  было  бы  отв1^чать  за  должное 
сохраиен1в  всюду  общественнаго  спокойств1я.  Невозможность 
вступить  съ  крестьянами  въ  добровольныя  соглашен1я,  прежде 
п%мъ  будетъ  изданъ  подробный  и  положительный  уставъ,  уже 
и  ныи^  изведана  многими  помещиками.  Трудность  эта  неод- 
нократно и  торжественно  заявлена  многими  изъ  Гг.  Членовъ 
отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  приглашен1я.  Н^тъ  при- 
чины въ  этомъ  случае  оказывать  свидетельству  Членовъ,  же- 
лающихъ,  согласно  видамъ  Правительства,  обезпечить  кресть- 
янъ  землею,  меньшее  довер1е,  чемъ  свидетельству  техъ,  ко- 
торые, вопреки  ясно  указаннымъ  намерен1ямъ  Верховной 
власти,  стремятся  къ  освобожденш  крестьянъ  безземельному. 

Въ  заключеше,  Хозяйственное  Отделен1е  не  можетъ  не  при*- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  201  — 

соединить,  что  въ  предподожен1и  дворянъ  С.-Петербургской 
губерв1й,  отъ  Апреля  «{"Ьсяца  1860  года,  отд'Ш  УП,  гдав1 
П,  стат.  I,  выражено  следующее:  «Пом'Ьщикъ  над'Ьляетъ 
«крестьянъ  ^ъ  безсрочное  пользованге  полевыми  угодьями.» 

Правда,  въ  отд'Ьл^  Ш  и  IV  того  же  предположен1я  гово- 
рится, что  опред1^енныя  этими  правилами  поземельныя  отно* 
шешя  могутъ  быть  въ  посл'Ьдствеи,  во  всякое  время,  заменены 
срочными  добровольными  соглашепгями,  услов1я  коихъ  зависятъ 
отъ  усмотр'1н1Я  договаривающихся  сторонъ,  и  что,  съ  заклю- 
чен1емъ  такихъ  добровольныхъ  услов1й,  прим^нен1е  правилъ, 
изложенныхъ  въ  отд'Ьл'Ъ  УП,  перестаетъ  быть  обязательнымъ 
для  помещика. 

Совокупность  вышеизложенныхъ  соображен1й  достаточно 
обнаруживаетъ  внутреннее  противор'1ч1е,  кроющееся  между 
первымъ  и  посл1^дующими  постановлен!ями. 

Не  входя  въ  подробный  разборъ  онаго,  Отд'ЬленЕе  считаетъ 
однако  необходимымъ  сказать,  что  при  всегдашней  возмож- 
ности для  пом'Ьщика^  временною  сбавкою  положениыхъ  зако- 
иомъ  повинностей,  побудить  крестьянъ  къ  соглас1ю  на  отм'1ну 
ихъ  права  безсрочнаго  пользован1я  над^^ломъ,  самое  право  это 
должно  быть  разсматриваемо,  какъ  н^что  Фиктивное,  коль 
скоро  законныя  повинности  за  над'Ьлъ  будутъ  разсчитаны  хотя 
сколько  ннбудь  невыгодно  для  крестьянъ;  ибо  посл'Ьдн1е,  въ 
такомъ  случа1Ь,  будутъ,  самою  силою  вещей,  вынуждены  про- 
м'Ьнять  безплодное  свое  право  на  временное  облегченге  тяго- 
сти, для  нихъ  невыносимой.  Съ  другой  стороны  —  суще- 
ственная Ц']^ль  Правительства,  заключающаяся  въ  доставлен]я 
крестьянскому   сослов1ю   прочнаго   обезпечен1я  и    въ    пред- 
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отцющен1и,  на  буду|^еб  время,   продетар1ата  н  бродяжниче^ 
ства,  нимало  не  будетъ  танимъ  путемъ  достигнута.  *) 

Вс^  вышеиздоженныя  соображения  вцолн'Ь  уб^ждаютъ  Отд'Ь- 
лен1е  въ  томъ,  что  земельный  над^^лъ  не  можетъ  не  быть  пре- 
доетавленъ  крестьянамъ  въ  пользоваше  постоянное  и  безсроч- 
нов.  Мысль,  заключающаяся  въ  этихъ  двухъ  словахъ,  должна 
быть  выражена  въ  проект!  11оложен1я  со  всевозможною  ясно- 
СТ1Ю.  Устаиовлен1е  окончательной  редакц1И  принадлежитъ  От- 
дЪ|ен1ю  КодиФикац10нному«  Съ  своей  стороны,  Хозяйственное 
Отд'клея1е  полагало  бы  согласовать,  по  возможности,  соот- 
ветствующую статью  нын1  нзготовляемаго  проекта  11оложен1Я 
съ  указанною  уже  выше л669-ю  статьею  IX -го  Тома  Св.  Зак. 
о  Сост.,  которою  определяется  предоставленное  крестьянамъ 
государственнымъ  право  пользован]я  отводимыми  имъ  землями* 


И  маеавъ  атртш  у  шрвстьт  звшвяь,  отг  юшхъ  Ишсю! 

01Щ1СТВ0  ОТШНВИТСЯ. 

И0СТАН0ВЛЕН1Я   РЕДАКЦЮННЫХЪ   КОММНССЕЙ. 

(Допод.  докл.  Хоз.  Отд.  №  8,  ст.  8  н  23.) 

Ст.  8.  Изъ  правила,  изложеннаго  въ  предшествующей  7-И 
стать*  (воспрещающей  сельскому  обществу  отказываться  отъ 
обязательнаго  пользован1я  над^ломъ  въ  течен1е  девяти  л^тъ), 


')  Везямсшо  отъ  представденвыхъ  зд^сь  соображен1й,  въ  особомъ  док- 
^ад|  во  01зывамъ  Чдено)гь  отъ  Литовскихъ  Комитетовъ,  подробно  разъяснеиа 
шемзможность  ирвм^пен1я  къ  симъ  губерш'ямъ  системы  поземед^ныхъ  отво- 
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допускается  йсклю^^мце  въ  томъ  случать  когда»  въ  течеше 
означеннаго  девяти1^§тнвго  срока,  населепг^  общества,  въ  С1(д- 
ств1е  естественной  убыли  (не  принимая  при  этомъ  въ  разсчеть 
уволенныхъ  самимъ  обществомъ  врестьянъ),  уменьшится  на 
одну  пятую  часть  или  ббл*е.  Въ  этомъ  случа*  обществу 
дозволяется  отказываться,  даже  безъ  соглас1я  на  то  помещика, 
отъ  обязательнаго  за  повинность  пользован1я  соразмерною  час- 
Т1Ю  утвержденнаго  за  нимъ  над^Бла. 

Ст.  23.  ^)  При  окончательноЁ  отр^&зк^  пом'Ьщику  части 
вемель  крестьянскаго  надела,  по  причин^&  упраздиен1я  участ- 
ковъ  и  добровольная  отказа  общества  отъ  пользован1я  ими  за 
повинность,  сл^Бдующее  въ  возвратъ  пом^Бщику  количество  земли, 
по  требованш  его,  выр^Бзается  ему,  на  основан1и  правилъ,  ус- 
тановленныхъ  для  разграничен1Я  угодШ,  когда  количество  под*^ 
лежащихъ  отр']^к%  угодШ  возрастетъ  до  одной  пятой  части 
всЬхъ  земель  крестьянскаго  над^Бла. 

8АН1ЧАН1Я  ЧЛЕНОВЪ  ГУБЕРНСКНХЪ  КОННТЕТОВЪ. 

а)  32  Члена  вшораго  приглашетя  (Т.  Ш,  кн.  2-я,  стр.  74 — 
75)  находятъ,  что  предполагаемая  отрезка  земли  помещику, 
когда  крестьяне  откажутся  отъ  части  ея  на  основан1и  этого 
пункта^  не  можетъ  быть  произведена  иначе,  какъ  па  прави- 


тен1й,  существующихъ  въ  Остзейскомъ  кра-Ь;  а  въ  другомъ  дов^ад^к,  по  от- 
аыгвамъ  Чдевовъ  отъ  Общей  К1евской  Конмиссён,  разсмот[)1&ны  мнШя  посм^М- 
ввхъ   объ  устройств1Ь    поземельнаго  вопроса  въ  Генералъ-^Губфрнаторе^мРь 
Маевскомъ. 
*)  Въ  первоВ  редакц11  е^.  8. 
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лахъ  подюбовнаго  межевашя,  т,  е.,  принимая  въ  разсчетъ  но 
только  количество,  ш)  я  качество  земли,  ибо,  въ  противномъ 
случа'Ь,  если  отрезать  изъ  самыхъ  дальнихъ  земель,  то  земле- 
влад'Ьльцу  достанется  самая  худшая  земля,  а  повинности  за 
одну  хорошую  останутся  т*  же,  что  были  за  хорошую  и 
худую  кругрмъ.  Если  же  отр']^ть  землю  на  правилахъ  раз- 
граничен1я  угодМ  (согласно  ст.  23),  то  въ  этихъ  правилахъ 
воспрещается  отр1§зывать  отъ  крестьянъ  навозныя  пашни, 
поемныя  луга  и  др.  угодья,  следовательно  отрезка  земли 
была  бы  почти  невозможна,  и  пом1}щикъ  никогда  не  получилъ 
бы  полныхъ  поземельныхъ  участковъ. 

Чжекъ  Костромскаго  Комитета  г.  Мироновъ  (Т.  I,  стр.  418 — 
449  я  457)  признаетъ  правила  объ  отр^зк*!  земли  къ  по- 
мещику, при  уменьшен1я  населен1я,  весьма  стеснительными, 
н  полагаеть  предоставить  владельцу  право  производить  оную, 
не  ожидая  уменьшен1я  населен1я  на  ^/^  часть,  съ  т^мъ, 
чтобы  онъ  заявилъ  о  томъ  крестьянамъ  и  предоставилъ  имъ 
иа  волю:  или  переселиться  на  казенныя  земли,  или  остаться 
при  умёньшенномъ  над-Ьл^,   съ  умевьшешемъ  повинности. 

Члены  Саратовскаю  Комитета  (Т.  П,  стр.  437)  по  ст. 
8  (23)  признаютъ  необходимымъ  определить,  что  должно 
делать  съ  упразднившеюся  землёю,  пока  количество  ея  не  дос- 
тигнетъ  ^5  крестьянскаго  надела.  По  ихъ  мнен1ю,  если  по- 
мещикъ  соглашался  на  упразднен1е  участковъ,  то  онъ  дол- 
з^енъ  взять  ихъ  въ  свое  распоряжен1е  или  уменьшить  повин- 
ности; если  же  это  упразднен1е  происходило  съ  соглас1я  М1ра, 
то  М1ръ  и  отвечаетъ  круговою  порукою  за  Ьесь  отведенный 
ваделъ,  пока  помещикъ  не  воз1>метъ  участковъ  обратно. 
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С00ВР1ЖВ11Я  0ТД«ДВН1^. 

Зам'Ьчаше  Э2-\ъ  Членовъ  втораго  пригдашен1я  справедливо 
въ  томъ  смысле,  что  статья  23-я  не  довольно  ясно  изложена. 
Поэтому,  Хозяйственное  Отд'Ьлен1е  полагаетъ  необходимымъ  по- 
яснить её,  согласно  требовант  32-хъ  Членовъ,  о  чемъ  и  об^ 
ясняется  въ  заключен1яхъ  настоящаго  доклада. 

Что  касается  до  зам'1чан1я  Членовъ  Саратовскаго  Комитета, 
то  оно  устраняется  правилами  объ  упраздняющихся  крестьян- 
€кихъ  участвахъ,  которыя  указываются  въ  докладе  Хозяй- 
ственнаго  Отд%лен1я  №  11,  и  гд1  подробно  установленъ  по- 
рядокъ,  какой  долженъ  при  этомъ  быть  необходимъ. 


II  еавТАвг  тетшиАга  ищет,  ди  юна  •вттит  »»- 

НВА111  МАДМОШЪ. 

Н0СТАН0ВЛВН1Я  РВДАКЦЮШЯЫХЪ  К0НН1СС1Й. 

(Допод.  Докл.  Хо8.  Отд.,  №  8,  ст.  в) 

Ст.  9.  Въ  составъ  крестьянскаго  общества,  для  котораго 
обязательно  принят1е  въ  пользован1е  за  повинность  утверждав 
емаго  за  нимъ  земельнаго  надела,  входятъ  вс^^  вообще  лица, 
по  10-й  ревиз1и  записанныя  по  тому  селея1Ю  за  пом^щикомъ  въ 
крестьянахъ.  Впрочемъ,  не  включаются  въ  составъ  м1рскаго 
общества  тЪ  изъ  нихъ,  которыя,  до  обнародован1я  Положен1я, 
ни  сами,  ни  ихъ  семейства  не  участвовали  въ  пользован1> 
11|рскимъ  земельньшъ  над^ломъ»  если  так1е  крестьяне  сами,  до 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  209  — 

утверждвн1я  уставной  грамоты  или  въ  тбчен1е  опред1^енна1ч> 
срока  >)  поел*  ея  утверждев1я,  обратятся  къ  местному  уч- 
режден1ю  съ  просьбою  о  безусловномъ  увольнбН1и  иэъ  М1р- 
скаго  общества.  Въ  посл1}днемъ  случае,  увольняемый  долженъ, 
въ  течеше  изв^стнаго  срока,  приписаться  къ  какому  либо 
другому  обществу. 

Примечая  1Е.  Симъ  не  предрешается  врпросъ  о 
порядк1^  над'Ьлен1я  землею  безземельныхъ  крестьянъ 
губерн1й  Малоросс1йскихъ. 

ЗАН1ЧА11Я  ЧЛВНОВЪ  ГУВВРНСКИЪ  КОНШТВТОВЪ. 

Члены  Губернскихъ  Комитетовъ:  Ряванскаго-^г.  Кошелевь 
(Т.  II,  стр.  226),  Саратовскою  (Т,  II,  стр.  435),  Тамбов- 
екаю  (Т.  II,  стр.  616)>  и  Астраханскаго  (Т.  I,  стр.  49) 
требуютъ  исключить  изъ  числа  лицъ,  им'Ьющихъ  право  на 
поземельный  над1^ъ, — отпущенныхъ  на  волю  поел*!  10*й  реви- 
зии, о  коихъ  не  было  сказано  въ  закдючев1яхъ  первоначальна* 
го  доклада. 

Сверхъ  того.  Члены  Комитетовъ:  Рязапскаго  —  г.  Кошелевь, 
Саратовскою^  Астраханскаго  и  Владимирскою— г.  Парначевъ 
(Т.  I,  стр.  118)  не  признаютъ  возможнымъ  дозволить  лицамъ, 
ве  пользовавшимся  до  издашя  Положен1я  земельнымъ  над^^омъ, 
просить   о   безусловномъ  исключен1и  ихъ  изъ   м1рскаго    об- 


^)  Какъ  атотъ,такъ  и  н^^оторие  дру Не  сроки,  уп0111нае|1ыевъза1иючен1яхъ 
яастоащаго  докдада.  дсмжвы  быть  опред^Ьдевы  при  разс110тр1Ьв1н  общаго  по- 
рядка введен1а  въ  д1&йств1е  Подожен1я. 

Док^.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Член.  Губ.  Комит.,  о  вад'Ьл'Ь.  14 
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щества,  до  утвержден1я  уставной  грамоты,  И1и  въ  течеше 
изв^^стнаго  срока.  Съ  этимъ  цыЪстЬ,  и  Члены  Ярославской) 
Комитета  (Т.  II,  стр.  1065),  просящ1е,  чтобы  для  крестьянъ 
Ярославской  губерн1и  было  сд^^лано  исключен1е,  подобное 
упомяпутымъ  въ  примечав  1И  къ  этой  стать1Ь. 

Члены  Херсонскаго  и  Екатеринославскаго  Комитетовъ  (Т. 
III,  кн.  2-я,  стр.  27 — 30),  кром*  отпущенныхъ  на  волю, 
полагаютъ  еще  исключить  отданныхъ  въ  рекруты  н  въ  рас* 
поряжеше  Правительства  и  б1^глыхъ. 


С00ВРАЖКН1Я  0ТД1ЛЕН1Я. 

Требуемое  н^^которыии  Членами  Губернсвихъ  Комитетовъ 
исключен1е  изъ  числа  ревизскихъ  дупгь  сельскихъ  обществъ 
т^&xъ  крестьянъ,  которые  отпущены  -на  волю  поел*!  10-й  ре- 
ВИ31И,  уже  принято  во  внимаше  Коммисс1ями,  и  во  второмъ 
перюд*  и\ъ  деятельности  желан1е  это,  признанное  справед- 
лнвымъ,  исполнено. 

Съ  другой  стороны,  Отд'Ьлеп1е  не  можетъ  признать  полез- 
нымъ  требуемое  Членами  Харьковскаю  и  Екатеринославскаго 
Комитетовъ  распространен1е  того  же  правила  на  б'Ьглыхъ. 
Новоросс1Иск1й  Генералъ-Губернаторъ,  въ  зам-Ьчанхяхъ  своихъ 
на  труды  сихъ  Комитетовъ,  не  сагласился  съ  ними  въ  нас- 
тоящемъ  случа1^,  п  призналъ  предлагаемое  ими  правило  вред- 
нымъ.  Къ  тому  жъ  число  таковыхъ  б'^глыхъ  не  можетъ 
быть  значительно,  и  потому  постановлен1е  Коммисс1й  не  можетъ 
считаться   ст'Ёснительнымъ    для  влад-Ьльцевъ;  наконецъ,  н'Ьтъ 
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повода  принимать  ря  губерн1й  Новоросс1йскихъ  правило,  о 
Еоеиъ  не  ходатайствовадъ  почти  ни  одинъ  изъ  прочихъ  |Ко- 
митетовъ,  и  не  возможно,  наоборотъ,  то  же  правило  рас- 
пространить на  всю  Россю,  съ  ц1Ьл1ю  удовлетворить  просьбы 
Члеяовъ  Комитетовъ  НовороссШскихъ. 

Наконецъ,  Отд^Ьлен1е  неможетъ  безусловно  согласиться  и  съ 
ходатайствомъ  т4хъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ 
(Рязанскаго,  Астраханскаго,  Саратовскихъ,  Владим1рскаго  и 
Ярославскихъ),  которые  просятъ  ббльшаго  еще  ст'1снен1я  лич- 
Еой  свободы  крестьянъ;  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  весьма  многге  изъ 
прочихъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  какъ  указано  бу- 
деть  въ  своемъ  м'Ьст^^,  предъявляютъ  требован1е  прямо  противо- 
положное. Однако,  для  возможнаго  удовлетворен1я  первыхъ  и, 
вм^^ст^  съ  гЬмъ,  особенно  съ  Ц'6л1ю  упрощен1я  правила,  заклю- 
чающагося  въ  9-й  стать*,  предлагается  въ  заключен1яхъ  на- 
стоящаго  доклада  н^^которое  ея  видоизм'Ьнен1е. 


4]  откАзг  кпстьт  отг  юпзоваш  знию  н  внходг  кркть- 

т  13г  0БЩ1СТ1А. 

к)    Отказь  общества  отъ  земли. 

В0СТАН0ВЛВН1Я  РВДАКЦЮННЫХЪ  К0ММИСС1Й. 

(Допол.  докл.  Хо8.  Отд.,  №  8,  ст.  11.) 

Ст.  И.  *)  По  истечен1и  девятил*тняго  срока  со  времени  об- 
народовап1я  11оложен1я,  крестьянское  общество  получаетъ  пра- 
во, въ  ц'Ьломъ  состав1Ь  своемъ,  отказываться,  безъ  соглас1Я  на 


*)  По  первой  редакц1и  ст.  6. 
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то  пом^^Iцика ,  отъ  права  безсрочнаго  пользован1я  ьс^шъ  зе- 
ме.тьвы1Гь  своимъ  над-Ъломъ,  лишь  съ  соблюден1емъ  т1&\ъ  усло- 
В1Й,  которыя  Правительствомъ  для  этого  будутъ  постановлены. 
Усдов1я  эти  могутъ  шч^п  предметомъ:  или  переселен1е  крестьян- 
скаго  общества  на  казенныя  земли,  или  пр1обр1Ьтен1е  крестья- 
нами себЬ  въ  собственность  изв1^стнаго  количества  земли  въ 
другой  местности,  дабы,  во  всякомъ  случа*,  быть  крестьяне 
былъ  надлежащимъ  образомъ  обезпеченъ. 

Примъчашб.  По  отказ1Ь  ц^лаго  крестьянскаго  об- 
щества отъ  права  безсрочнаго  пользован1я  земель- 
нымъ  над^яомъ,  посл'Ьдн1й  немедленно  ')  и  оконча- 
тельно присоединяется  къ  землямъ,  находящимся  въ 
непосредственномъ  распоряжен1и  владельца.  ^) 


отзывы  ЧЛЕНОВЪ  ГУБВРНСКНХЪ  КОМИТЕТОВЪ. 

Члены  Рязанскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  72)  полагаютъ,  что 
статья  эта  должна  быть  изменена  такъ:  «срочно-обязанное  ооло- 
«жен1е  должно  продолжаться  до  т*хъ  поръ,  пока  земля,  отве- 
(сденная  крестьянамъ  въ  пользован1е,  не  будетъ  пр1обр']Бтена  въ 
«ихъ  собственность.» 

Членъ  того  же  Комитета  г.  Кошелевь  (Т.  II,  стр.  228 — 
229)  говоритъ:  «если  Правительство  еще  не  можетъ  р1Ьшиться 
«на  выкупъ,  то  слЬдуетъ:  или  не  предоставлять  крестьянскимъ 


*)  С|ово  немедленно»  прибавлено  въ  дополнитедьномъ  домад'^ 

*)  Въ  первой    редакцш  вместо  сдовъ*.  ^инаходлщимся шладлльцш'-^ 

СЛОШ-^еладлемымь  помгьщикомь    на  праегь  полной  собстеенноети. 
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«обществамъ  права  перехода  на  друг1я  змяи,  шд  необходимо 
«постановить,  что  при  выбьши  (шыхъ  съ  земель  пом1Ьщиковъ/ 
«М1рск1я  дачи,  по  оц'ЬниФ,  имъ  воэвращаются  и,  сверхъ  того, 
«они  удовлетворяются  суммою,  имеющею  составиться  изъ  раз- 
«ницы  между  капиталианрованною  повинностью  и  стоимостью 

«УГ0Л1Ё. 

Члены  Саратовскаю  Комитета  (Т.  II,  стр.  136 — 137)  на- 
ходятъ,  что  обязанность  помещика  над']Ьдйть  общество  безсроч- 
но  землею  тогда  справедлива,  когда  общество  принимаетъ  эту 
землю  на  томъ  же  условк;  поэтому  они  волагаютъ,  что  от- 
веденвая  земля  должна  очитаться  достоянгемъ  общества,  пока 
МО  исправно,  за  круговымъ  ручательствомъ,  исполняетъ  ле- 
жащк  на  немъ  оовинности;  за  гЬмъ  каждый  изъ  членовъ  мо- 
жегь  отказаться  отъ  пользован1я  ндд1Ьломъ,  но  не  иначе,  какъ 
если  общество  приметъ  за  него  исполненге  повинностей,  или 
если  пом'Ьщикъ  приметъ  обратно  его  участокъ. 

Члеяы  Ярославскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  1066),  основы- 
ваясь ма  подожен1и  Губернскаго  Комитета,  говорятъ,  что  предо- 
ставленныя  Хозяйственнымъ  Отд'Ълен1емъ  ц-Ълымъ  обществамъ  и 
отд'кьнымъ  дворамъ  и  крестьянамъ  права  выхода  изъ  общества 
и  въ  друг1я  м'1стности  не  должны  быть  прим1Ьняемы  къ  Ярослав- 
ской губерн1И,  но  могутъ  быть  допущены  только  по  окончатель- 
номъ  выкуп'Ь  усадебной  ос1^длости;  иначе  эти  права  могутъ  при-- 
вести  огромный  ущербъ  влад-бльцанъ,  а  въ  случа-Ь  выкупа — 
Правительству,  ибо  богатые  крестьяне  переселятся  въ  города. 
Члены  Ярославскаго  Комитета  при  этомъ  ходатайствуютъ  о 
томъ,  чтобй  срочно-обязанный  пер]ОАЪ  былъ  раслрост1)аненъ  не 
на  девять,  а  на  двенадцать  л%тъ  (стр.  1065). 
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Чдеяъ  Астраханскаго  Комитета  (Т.  I,  стр.  19)  находить 
правила,  постановляемый  этой  статьей,  весьма  сгЬснительными 
для  оом1^щика,  который  будетъ  поставленъ  въ  необходимость 
им'Ьть  всегда  запасныхъ  съёмщиков^  на  землю,  или  распола^ 
гать,  во  всякое  время,  средствами  къ  ея  обработывант. 

Членъ  Владимгрскаго  Комитета,  г.  Гавргиовъ  (Т.  I,  стр. 
175—179),  признавая,  что  правильный  исходъ  вопроса  возмо- 
женъ  только  при  отдач-Ъ  земли  крестьянамъ  прямо  въ  собствен- 
ность, съ  обязанностью  срочнаго  выкупа,  полагаетъ,  что  при 
безсрочномъ  пользован1и,  для  изб^Бжан^я  могущихъ  быть  не- 
удобствъ,  сл1Ьдуетъ  постановить  правиломъ:  а)  воспретить  от- 
казъ  отъ  пользовашя  всЬмъ  обществомъ:  б)  всявШ  членъ  обще- 
ства, желающ1й  отказаться  отъ  пользован1Я  надФломъ,  долл<енъ 
представить  удостов1Ьрен1е,  что  онъ  пм1^етъ  равноц-Ънную  соб- 
ственность; в)  дозволить  выходъ  изъ  административной  общины 
съ  сохранен1емъ  земельнаго  влад'Ън1я;  г)  при  выход'Ь  изъ  об- 
щины, участокъ  долженъ  поступать  въ  распоряжен1е  общества 
за  повинности,  обезпеченныя  ^и  выкупной  суммы  за  участокъ, 
и  д)  безусловно  дозволить  выходъ  изъ  общины,  когда  населен1е 
ея  не  цм']Бетъ  нормальнаго  наимёньшаго  над'Ьла  земли. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  г.  Мироповъ  (Т.  I,  стр.  456 — 
458)  говорить,  что  правиломъ  этой  статьи  нарушается  условно 
для  крестьянъ  постановлен1е  о  постоянномъ  и  безсрочномъ  поль- 
зован1и  пом']Бщичьими  землями ,  между  т'Ьмъ,  какъ  пом'Ьщикъ 
обрекается  безусловно  на  безсрочную  отдачу  своей  собственно- 
сти за  постоянную  повинность. 

'     32  Члена  втораго  приглашенгя  (Т.  111,  кн.  2-я,  сТр.  73 — 76) 
признаютъ  крайне  несправедливымъ  дарован1е  лишь  одной  сто- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  815  — 

рон^^  права  отказываться  отъ  недобровольныхъ  отн(шген1й,  и 
врнзнаютъ,  въ  общихъ  выражен1яхъ,  что  пользован1е  должно 
быть  обязательно  для  крестьянъ,  пока  обязателенъ  над1^ъ  для 
пом'Ьяцика/  Между  гЬнъ,  въ  то  же  время  (стр.  77),  они  при-^ 
зваютъ  яеобходимымъ  облегчить  для  отд1^льиы\ъ  крестьянъ  вы-^ 
ходъ  изъ  общества.  При  этомъ  они  выражаются  сл-Ъдующимъ 
образомъ:  «Все  сказанное  о  необходимости  облегчить  для  от- 
«д'Ьльныхъ  крестьянъ  выходъ  изъ  общества  внолн-Ь  справедливо; 
«но,  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ,  этотъ  выходъ  слишкомъ  затрудненъ  обя- 
«занностш  взноса  въ  М1рскоЁ  капиталъ  суммы,  равной  новин* 
«ностямъ  выходящихъ  крестьянъ  за  все  время  до  истечен1я 
|(девятил1Ьтняго  срока.  Вся  эта  неправильность  истекаетъ  изъ 
аположешй  объ  общинномъ  влад1Ьн1и».  ... 

Члены  С.'Петербургскаго  Комитета  (Т.  П,  стр.  367)  на- 
ходятъ,  также,  что  не  сл1Ьдуетъ  ограничивать  права  крестьянъ 
Отказываться  отъ  поземельнаго  над']Ьла. 


В)  Отказь  отъ  полеваго  падгьла  и  отъ  усадьбы. 

В0СТАН0ВДЕИ1Я  РЕДАКЦЮННЫХЪ  К0ММНСС1Й. 

{Дооол.  докл.  Хоз.  Отд.  №8,  ст.  12.) 

Ст.  12)  *)  Какъ  ц4лое  крестьянское  общество,  такъ  и  отд-Ьль- 
ные  члены  его,  даже  и  по  истечен1и  девятид*тияго  срока,  не 
могутъ    отказываться   отъ  пользован]я  за  повинность  одн']Ьмц 


*)  Въ  первой  редаюци  ст.  7. 
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полевыми  угодьями,  сохраняя  за  собою  по1ЬЗОван1е  усадьба- 
ми, и  обратно.  Но  если  крестьянами  будутъ  выкуплены  ихъ 
усадьбы  въ  собственность,  то  они,  по  истечен1и  девятид'Ьг* 
няго  срока,  им'Ьютъ  право  отказаться  отъ  пользовашя  за  по- 
винность полевымъ  над'Ьломъ,  не  лишаясь  чрезъ  то  пр^обр^- 
теннаго  ими  права  собственности  на  усадьбы. 

Ст.  13.  ^)  Отдельные  крестьяне,  отказываясь  отъ  обязатедь- 
наго  пользован1я  надФломъ,  могутъ,  на  основан1и  нижесл^дую- 
щихъ  правилъ:  или  вм'Ьст'1  съ  т^мъ  выходить  изъ  обп^тва, 
или  оставаться  приписанными  къ  тому  же  обществу ,^  въ  адми- 
нистративномъ  отношен1и. 


отзывы  ЧЛВНОВЪ  ГУБВРНСКНХЪ  комитвтовъ. 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  г.  Кошелевь  (Т.  II,  стр.  230) 
находитъ  это  правило  ст']Ьснительнымъ  для  пом^^щика,  и  пола- 
гаетъ  изм']^нить  его  такъ:  «крестьянское  общество,  поселенное 
«<на  пом'1щичьйхъ  земляхъ,  и  по  истечен1и  девятил-Ьтняго  сро- 
«ка  не  можетъ  отказываться  отъ  пользован1я,  за  повинность, 
«отведенными  ему  угодьями,  хотя  бы  усадьбы  крестьянами  и 
«были  уже  выкуплены.» 

Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  845)  говорятъ, 
что  н'Ьтъ  никакой  возможности  отд^Блить  усадьбы  отъ  полеваго 
иад'1ла,  ибо  это  будетъ  безполезно  для  крестьянъ  и  раззори- 
тельно  для  пом^^щика,  съ  ч^^мъ  согласны  и  32  Члена  втораго 
приглашетя  (Т.  III,  кн.  2-я,  стр.   76). 


')  Въ  первой  редапм'и  ст.  8. 
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Члены  Ярославсксио  Комитета  полагаютъ  оставить  правила, 
изложенныя  въ  Положен1и  Губернскаго  Комитета  (Т.  II,)  стр. 


Членъ  Костромскаго  Комитета  г.  Лопухинъ  (Т.  I,  стр,  523 — 
521),  находя  правило  это  неудовлетворяющимъ  потребности 
крестьянъ  и  тягостнымъ  для  дворянства,  говоритъ,  что  если 
неизб'1жно  предоставить  крестьянамъ  безсрочное  пользован1е 
полевыми  угодьями,  то  сл1Ьдовало  бы  распространить  это  пра- 
вило и  на  усадьбы,  съ  т^Бмъ,  чтобы,  по  прекращен1и  права 
на  пользован1е  полями,  01хЬ  возвращались  къ  прежнему  вла- 
дЪп»цу  вм'Ьст^  съ  усадьбами. 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  368)  го- 
ворятъ,  напротивъ,  что  крестьянамъ  должно  быть  всегда  пре- 
доставлено право  отказаться  отъ  над'1ла  въ  томъ  случа1Ь,  если 
пом1Ьщикъ  заявить  о  соглас1ц  своемъ  оставить  усадьбу  въ  нхъ 
пользован1и. 

Члены  Полтавскаго  Комитета  Гг.  Позепь  и  Богдановичь 
(Т.  I,  стр.  819)  находятъ,  что  правила  эти  удобно  прим*- 
няются  къ  Полтавской  губерн1и. 

С)  Выходь  крестьянъ  г1зь  общества  въ   теченги   пер- 
выхъ  девяти  лтьтъ. 

В0СТАН01ЛВН1Я  РЕДАКЩЮНИЫХЪ  К0ММИСС1Й. 

(Допоа.  докл.  Хоз.  Отд.  Л»  8,  ст.  14  и  17.) 

Ст.  14.  *)  Въ  течеше  дсвятил-Ьтняго  срока,  со  времени  обна- 


*)  Въ  первоВ  редакцш  ст.  9. 
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родован1я  Подоженк,  крестьянамъ   дозволяется   выходить  изъ 
общества  на  сл^^дующемъ  основан1и: 

а)  Безъ  соглас1я  пом^Бщика  и  общества  можетъ  требовать 
увольнец1Я  своего  изъ  общества  каждый  крестьявскМ  дворъ, 
въ  неразд'Ьльномъ  его  состав-Ь,  находится  ли  онъ  на  оброч- 
номъ,  или  на  изд1Ьльномъ  положенги,  если  н']^тъ  къ  тому  пре- 
ПЯТСТВ1Й  по  рекрутской  повинности,  ')  если  онъ  очистить  себя 
отъ  казенныхъ  податей,  ^)  если  за  нимъ  не  числится  ника* 
кихъ  недоимокъ  и  если  онъ  взнесетъ  въ  М1рской  капиталъ 
сумму,  равную  повинностямъ,  сл-Ьдующимь  съ  его  двора,  въ 
пользу  пом-Ьщика  за  время,  оставшееся  до  истечеи1я  девяти 
л-Ьтняго  срока. 

« 
11рим'Бчан]б  1-е  ОбразующШся  такимъ  образомъ 

м1рской  капиталъ  не  можетъ'  ни  подъ  какимъ  ви- 
домъ,  быть  употребленъ  на'текущге  М1рск1в  рас- 
ходы, но  составдяетъ  первоначальный  фондъ  для 
выкупа  крестьянскихъ  земель  и  для  обезпечен1я  воз- 
можныхъ  недоимокъ  въ  пом']Ьщичьихъ  повинностяхъ. 
Впрочемъ,  пом-Ьщикъ  можетъ,  буде  пожелаетъ,  тре- 
бовать выдачи  этихъ  денегъ  себФ,  сложивши  на- 
всегда съ  общества  соразм']Брную  часть  повинно- 
стей, по  бУо  разсчету;  при  этомъ  ташя,  влад4ль- 
цемъ  полученныя,  деньги  вычитаются,  на  случай 
выкупа  усадьбъ  и  угод1И,  изъ  общей  суммы  ихъ 
оц^^нки. 


*)  С40ва:  «если  нгыпь. ..,  повинности»  прибаивны  ВЪ  доподнительномъ  доклад!^. 
*)  Въ  первой  редашци  прибавлено  «и  поеинноетвй,» 
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Прим-вч  АН1В  2-Е.  *)  Дворянству  отд4дьныхъ  губер- 
Н1Й  предоставляется,  буде  оно  найдетъ  то  нужнымъ, 
ходатайствовать  передъ  Правительствоиъ,  въ  силу 
законныхъ  лоставовлен1й  Губернскихъ  Дворянскихъ 
Собран1й,  объ  облегчен1и  права  выхода  для  отд4ль- 
ныхъ  крестъянъ  изъ  общества,  отм1Ьнен1емъ  или 
умвньшен1вмъ  указываемаго  въ  этомъ  пункт*  капи- 
тальнаго  взноса  въ  мгрскую  сумму  и  сокращен1емъ 
девятил'Ьтняго  срока  обяз91тельнаго  для  крестьянъ 
пользовав1я  над'1ломъ. 

б)  Безъ  соглас1я  общества,  по  одному  только  соглас1Ю  по- 
мещика, можетъ  быть  увольняемъ  изъ  общества  каждый  от- 
д'Ьльный  кресть&нсшй  дворъ,  если  н^^тъ  къ  тому  препятств1й 
по  рекрутской  повинности,  ']  если  онъ  очистить  себя  отъ  ка- 
зенныхъ  податей,  ')  если  на  немъ  не  числится  какихъ  либо 
недоимокъ,  пом'1щичьихъ  или  М1рскихъ,  ^]  и  если  пом'Ьпщкъ 
согласится  упразднить  навсегда  всю  ту  долю  повинностей,  въ 
его  пользу  установленныхъ,  которая,  по  п()сл1&дней  разверстке 
надела,  приходится  на  увольняемыхъ  членовъ  общества,  по 
числу  таголъ,  числившихся  въ  ихъ  двор*. 

Ст.  17.  *)  Въ  течен1едевятил'Ьтняго срока,  каждый,  *)  кресть- 
ЯНСК1Й  дворъ  можетъ,  не  выходя  изъ  крестьянскаго  общества 


')  Примп>чаи4е  ^-е  прибавлено  въ  допоюитедьномъ  доиад^Ь. 

')  Сюва:  если  м/мп8....пови1111ост11  прибавлены  въдопагаитедьномъ  докладе. 

')  Въ  первой  редакЦ1И   кроМ']^  того  —  и  повинностей. 

*)  В111Ьсто  сдовъ:  «недоимокъ,,,. м{рекихь»гъпершой  редакц1И  слова:  шдол- 

гоеш  о&щеетву,  или  член<1мь  его». 

^)  Еь  первой  редакд!!  9  И-й. 

*)  Въ  первой  редакщи  прнбавдено:  ерочно^^л$акный. 
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и  не  испрашивая  себ'!  уводьнительнаго  сгадЪтельства,  отка- 
заться отъ  обязатедьнаго  подьзован1я  зенедьньшъ  над'Ьдомъ 
м]рскимъ  и  отъ  вс^хъ  посл'Ьдств1й,  изъ  этого  пользовашя 
проистекающихъ'въ  отиошев]и  къ  отправлбВ1ю  повнвностеИ 
къ  пом'Ьщику.  Дм  этого  онъ  обязанъ: 

а)  Предварительно  пргобр'Ьсть  въ  полную  собственность 
участокъ  земли,  величины,  опред']^ленной  ст.  15-ю,  ^)  въ  раз- 
СТ0ЯН1И  отъ  селен1я,  служащаго  мЪстопребыван1е11ъ  волостнаго 
праблен1я,  не  ^^д^л^е^  самаго  отъ  того  селешя  отдаленнаго 
изъ  поседковъ,  входящихъ  въ  составъ  той  же  волости  '). 


отзывы  ЧЛВВОВЪ  ГУБЕРНСКНХЪ  комнтвтовъ. 

Чденъ  Рл^алслшо  Комитета  г.  Котелевъ  (Т.  II,  стр.  231 — 
233)  находитъ,  что  правило  это  совершенно  разрушаетъ  кру- 
говую поруку,  необходимую  для  обезпечен1я  исправнаго  взноса 
сл*дующихъ  съ  общества  платежей,  которые  не  будутъ  обез- 
печены  обществомъ  б*дняковъ,  ибо  вс*  богатые,  конечно,  по- 
стараются освободиться  отъ  круговой  поруки.  На  этомъ  осяо- 
ван1и,  онъ  полагаетъ  внести  въ  §  9-Н  сл'Ьдующ1Я  слова:  и  если 
«онъ  взнесетъ  въ  неприкосновенный  м1рской  капиталъ  сумму, 
«равную  полной  капиталнзац1и,  по  шестипроцентному  разсчету 
с<лежащихъ,  въ  то  время,  на  двор1Ь  крестьянина  повинностей 
«къ  пом']Бщику.»  Въ  прим^чанш  же  къ  этому  пункту  сл-Ьдуетъ, 


*)  Въ  первой  редакщи  Ю-ю  и  примтчатемъ  кь  нег(, 

^)  Ви'^то    сдовъ:  не  далгье,.,  волости  въ  первой  редакЦ1Я  слова:  не  да,€п,е 
как*  9ь  И-ти  верстномь  разстояти. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  221  — 

по  его  мн'Ьн1ю,  исключить  слова:  и  для  обезпеченгя  возмож- 
пыхъ  педоимокъ  въ  помтьщичьихь  повинностяхъ. 

Члены  Тамбовскаго  Комитета  (Т.  П,  стр.  617)  говорить  то  же 
о  вредномъ  ВД1ЯН1И  этихъ  правилъ  на  круговую  поруку,  кото- 
рую неизбежно  убьетъ  выходъ  изъ  обществъ  богатыхъ  кресть- 
янъ. 

Члены  Санктпетербургскто  Комитета  (Т.  II,  стр.  368) 
противъ  §  9  п.  <Г  говорятъ,  что  «запрещен1е  пом-Ьщику  осво- 
«бождать  крестьянина  отъ  обязательныхъ  къ  нему  отношенШ, 
«иначе  какъ  пожертвовавъ  навсегда  доходомъ  съ  изв-Ьстной 
«части  земли,  нич'Ьмъ  не  можетъ  быть  оправдываемо,  и  ли* 
«шаетъ  пом'Ьп^ика  возможности  оказать  безвозмездно  льготу 
«крестьянину,  водворенному  въ  его  им1^н1и,  а  по  ст.  11  п  б  у 
находя,  что  отр-Ьзка  земли  постепенная  не  можетъ  быть  до- 
пущена, они  полагаютъ,  что  для  облегчен1я  крестьянина  ему 
должно  быть  предоставлено  право  отказаться  отъ  надела  и  въ 
томъ  случа*,  если  пом4щикъ  заявнтъ  о  соглас1и  своемъ  ос- 
тавить усадьбу  въ  его  пользован1н,  что  особенно  было  бы 
полезно  въ  промысловыхъ  ИМЬН1ЯХЪ. 

Членъ  Симбирскаго  Комитета  г.  Шидловши  (Т.  II,  стр.  494) 
находить,  что  нельзя  допустить  свободный  выходъ  каждаго 
члена  общества  бсзъ  соглас1я  помещика,  и  что  взносъ  капи- 
тала въ  общество,  за  свое  увольнен1е,  будетъ  для  крестьянъ 
бдльшимъ  ст4снен1емъ,  ч*мъ  соглас1е  помещика. 

Члены  Ярославскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  1066)  полагаютъ 
оставить  для  Ярославской  губерши  правила  о  выход1Ь  кресть- 
лвъ,  пзложенныя  въ  Положен1и  Губернскаго  Комитета. 

Чж\\ъ  Владгшгрскаго  Комитета  г.  Ларкачевъ  (Т.  I,  стр.  119) 
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преддагаетъ,  чтобы,  при  выход-Ь  крестьянъ  изъ  общества» 
они  вносили  въ  пользу  пом^^щика  не  71,  а  Уз  суммы,  причи- 
тающейся по  капитализац1и  лежащей  на.  нихъ  повинности. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  г.  Мироновь  (Т.  I,  стр.  458) 
говорить,  что  взносъ  У4  суммы»  по  своей  незначительности, 
лишитъ  общество  вс^^хъ  лучшихъ  домохозяевъ,  не  обезпечи- 
вая  достаточно  лежащихъ  на  остающейся  земл'!  повинностей^. 

Другой  Членъ  Костромскаю  Комитета,  г.  Лопухинъ  (Т.  I, 
стр.  524—526),  признавая  правило  §  9  п.  а  убыточнымъ  для 
общества,  полагаетъ,  что  было  бы  справедливее  и  безопас- 
н1Ье  для  общества  подчинить  увольнен1е  крестьянъ,  по  одиноч- 
ке, или  дворами,  соглас1ю  помещика  и  общества,  на  основа- 
н]яхъ,  изложенныхъ  въ  иосл^дующихъ  пунктахъ  того  же  пара- 
графа, или  со  взносомъ  полной  капитализащи  въ  бТо  пом^щичь- 
ихъ  повинностей. 

Членъ  Иижегородскаго  Комитета  г.  Стремоуховъ  (Т.  I, 
стр.  676 — 677),  въ  противоположность  предъидущимъ  отзы- 
вамъ,  находитъ,  что  выходъ  крестьянъ  изъ  общества  слишкомъ 
стесненъ,  и  полагаетъ  ограничиться  подчинен1емъ  выхода  одно- 
му лишь  услов1ю:  очищешю  себя  отъ  всЬхъ  недоимокъ.  Искдкь 
чен1е  можно,*  по  его  мн^нш,  допустить  только  для  промыс- 
ловыхъ  имен1й,  впредь  до  приведен1я  въ  нормальное  соотно- 
шен1е  повинностей  къ  наделу. 

Членъ  Новюродскаго  Комитета  г.  Косаговстй  (Т.  I,  стр. 
750)  находитъ,  что  граждансшя  права  крестьянъ  стеснены  пра- 
вилами Редакц10нной  Коммисс1И. 

Члены  Полшавскаго  Комитета  Гг.  Позепь  и  Богдамеичь 
(Т.  I»  стр.  819 — 820),    признавая    правила   Редакцюнныхъ 
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КоимиссШ  о  выход1Ь  Ерестъянъ  изъ  обществъ  весьма  сложны- 
ми и  неудобоприм1^нимыми  къ  Полтавской  губерн1и,  просятъ  со- 
хранить для  оной  правила,  постановленныя  въ  проекте  Губерн-9 
скаго  Комитета.  На  стр.  865-й  они  требуютъ  общей  круговой 
поруки. 

32  Члена  втораго  прииашенгя  признаютъ  необходимымъ  об- 
легчить для  отд-Ьльныхъ  крестьянъ  выходъ  изъ  общества,  но 
тутъ  же  противор'Ьчатъ  себ'Ь,  находя  крайне  несправедливымъ 
признан1ю  лишь  за  одною  стороною  права  отказываться  отъ  не- 
добровольныхъ  отношен1й  Относительно  п.  б  того  же  §,  они 
считаютъ  справедливымъ,  чтобы  пом']Бщику  было  предоставлено 
право  требовать  возврата  соотв']Ьтственной  части  надела,  какъ 
скоро  выходъ  крестьянъ  изъ  общества  уменьшить  народонаселе- 
ше  на  ^5  первоначальнаго  числа  душъ,  а  относительно  ст.  17-й 
заи1Ьчаютъ,  что  требован1е  отъ  крестьянина  пр1обр'Ьтен1я  земли 
въ  другомъ  м-Ьст*,  въ  случа-Ь  отказа  его  отъ  над*ла,  слишкомъ 
стеснительно  для  личной  свободы  крестьянъ. 

Члены  Комитета  земли  Войска  Донскаго  (Т.  III,  кн.  1-я, 
стр.  256),  находя,  что  невозможно  дозволять  увольняться  изъ 
общества  крестьянскимъ  дворамъ  и  отд']Бльнымъ  крестьянамъ 
за  однимъ  лишь  поручительствомъ  остальныхъ  крестьянъ  въ 
отбыван1и  ихъ  повинностей  къ  пом-Ьщику  и  безъ  соглас1я  на 
то  самого  помещика,  говорятъ,  что  сл4дуетъ  держаться  усло- 
вШ  увольнен1я,  изложенныхъ  въ  ст.  14-й  (второй  редакщи) 
п.  а,  потому  что  ^ъ  этомъ  случа']^,  по  крайней  м']Ьр1Ь,  будетъ 
уменьшаться,  постепенно,^  лежащая  на  обществе  повинность. 
Члены  Харьковскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  845)  требуютъ 
ббльшаго  расширешя  права  крестьянъ  отказываться  отъ  обя- 
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зательнаго    пользован1я    над'Ьломъ,  ч-Ъмъ  какое  допущено  Ре* 
акцюнными  Коммисс1ями. 


/^)  Выходъ   крестьянъ  изъ  общества  послл  девяти 

лтьтъ,   и  проч. 

В0СТАН0В1ВН1Я  РБДАКЦ10ННЫ1Ъ  К0ММ1СС1Й. 

(Допол.  докл.  Хоа.  Отд.,   М  8,  ст.  18  19  и  21.) 

Ст.  18.  ^)  По  истечен1И  девятил'Ьтняго  срока,  со  времени  об- 
народован1я  11оложен1я,  ^)  крестьянинъ  получаетъ  право  от- 
казываться отъ  пользован1я  М1рскимъ  над'1ломъ,  не  выходя  изъ 
адмйнистративнаго  союза  общества,  безъ  всякаго  взноса  въ 
неприкосновенный  м1рской  капиталъ,  и  лишь  подъ  условхемъ 
пр1обр4тен1я  себ*  въ  собственность  участка  земли,  на  осно- 
ваши  ст.  15-й.  ^) 

Ст.  19.  *)  По  истечен1и  того  же  срока,  каждый  крестьянсшй 
дворъ,  какъ  въ  неразд-Ьльномъ  состав*,  такъ  и  по  частямъ,  *) 
можетъ,  безъ  соглас1я  общества,  требовать  увольнешя  своего 
изъ  онаго,  если  выходящ1й  ^)  очистить  себя  отъ  казенныхъ  по- 
датей и  повинностей,  если  къ  выходу  его  изъ  общества  не  бу- 
детъ  препятств1я  по  отправлен1Ю  рекрутства,  ^)  и  если  за  нимъ 


*)  Въ  первой  редакцш  §  431. 

»)  —   —        —        каждый  ерочпо^обяланный, 

»)  —    —        —        ст.  40  и  44. 

4) _      8  /^. 

^)  «7а/к9  II  по  частямъ»  прибавлено  ВЪ  дополнительномъ  докладе. 
*)  Вм^^то  «выход ящЩу»  ВЪ  первой  редакщн  «опъ». 

^)  Слова  аесли  къ  выходу рекрутстваь  прибавлены  ВЪ  ДОПОДПИТельвонъ 

доклад*. 
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не  числтся  никакихъ  пом'Ьщичьихъ  и  казенныхъ  недошюкъ; 
уволенный  обязанъ  соблюсти  услов1Я,  установленныя  съ  ст. 

Ст.  21.  ^)  Въ  течен1и  девятид^тняго  срока,  со  времени  обна* 
родован1я  Положен1я,  пом'Ьщикъ  не  им^Ьетъ  права  требовать 
окончательнаго  возвращен1я  въ  полную  свою  собственность  ка- 
кой бы  то  ни  было  части  утвержденнаго  за  крестьянскимъ 
обществомъ  надела,  за  исключенхемъ  лишь  случаевъ,  указан* 
ныхъ  въ  ст.  3,  I  и  5-й.  ') 

ЗАМ1ЧАН1Я  ЧДВНОВЪ  ГТВВРНСКЯ1Ъ  КОМИТВТОВЪ. 

Членъ  Новгородскаю  Комитета  г.  Косаювскгй  (Т.  I,  стр.  780) 
находить,  что  ст.  13,  14  и  16  (18,  19  и  21),  посягая  на  пра- 
во собственности  пом1Ьщика,  ст^сняютъ,  вм1Ьст'Ь  съ  т^мъ,  и 
гражданск1я  права  крестьянина. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  437)  говорить, 
что  правило  ст.  16-й  (21),  за  принят1емъ  безсрочнаго  пользова- 
шя,  можетъ  подать  поводъ  къ  недоимкамъ  и  превратному  тодко- 
вашю  крестьянами  своихъ  отношен1й  къ  земл'Ь  и  къ  пом^^щику. 

С00БРАЖВН1Я   0ТДФЛВН1Я. 

ПО  ВОПРОСУ  ОБЪ  ОТКАЗ*»  ОТЪ  0ВЯЗАТЕ4ЬНАГ0    П04Ь30ВАН1Я    аВМ4ЕЮ  ■  О 
ВЫХОДЪ  КРВСТЬЯНЪ  ИЗЪ  ОБЩВСТВЪ. 

Размотр'Ьнхв  зам'1чан1й  Гг.   Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ  на  предположен1Я  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  приводить 

*)  №ь  первой  редакц1И  ст.  4б. 

«) 8  /^. 

')  С^ова    «за  исключ$н{емъ 3,  4  и  в-итл  пробавдены  ВЪ  доаодннтель- 

вем^  доыад%. 
Докл,  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чаен.  Губ.  Коинт.,  о  над^^л-Ь,  15 
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къ  тому  уб1^жден1ю,  что,  по  этому  вопросу,  между  первьши 
существуетъ  коренное  разноглас1е. 

Н^^которые  изъ  нихъ  находятъ  постановлен1я  Ко1|Мисс1й 
крайне  ст^^снитедьными  для  личной  свободы  крестьянъ;  они 
полагаюгь,  что  не  только  не  возможно  обязывать  крестьянъ, 
противъ  желан1я  своего,  пользсУваться  земельнымъ  над1^ломъ  въ 
течен1и  девяти  л^^тъ,  не  только  нельзя  требовать,  въ  течен1и  сихъ 
девяти  л^^гь,  отъ  крестьянина,  желающаго  выйти  изъ  общества, 
какой  бы  то  ни  было  взносъ  въ  пользу  М1ра,  но  что  всякое 
искусственное  или  косвенное  прикр'Ьплен1е  крестьянъ  къ  земл^ 
должно  быть  упразднено  немедленно  и  безусловно;  крестья- 
нинъ  долженъ,  по  ихъ  мн^Ьн1Ю,  вступить  немеренно  въ  пол- 
ный гражданск1я  права;  община  и  круговая  порука  должны 
немедленно  исчезнуть;  выходъ  изъ  общества  не  долженъ  быть 
затрудненъ  ря  крестьянина  ни  мал^Ьйшимъ  взносомъ;  нако- 
нецъ  и  крестьянинъ  и  общество  должны  им'Ьть  право  сей- 
часъ  ж6  и  безусловно  отказываться  отъ  всякаго  земельнаго 
над1^ла. 

Друг1е  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  предъявляютъ  тре- 
бован1е,  д1аметрально  противуположное:  по  ихъ  мн'Ьню— не 
только  нельзя  такъ  легкомысленно  и  мгновенно  разр'Ъшать 
узы,  связывавш1я  досел']^  крестьянина  съ  землею,  но  необхо- 
димо поддержать  связь  эту  искусственнымъ  образомъ  далеко 
за  предтьлы  девятилшпняго  пергода.  М']Ьра  эта  требуется^  по 
ихъ  мн1^н1ю,  совокупными  выгодами  не  только  Правительства, 
при  выкуп']^  угод1й,  но  еще  влад'Ьльцевъ,  покуда  не  упразд- 
нится срочно-обязанное  состоян1е  ,  а  наконецъ  и  самихъ 
крестьянъ.  Община  и  взаимная  круговая  порука  ьсЬхъ  чле- 
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новъ  седьскаго  общества  должны  служить  основан1емъ  всей 
будущее  гражданской  жизни;  на  этихъ  началахъ  зиждется 
вся  будущность  Росс1и;  а  твердое  сохранен1е  сихъ  началъ 
не  допускаетъ  никакихъ  облегчен1й  въ  выход*  отд4льныхъ 
лицъ  изъ  общества.  На  основан1и  правилъ,  установленныхъ 
Кош1Исс1ями,  столь  облегчившихъ,  по  уб4жден1ю  сихъ  Чле- 
новъ,  выходъ  крестьянъ,  лучшхе  и  зажиточн4йш1е  крестьяне 
немедленно  покинуть  общества,  и  пом^^щики  потерпятъ  убыт- 
ки при  взыскан1и  повинностей  своихъ  съ  деревень,  лишенныхъ 
исоравн^Ьйшихъ  хозяевъ.  Посл1^днее  зам'Ьчан1е  приводится  да- 
же и  некоторыми  изъ  т4хъ  Членовъ,  которые  впрочемъ  от- 
рнцаютъ  особенное  историческое  значеше  у  насъ  общиннаго 
начала,  и  допускаютъ  его  исключительно  лишь  въ  видахъ 
удобн^Ьйшаго  сбора  и  взыскан1я  оброковъ. 

Чисдительно — та  и  другая  теор1я  им*етъ,  въ  сред*  Гг. 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  (за  исключен1емъ  Комите- 
товъ  Западныхъ),  почти  равное  число  приверженцевъ;  т*ми 
и  другими  каждая  изъ  нихъ  защищается  съ  равнымъ  жаромъ 
и  одинаковою  односторонност1ю. 

Первая  система  особенно  поддерживается  32  Членами  вто- 
раго  приглашен1я,  также  Членами  отъ  Комитета  С.-Петербург- 
скаго,  Членомъ  Нижегородскаго  (г.  Стремоуховымъ),  Новго- 
родскаго  (г.  Косаговскимъ),  и  проч.  Противуположное  на- 
правленте  р4зче  вс*хъ  выражается  Членами  Комитетовъ:  Ря- 
занскаго  (особенно  г.  Кошелевымъ),  Ярославскаго,  Костром- 
скаго,  Тамбовскаго,  Саратовскаго  и  проч.  Члены  Ярославска- 
го Комитета  требуютъ  сохранен1я  (вместо  девяти)  двЪнадцати- 
ж^^тняго  срока  для  срочно-обязаннаго  пер10да,  и  утверждаютъ, 

15* 
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^шхорть  изъ  общества  иначе,  какъ  выкуаивъ  пред^ритедь- 
лр  щц^  Сйои  усадьбы,  по  оц^ик^^  Ярославскаго  Губернскаго 
Комитета  (т.  е.  цо  160  р.  сер.  за  душу),  или,  взнесши  сумму, 
равную  капитал идац1и,  но  6%  разсчету,  платимаго  ими  об- 
рока, что,  по  представденнымъ  ими  соображен1ямъ,  составить 
сумму  еще  большую  (Т.  II,  стр.  1075—1076).  Цосд1Ьдш1ГО 
требуютъ  таю(;е  г.  Лопухинъ  (Членъ  Костромскаго  Комитета) 
и  г.  Кошелевъ  (Членъ  Ряааискаго);  оо  ми1»Н1ю  посл^дш^го, 
еслнбы  какое  либо  крестьянское  общество  отказалось  отъ  свое- 
го над1и1а  и  перешло  ма  друг1я  земли,  въ  такомъ  случае, 
везависймо  отъ  возвращеп1я  упразднившейся  земли  въ  распо- 
ряжеи1е  пом'Ьщика,  «Правительство  должно,  сверхъ  того, 
«удовлетворить  помещика  суммою,  имеющею  составиться  нзъ 
«разницы  между  капитализированною  повинностш  и  стоимо- 
«СТ1Ю  угодШ.»  Друг1е  Члены,  къ  той  же  групп']^  принадлежа- 
Щ1е,  иредлагаютъ  болЪе  или  иепЬе  сходныя,  но  всегда  тяж- 
К1я  ограничеи1я  для  личной  свободы  отд^льныхъ  крестьшъ; 
огранцчен1я  эти  должны,  по  мнШю  ихъ,  продолжаться  до 
совершеннаго  окончашя  крестьянами  платежей  по  выкупу,  т. 
е.  они  предлагаются  не  мен-Ье  какъ  еще  на  30  или  на  10 
л4тъ. 

Псточникъ  разногласия  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ  очевиденъ.  Онъ,  до  н1^которой  степени,  вЪрно  указанъ 
въ  отзыв Ь  самяхъ  32-хъ  Членовъ  втораго  приглашен1я:  «вся 
«эта  неправильность,»  говорятъ  они,  о  противуположномъ  себЬ 
мя'Ьн1и,  «истекаетъ  изъ  положешй  объ  общинномъ  влад^Ьн^и  и 
«круговой  порук1^.>»  Общее  замЪчаше  это  было  бы  еще  справед* 
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Л1]г1е,  ебжшбы  98  Чхена,  одЁОвременно  Ш)ддерж11вающ1е  сво- 
боду выхода  крестышъ  изъ  общеетвъ  V  возможно  меньшую 
для  ннхъ  обязательность  над'Ьда,  присоединяли  къ  сказанному, 
что  вообще  (за  немногими  разв4  изъят1ями)  склонность  къ 
скорейшему  расширена  дичныхъ  правгь  нрестьянъ  совпадаетъ, 
вг  отзывать  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  съ  стрем- 
леи1емъ  сократить  до  возможности  крестьянск1й  над^лъ  и  удо- 
влетворяется исключительно  въ  ущербъ  вещественнаго  обезпе- 
чен1я  крестьянъ  землею.  >) 

После  вс^хъ,  какъ  зд^сь,  так-^  и  выше  изложенныхъ  со 
обрд^тев\Щ^  понятно,  что  Редакц10нныя  Коммисс1И  не  могутъ 
шЛп  иималеИнгаго  притязан1я  на  примнрен1е,  а  следова- 
тельно и  на  удовлетворен1е  стремленШ,  въ  сущности  между 
собою  столь  д1аметрально  противуположвыхъ.  Те  же  исключи- 
тельные взгляды,  те  же  системы,  те  же  направлен1Я,  состав- 
ЛЯЮЩ1Я  неотъемлемую  принадлежность  всякой  безусловно  лишь 
теоретической  разработки  вопроса,  выразились  не  только  въ 
трудахъ  Губернскихъ  Комитетовъ  и  отзывахъ  ихъ  Члёновъ, 
но  еще  и  во  всей  литературе,  возникшей  по  поводу  кресть- 
янскаго  вопроса. 

Редакц10нныя  Коммисс1и  не  могутъ  вдаваться  въ  крайности, 
хотя  бы  даже  практическое,  ныне  единственно  воможное  раз- 


*)  Еслнбы  Отд^иеш'е  нсвадо  смуча!  выставить  всЬ  противор%Ч11,  встр1^ 
чающися  въ  отзывахъ  Гг.  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  много 
таковыхъ  М0Г40  бы  быть  указано  и  въ  разсужден1яхъ  32-хъ  Членовъ  втораго 
приглашен!!,  по  поводу  настовщаго  вопроса— объ  обязательномъ  над'&гЪ,  кру- 
говой порук1^  общин11и  правь  выхода  изъ  общества.  Но  Отд^лмие  воздержи- 
вается отъ  всбхъ  такого  рода  указанЮ,  когда  он^  не  совершенно  необходимы 
для  уягаешя  спорныхъ  предметовъ. 
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р^Ьшеше  столь  сложнагб  вопроса  и  не  удовлетворило  вполне 
ни  той  ни  другой  стороны.  Правительство,  въ  отношеши  къ 
нын4  обсуживаемому  предмету,  единожды  навсегда,  ясно  и 
безповоротно  установило  свое  направлен1е  и  изъявило  свою 
волю:  на  первый  разъ  назначется  кратВ1й  перходъ  обязатель- 
ныхъ  для  крестьянъ  отношен1й,  в1  течен1и  коего  пользован1е 
отведеннымъ  имъ  над1^ломъ  для  нихъ  обязательно,  но  съ  са- 
маго  открыт1я  этого  перюда  они  пр10(^'Ьтаютъ  личную  сво- 
боду  и  освобождаются  отъ  безусловнаго  прикр*плен1я  къ  зем- 
л'Ь;  по  истечен1и  срочно-обязаннаго  пер10да,  который  соглас- 
но объяснен1ю  Министра  Внутреннихъ  Д1&лъ,  ни  въ  какомъ 
случа1^,  не  долженъ  простираться  свыше  12-ти  л^тъ,  крестьяне 
получаютъ  полную  свободу  передвижен1я.  Такой  порядокъ, 
указанный  Верховною  власт1ю,  несогласенъ  ни  съ  мн1^н1емъ 
т-Ьхъ,  которые,  въ  виду  другихъ  соображен1й,  предлагаютъ 
немедленное  допущенхе  безусловной  свободы  передвижешя;  ни 
съ  желан1емъ  т-Ьхъ,  которые  полагаютъ,  что  пользоваше  кре- 
стьянъ над^^ломъ  должно  быть  обязательно  для  нихъ  на  все 
время,  покуда  обязательно  для  пом1^п{ика  предоставлеше  кре- 
стьянамъ  этого  над'Ьла.  Допущен1е  Правительствомъ  посл'Ьдня- 
го,  очевидно,  соответствовало  бы  или  безсрочному  продолже- 
шю  н'Ькотораго  вида  кр1^постнаго  права,  что  конечно  против- 
но его  нам']Ьрен1ямъ,  или  об']Ьщан1ю  со  временемъ  обязательнаго 
выкупа,  что  такй^есъними  не  согласно.  Редакцюнныя  Ком- 
миссш  оставались  постоянно  в4рны  тому  среднему  пути,  ко- 
торый избранъ  Правительствомъ.  Отступить  отъ  него  нын*, 
въ  угоду  мн']Ьн1ямъ  непримиримымъ  и  отвлеченннымъ.  Хозяй- 
ственное Отд*лен1е  считаетъ  совершенно  невозможнымъ;  и  по- 
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тому,  по  вопросу  объ  отказе  огь  земли  и  выход^^  изъ  об- 
ществъ  отд1^дьныхъ  крестьянъ^  опЬ  безусловно  остаются  при 
прежиихъ  своихъ  заключен1яхъ. 

Что  касается  до  общаго  вопроса  о  томъ,  можетъ  ли  быть 
допущенъ  у  по  истечен1И  девяти  л^тъ  ,  и  на  какихъ  основа- 
Н1яхъ  ,  отказъ  ц'Ьлыхъ  обществъ  отъ  пользован1я  землею, 
для  переселбН1я  на  казенный  или  на  иныя  земли,  то  От- 
д1^ен1е  уже  прежде  заявляло  въ  заключен1яхъ  своихъ,  что 
это  можетъ  быть  дозволено  во  всякомъ  случа1^,  лишь  съ  соб- 
модепгемъ  ттьхъ  особепныхъ  условгй,  который  будуть  для 
этою  Праеительствомь  установлены.  Внимательный  вновь 
пересмотръ  этого  вопроса,  въ  связи  съ  отзывами  Гг.  Членовъ 
отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  еще  бол'Ье  уб'Ьждаетъ  Отд1&- 
лен1е  въ  томъ,  что  по  оному  едва  ли  могутъ  быть  нын1^  со- 
ставлены как1я  бы  то  ни  была  удовлетворительный  предполо- 
жен1я.  Разр1Ьшен1е  его  потребуетъ  особенной  осторожности, 
дабы  не  нарушить  основныхъ  началъ  предпринятаго  преобра- 
зован1я;  къ  тому  же  оно  можетъ  быть  постепенно  подготов- 
лено лишь  т^^ми  практическими  требованхями,  которыя  обна- 
ружатся въ  посл1^дств1и,  по  уЛрЬ  того,  какъ  будутъ  возникать 
отдельные  случаи.  Всякая  попытка  опередить  и  предугадать 
обстоятельства,  могуппя  открыться  лишь  по  истечен1и  ц1Ьлаго 
девятил'Ьт1я,  была  бы  въ  этомъ  случа^Ь  преждевременна.  По- 
этому Хозяйственное  Отд'Ьлен1е,  удовольствовавшись  нын^Ь  од- 
нимъ  лишь  общимъ  указантемъ  предмета,  который  въ  посл1^д- 
ствш  не  можетъ  не  обратить  на  себя  вниман1я  Правительства, 
полагало  бы  устранить  нын'Ь  всякое  составлен1е  какихъ  лябо 
дальн1&Йшихъ  по  сему   предмету  правилъ  или  предположений, 
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и  даже,  во  изб^жаше  недоразум'ЬнШ,  вовсе  опуспть  въ 
проект^^  Положен!»  статью  заключен!!}  &-го  доклада,  касаю- 
щуюся онаго. 


5]  Ш16Т1ПТИ11  СРОКг  ВРНПИАГО  ВЯАД1111  10»11КА  УИРАЭД- 

иинвс!  критьнек»  ишв,  да  еопршшАго  •тфвраш  и 

7  критымг. 

ПОСТАП0ВЛЕН1Я  РЕДАКЦ10ППЫ1Ъ  К0ННПСС11. 

{Доиол.  докл.  Хоз.  Отд.  №  8,  ст.  22.) 

Ст.  22.  ^)  По  истечеши  дбвятил1Ьтняго  срока  СО  времени  об- 
народован!» Положен!»,  пом^щикъ  ножетъ  требовать  совершен- 
наго  возвращен!»  въ  свою  полную  собственность  участка, 
упразднившагос»  по  случаю  увольнеш»  кресть»ннна  изъ  обще- 
ства, когда  воспосл^дуетъ  добровольный  отказъ  крестькнскаго 
общества  отъ  пользован!»  симъ  участкомъ,  за  установленную 
повинность,  но  не  иначе,  какъ  но  прошеств!и  новаго  шести- 
л1^тн»го  срока  со  времени  такого  упразднен!»  и  отказа.  В% 
тбчен1е  этйхъ  шести  л{;тъ,  общество  можетъ  всегда  вновь 
предъ»вить  требован!е  на  безсрочное  пользован1е  гЬмъ  участ- 
комъ за  установленную  повинность;  а  между  т1^мъ,  пом'бщикъ 
можетъ  имъ  пользоваться  самъ,  на  основан1»хъ,  указываемыхъ 
въ  дополнительномъ  доклад*!  Хозяйственнаго  Отделен!»  №  И.  ) 


*)  Въ  первой  редавщн  ст.  17. 

з)  Сюва:  йна  основангяхъ М  \Ъ  прибаыены  въ  допа1нит&1ьно1гь 

доклад*. 
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ЗАНЪЧАШЯ  ЧДВНОВЪ  ГУБВРПСКН1Ъ  КОНПТЕТОВЪ. 

Ч1ееы  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  369)  приз- 
ваютъ  шестил1ти1Й  срокъ,  который  назначается  для  оконча- 
тедьнаго  возвра1цен1я  земли  помещику,  крайне  неудобнымъ 
для  хозяйства,  такъ  какъ  въ  течен1и  этого  времени  не  можетъ 
быть  правильной  разработки  этихъ  земель  ни  со  стороны  по- 
мещика, ни  со  стороны  арендатора,  и  пом1^щикъ,  лишившись 
повинности,  не  будетъ  въ  состоян1и  принять  д1^йствительныхъ 
м1ръ  къ  возм'Ьщен1ю  прежняго  дохода. 

Членъ  Воронежскто  Комитета  Князь  Гагаргтъ  (Т.  I,  стр. 
293)  и  Членъ  Сгшбирскаго  Комитета  г.  Шидловскгй  (Т.  II, 
стр.  494)  находятъ,  что  допущен1е,  сверхъ  девятил4тняго  срока, 
еще  шестил'Ьтняго  обязаннаго  состоян1я  собственности  пом]^- 
щнка  не  им'Ьетъ  никакого  основан1я. 

И^ь  Члеиовъ  Черниговскаго  Комитета  г.  ПодвысоцкЩ  (Т.  П, 
стр.  929)  предлагаетъ  сократить  шестил*тн1й  срокъ,  установ- 
ленный ст.  17-ю  (22,)  а  г.  Марковичъ  (Т.  II,  стр.  1009)  нахо- 
дить право,  данное  крестьявамъ  на  6-ть  л1иъ,  ст1^снительнымъ 
и  обиднымъ  для  владельца. 

Члены  Ярославскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  1066  —  1067) 
находятъ  это  право  стЬснительнымъ  для  пом'Ьщиковъ  потому, 
что  они  не  въ  оостоян1и  будутъ  пользоваться  этими  участка- 
ми, или  отдавать  ихъ  въ  наемъ,  им-Ья  въ  виду  могущее  быть 
?'ребован1е  крестьянъ  на  эти  участки. 

Протйвъ  настоящей  статьи  говорятъ  также  Члены  Комите- 
товъ:  Псковскаго  (Т.  I,  стр.  961),  Владимгрскаго — Пармачееъ 
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(Т.  1,  стр.  119),  Костромскаго — Мироновь  (Т.  I,  стр.  458 — 
459),  Астраханскаго  (Т,  I,  стр.  50),  Новгородскою— Коса- 
говскгй  и  Московскаго—Волковъ  (Т.  I,  стр.  600),  ясн-Ье  вс*хъ 
указываюгь  встр1Ьчаемое  ими  при  семъ  недоразум1Ьн1е — Чюны 
Харьковскаго  (Т.  II,  стр.  815)  и  Тамбовскаго  Комитета  (Т.  II, 
стр.  617).  Посд^дше  издагаютъ  въ  сл1^дующемъ  вид^  возмож- 
ные, по  ихъ  мн1Ьн1ю,  посл1Ьдств1я  этого  правила:  «общество,» 
говорятъ  они,  «откажется;  пом*щикъ  получаетъ  участокъ  и 
<кудобряетъ  его;  тогда  крестьяне,  конечно,  пожедаютъ  взять  его 
«вновь:  выпахнваютъ  и  снова  отдаютъ  помЬпщку;  этотъ  снова 
«удобряетъ  и  опять,  по  требован1ю  крестьянъ,  возвращаетъ  нмъ, 
«и  т.  д.  Когда  же  кончится  такой  вндъ  непоянаго  вяадМя?»... 
32  Члена  втораго  приг1ашен1я  (Т.  III,  кн.  2-я  стр.  79 — 80), 
находя,  что  въ  ст.  22-й  (17)  следовало  упомянуть  о  возвращеши 
земли  помещику,  въ  сл'1дств1е  накоплен1я  недоимокъ,  говорятъ, 
что  «шеститид1Ьтнее  право  крестьянъ  на  землю,  отъ  которой  они 
«сами  отказались,  не  послужить  имъ  въ  пользу,  а  толькр  во 
«вредъ  пом'Ьщичьей  собственности  и  землед^лт.» 

С00БРАЖЕИ1Я  0ТДЪЛЕН1Я. 

Изъ  отзывовъ  Гг.  Члеиовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  видно, 
что  весьма  мнопе  изъ  нихъ  опровергаютъ  вышеуказанную  ст. 
22-ю  доклада  .Л^  8.  Но  несомненно  и  то,  что  далеко  не  вс* 
поняли  её  одинаковымъ  образомъ;  н']Ькоторые  же  придали  ей 
такое  значен1е,  какого  Коммисс1я  первоначально  не  им4ла  въ 
виду,  хотя,  быть  можетъ,  истинный  смыслъ  статьи  и  не  быль 
надлежащимъ  образомъ  выраженъ.  Гг.  Члены  отъ  Губернскихъ 
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Комитетовъ  вообще  предполагаютъ,  что,  въ  силу  прерагаемагр 
постанов1ен1Я,  н1^которыв  участки  земли  могугь,  въ  течеше 
времени,  безпрерывно  переходить  нзъ  временнаго  влад^нхя  по- 
мещика вновь  въ  пользован1е  крестьянъ  и  обратно,  до  безко- 
вечности;  по  объяснен1ю  ихъ,  это  могло  бы  происходить  сл^Ь- 
дующимъ  образомъ:  крестьянинъ  откажется  отъ  участка  или 
сделается  несостоятельнымъ ;  общество  не  принимаетъ  его 
участка  на  себя;  пом1^щикъ  получаетъ  землю  во  временное 
вдадЬн1е  на  6-ть  л^тъ.  До  истечен1я  б-ти  л^тъ,  крестьяне 
вновь  требуютъ  ее  обратно,  и,  въ  скоромъ  времени,  опять 
делаются  несостоятельными,  возвращая  вновь  участокъ  во  вре- 
менное владен1е  помещика,  и  т.  д.,  до  безконечности. 

Ц{;тъ  сомнен1я,  что  Отд^ленхе  и  Коммисс1я  не  им^ли  въ 
виду  установить  такой  сложный  порядокъ,  но,  быть  можетъ, 
правило,  ими  предположенное,  выражено  не  довольно  ясно. 
Отд^ленЕе  полагаетъ,  и  нын^  продолжаегь  думать,  что,  даже 
по  истечен1И  девятил*тняго  срока,  не  сл-Ьдуетъ  допускать  не- 
медленнаго  отобран1я  влад^льцемъ  безповоротно  крестьянской 
земли  въ  свое  полное  распоряжен1е,  единственно  на  томъ  осно- 
ванш,  что  крестьянинъ  сделался  однажды  случайно  несостоя- 
тельнымъ. При  частыхъ  у  насъ  неурожаяхъ,  падежахъ  и  пр., 
подобное  правило,  не  ограниченное  некоторыми  м-рами  предо- 
сторожности, могло  бы  весьма  легко  повлечь  за  собою,  после 
любаго  худаго  года,  отобран1е,  во  многихъ  селен1яхъ  и  въ 
целыхъ  сплошныхъ  местностяхъ,  у  крестьянъ  земли  навсегда; 
тогда  какъ  те  же  самые  крестьяне,  черезъ  годъ  поправившись 
в  внесши  недоимку,  могли  бы  вновь  воспользоваться  этою 
землею,    обезпечивающею   ихъ   бытъ   и  ихъ  состоятельность 
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передъ  Правитедьствомъ  въ  каэенныхъ  податяхъ  н  повиево- 
стяхъ.  Всё  неудобства  такого  порядка  очевидны;  он'Ь  несовме- 
стимы пи  съ  Фискальными  интересами  казны,  ни  съ  ц^Ьл^ю  на- 
стоящаго  преобразован1я,  им^ющаго  предметомъ  свонмъ  проч- 
ное и  постоянное  обезпечен1е  крестьянскаго  сослов1я,  ни  даже, 
наконецъ,  съ  стремлен1емъ  Правительства  предотвратить  въ  бу- 
дущемъ,  по  м^р^Ь  возможности,  всякШ  поводъ  къ  враждебнымъ 
отношен1ямъ   между   двумя  сослов1ями.    Съ  другой  стороны, 
ся^^дуетъ  конечно  оградить' пом1^щиковъ  отъ  указанной  выше 
безпроигрышной  игры  крестьянъ  въ  недоимку.  Для  этого  Отд^- 
леше  им^Ьло  въ  виду  установить  шестил^^тшй  срокъ,   въ  течен1е 
коего  отобранная  земля  должна  оставаться  во  временномъ  вла- 
д1^н1И  пом'Ёщнка,  съ  обязанност1ю,  посл'Ь  каждаго  трехл^пя,  воз- 
вратить оную  м]ру,  если  крестьяне  пожелаютъ  ее  вновь  полу- 
чить; если  же  они  и  поел*  шестил^теяго  срока  отъ  нея  отка- 
жутся, тогда  помещику  дозволялось  окончательно  и  навсегда  по- 
дучить её  въ  свое  полное  распоряжев1е. 

Нын4,  для  большей  ясности,  сл4дуетъ  добавить,  что  кре- 
стьяне бол*е  одного  раза  не  могутъ  вновь  вступать  въ  такой 
временно  отобранный  у  нихъ  однажды  участокъ;  и  *гго  вто- 
рой отказъ  ихъ  велеть  за  собой  окончательное  изъят1е  сего 
участка  изъ  состава  м1рской  земли.  Съ  другой  стороны,  прн- 
нявъ  во  вниман1е  зам*чан1е  н^которыхъ  Членовъ,  преимуще- 
ственно С*верныхъ  Комитетовъ,  что  шестилетнее  временное 
пользован1е  составляетъ  слишкомъ  продолжительный  и  невы- 
годный въ  землед^льческомъ  отношен1и  срокъ,  особенно  тамъ, 
гд*  земля  требуетъ  удобрен1Я  и  тщательной  обработки  настояща- 
го  ея  хозяина,  для  поддержанхя  въ  ней  плодород1я,  Отд-Ьденхе 
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^)мю  возмоясяымъ  сократить  сей  срокъ  на  три  года.  Идти 
дал^е  этого  ОтдЬюше  считаетъ  невоаможнымъ  и  въ  вь^шей 
€1еае1и  веосторожныиъ:  трехл1Ьти1й  срокъ,  въ  паэахъ  его, 
необходимъ  для  охранен1я  крестьянъ  отъ  лишен1я  земли  въ 
указанныхъ  выше  случаяхъ  общественнаго  б^дств1я  и  даже 
ря  ограждш1я  его  отъ  пристрастныхъ,  къ  сожал'Ён1ю  не  яе- 
вошожиыхъ,  д^^йств1й  м'1стныхъ  властей.  Въ  заключэн1е,  От- 
х11еи1е  считаетъ  необходимымъ  добавить,  что  проч1я  крестьян* 
спя  законодательства  обыкновенно  еще  гораздо  строже  охра- 
няютъ  выгоды  крестьянъ  и  даже  вовсе,  воспрещаютъ  въ  бу- 
Х^щдшъ  всякое  уненьшен1е  разм1^ровъ  крестьянской  земли;  такъ 
уетаноЕлеио  наприм^ръ  К1евскими  Инвентарными  Правилами, 
Полоя^тями  Остзейскими,  и  пр. 


II  ФГРАНЧИ!!  1РА1А  1Р1СТЫ1СКАГФ  10ЯЫ0ВА111   ИШМ. 

П0СТАН0ВЛеН1Я  РеДАКЦЮННЫХЪ  К0МИНСС1Й. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.,  М  8,  ст.  26,  27  и  28.) 

Ст.  25.  ^)  Право  пользован1я  крестьянъ  землею,  отведенною 
1мъ  въ  над1^лъ,  ограничивается,  въ  отношен1и  къ  хозяйственной 
обработке  ея  поверхности,  лишь  следующими  тремя  услов1ями: 

а)  Въ  ст*пныхъ  им4н1яхъ,  ^)  гд*  у  крестьянъ  существуегь 


*)  Вь  первой  редакцш  §  20. 

')  Относвтельво  устано&иемаго  въ  семъ  пунЕг1&  ограничен1я  въ  прав% 
юльэовашя  крестьянъ  землею,  Общее  Присутств1е  положило  ожидать  вгн'Кш'я 
п%ющихъ  прибыть  Гг.  Члеповъ  Губернекпхъ  Бомитетовь  (прибав.1ено  въ 
допо.1нительномъ  доклад^Ь). 
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залежное  хозяйство,  крестьяне  обязаны,  по  требован1ю  поимщи- 
ка, наблюдать,  чтобы  постоянно  оставалось  въ  залежи  нераспа- 
ханнымъ  не  мен'Ье  того  количества  земли,  которое  определено 
уставною  грамотою. 

б)  Въ  тМхъ  им']^н1яхъ,  гдМ  еще  не  посл'Ьдовало  окончательное 
разграниченхе  угод1й  пом'Ьщичьихъ  отъ  крестьянскихъ  и  гд1Ь  па- 
хатныя  поля  пом'Ьщичьи  и  крестьянсшя  состоять  въ  чрезполос- 
ности,  тамъ  воспрещается  крестьянамъ  отступать  отъ  принятаго 
с^^вооборота,  покуда  не  посл'Ьдуетъ  окончательное  разграничен 
Н1е  угод1Й. 

Ст.  26.  ^)  Право  крестьянъ  на  ископаемыя,  ^)  кроющ1ясявъ 
н1Ьдрахъ  утвержденной  за  ними  въ  безсрочномъ  пользовашя 
земли,  заключается  только  въ  прав*!  добывать  изъ  нея  песокъ, 
торфъ,  простую  глину  и  простой  камень. 

Ст.  28.  ^)  Право  крестьянъ  возводить  хозяйственный  строе- 
Н1Я  на  предоставленной  имъ  въ  безсрочное  пользован1е  земл^Ь, 
кром1^  постановлен1й  Устава  Строительнаго,  ограничивается 
еще  слМдуюпщми  правилами: 

а)  Крестьяне  не  вправ1Ь,  безъ  соглас]я  помещика,  вновь 
возводить  строен1я:  холодныя— ближе  50,  а  теплыя  и  заведен1я, 
д'1йствующ1я  огнемъ, — ближе  150  саженъ  отъ  строен1й  господ- 
скихъ. 

Прим'ёчан1е.   Этимъ  правиломъ  не  воспрещается 
возобновлен1е  крестьянскихъ  строен1й,  существую- 


^)  Вь  редавщн  $  21. 

>)  В111^то  сюва—ископаемыя^въ  первой  редак1Ц1-*«поддвл мыл  (Госашгтею. 

')  Въ  первой  реда]Щ1И  ст.  23. 
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щихъ  уже  въ  разстоян1и»  бдижайшеиъ,  отъ  господ- 
скихъ  зданШ,  и  которыя  не  будугь  снесены  на  но- 
выя  и^ста. 

б)  Запрещается  крестьянамъ,  безъ  согдас1я  помещика,  возво- 
дить новыя  строен1я  (иначе,  какъ  въ  существующихъ  уже  бдизь 
ооушекъ  седешяхъ)  на  разстоян1и  ближе  100  саж.  отъ  господ- 
скихъ  л1^совъ. 

в)  Для  возведен!»  строен1я  на  земл'Ь,  находящейся  въ  общемъ 
подьзованш,  ^)  наприм^ръ;  на  выгонахъ,  общихъ  дугахъ,  и 
проч.,  ')  крестьяни^нъ  обязанъ  предварительно  испросить  согла- 
С1е  сельскаго  общества. 

отзывы   ЧЛЕНОВЪ  ГУВВРНСКНХЪ   КОННТЕТОВЪ. 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  г.  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.  233 — 
231)  полагаетъ,  что  надз()ръпом1^щика  за  пользован1емъ  кресть- 
янами отведенными  ими  землями  долженъ  быть  близк1й,  стропи 
и  мелочной,  такъ  какъ,  въ  противномъ  случа'Ь,  земля  можетъ 
возвратиться  къ  пом^^щику  совершенно  изнуренная  и  изрытая. 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  противъ  ст.  21-й  (26) 
говорятъ  (Т.  II,  стр.  365),  что  вс*  ископаемыя  должны  быть 
исключены  изъ  предметовъ  крестьинскаго  пользован1я,  кром'б 
малоц1^нныхъ,  которыми  крестьяне  могутъ  пользоваться  на 
собственный  потребности.  Но  къ  такимъ  ископаемымъ  не 
принадлежать  ни  торфъ,  ни  плита. 


*)  Вместо— оЛ^&мв  полъ9оваи4и  —  въ  первой  редакцк  слова:  бе^ерочномь 
ноль$ойан4и  о(^щеетва. 

•)  С|ова:  шнаприлп>рь  и  проч.»  пркбаыевы  ВЪ  допогавтедьномъ  Д011ад1к 
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Отнрсительно  ст.  23-й  (28)  п.  в.,  они  находятъ,  что  для 
щ)зведен1я  строен1й  на  земя1Ь,  находящейся  въ  безсрочноиъ 
иользован1и  общества,  необходимо  соглас1е  не  только  общества, 
ло  и  пом'Ьщика. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  438)  полагаютъ, 
что  помещику  должно  быть  оставлено  полное  прано  на  исео- 
паемыя  и  на  воды  что,  не  исключаетъ  однако  же  Фактическаго' 
пользован1я  крестьянъ  этими  предметами;  только  не  должно 
определять  степени  пользован1я,  ибо  это  можетъ  повести  къ 
столкновен1Ямъ.  Въ  ст.  23-й  (28),  по  ихъ  мнен1Ю,  должно 
быть  принято  100  саж.  вм1^сто  50-ти 

Членъ  Сгшбирскаго  Комитета  г.  Шидловскгй  (Т.  II,  стр.  495 — 
496)  полагаетъ  исключить  торфъ  и  глину  изъ  числа  предме- 
товъ,  которыми  крестьяне  могутъ  пользоваться  безъ  согласи 
пом'Ьщика,  и  установить  правила,  предотвращающ1Я  истоще- 
Н1е  почвьь  Дозволять  крестьянамъ  застроивать  полевыя  угодья 
и  выгоны  онъ  находитъ  совершенно  излишнимъ. 

Члены  Харъковскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  845 — 846)  гово- 
рягь,  что  въ  этой  губерн1и  право  крестьянъ  не  должно  про- 
стираться на  торФъ,  по  ц']^нностн  его^  и  что  крестьянская 
земля  не  должна  прилегать  къ  водамъ  ближе  10  саж,,  ина- 
че всЬ  пруды  будутъ  уничтожены  наносною  землею. 

Членъ  Черншовскшо  Комитета  г.  Подвысоцтй  (Т.  II,  стр. 
913)  и  Воронежскаго — Князь  Гагарипъ  (Т.  I,  стр.  294)  нахо- 
дятъ неудобнымъ  дозволить  крестьянамъ  рыть  торФъ,  глияу  и 
камень  п  выводить  строен1я  па  земляхъ,  отведенныхъ  въ  на- 
д4лъ,  такъ  какъ  отъ  этого  зёмлн  могутъ  сделаться  неснособ- 
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нымн  ди  зе1иед^I^я,  съ  ч^иъ  согдасенъ  и  Чденъ  Новгород- 
скаго  Комитета  КостовскА  (Т.  I,  стр.  750). 

Чюнъ  Астраханскаю  Комитета  (Т.  I,  стр.  50 — 51)  пода- 
гаетъ  ограничить  собственною  надобностью  право  крестьянъ 
на  песокъ,  торФъ,  глину  и  камень^  а  разстога1я  ддя  возведе- 
Н1Я  новыхъ  крестьянскихъ  строент  отъ  строен1Й  господскихъ 
опред^дяетъ  не  въ  50,  а  въ  100  саженъ. 

Чденъ  Воронежского  Комитета  г.  Крашекитико&ь  (Т.  I,  стр. 
360 — 361)  признаетъ,,необходимымъ  запретить  крестьянамъ, 
безъ  согдас1я  помещика,  вновь  строить  и  хододныя  стробН1Я 
бдмже  100  саженъ  по  прямой  дин1И,  а  не  по  дороге,  также  во- 
зобновлять старыя,  находящ1Яся  ближе  изв^стнаго  разстоян1я 
отъ  господскихъ  построекъ. 

32  Члена  втораю  пртмтенгл  (Т.  III,  кн.  2-я,  ст.  81 — 
82)  полагаютъ,  что  крестьянамъ  должно  бьггь  запрещено  добы- 
вать ископаемыя  на  продажу  безъ  соглас1я  помещика. — Воз- 
веден1е  же  строен1Й  на  земд^,  не  принадлежащей  къ  усадьбамъ, 
крестьянъ,  по  ихъ  мн^нш,  вовсе  не  можетъ  быть  допущено, 
потому  что  земля  можетъ  возвратиться  къ  пом'Ьщику,  и  тогда 
строен1Я  за  труднятъ  пользован1е  возвращенною  землею. 

С00ВГАЖВН1Я  0ТД1ДВН1Я. 

ВсЬ  зам^чан1я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  на  при- 
веденныя  статьи  закдючен1й  касаются  столь  мелочныхъ,  чисто 
регданентныхъ  подробностей,  и  им'Ьютъ  въ  виду  охранен1е 
столь  ннимыхъ  выгодъ,  что,  по  мн1^н{ю  Хозяйственнаго  Отде- 
лены, не  требуютъ    особаго   опровержен1я;  гЬмъ  бод^е,  что 

Докл.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Член.  Губ«  Кохнт.,  о  над'Ьа^.  1в 
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он1&  подробоо  разсматривадись  уже  ОтА'к1ен1емъ  и  Общимъ 
Присутстшемъ,  какъ  въ  первомъ,  тагь  и  во  второмъ  пёршд-Ь 
ихъ  занят1й.  Едпнственнный,  н1^сколько  важный,  вопросъ  за- 
ключается въ  томъ,  должно  ли  быть  крестьянамъ  предостав- 
лено право  пользоваться  т]Ьми  торфяниками,  которые  введены 
самимъ  пом'Ьщйкоиъ  въ  составъ  ихъ  пад'1^ла?  Выше  вопросъ 
этотъ  былъ  разсмотр^нъ  подробно,  независимо  отъ  предшество- 
вавшихъ  сужденШ  въ  Отд1^лен1и  и  Коммисс1яхъ;  вм^стЬ  съ 
тЫЪу  были  приведены  выше  и  основанЕЯ,  почему  Отд'Ьлен1е, 
признавшее  за  пом^^щикомъ  право  всегда,  когда  онъ  только 
пожелаетъ,  требовать  возврдщен1я  себ-Ь  крестьянскаго  торфя- 
ника, въ  обм4нъ  на  другую  землю,  считаетъ,  за  т4мъ,  совер- 
шенно излишнимъ  и  вреднымъ  запрещать  крестьянину  пользо- 
ваться такимъ  [торФяннкомъ,  покуда  пом^щикъ  самъ  разработ- 
кою его  препебрегаетъ.  Отд4лен1е  и  теперь  остается  при  томъ 
же  мн'Ьн1и. 

7]  ОТДАЧА  ИМИЬ  И  1А1Мг. 

П0СТАН0ВЛВН1Я  РЕДАКЦЮННЫХЪ  КОММИССЕЙ. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.  №  8,  стр.  30.) 

Ст.  30.  ^)  Земли  въ  наемъ  могутъ  отдавать:  ц-Ьлыя  М1рск1я  об- 
щества—на основан1и  предварительныхъ  М1рскихъ  приговоровъ; 
отдельные  крестьяне,  состоящ1е  на  общинномъ  прав4  пользо- 
вап1я, — съ  разр1^шен1я  мЕрскаго  общества;  отд']Ьльные  же  кресть- 
яне, состоящ1е  на  прав"!  семейнаго   насл'^дствеинаго  пользе* 


*)  Въ  первой  редакц1а  ст.  33. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  24а  — 

ван1я, — по  собственвому  своему  усмотр*е11о.  При  этомъ,  не 
дозволяется  отступать  отъ  принятаго  севооборота,  или  пор- 
тить поверхность  земли,  иаприм'Ьръ:  устроЁствомъ  кирпичныхъ 
заводовъ,  и  проч.  ^). 


отзывы  ЧЛВПОВЪ  ГУВЕРНСКНХЪ  комитвтовъ. 

32  Члена  втораго  пртлашет'я  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  83)  и 
Членъ  Иовгородскаго  Комитета  Косаговшй  (Т.  I,  стр.  751) 
здМ']^чаютъ,  что  когда  над^лъ  недобровольный,  то  онъ  дол- 
жснъ  служить  только  для  удовлетворен1я  необходимыхъ  по-- 
требностей  самихъ  крестьянъ.  Они  полагаютъ,  что  наделен- 
ные крестьяне  будутъ  принимать  над4лъ  только  для  того,  чтобы 
передавать  участки  другимъ  лицамъ  за  высшую  ц*ну,  ч-Ьмъ 
Еаковую  они  сами  обязаны  платить  за  нихъ. 

Члепы  С. -Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  371)  счи- 
таютъ  это  постановлеше  противнымъ  смыслу  Высочайшаго 
Рескрипта,  по  которому  крестьянамъ  дается  право  пользова- 
Н1я,  а  не  распоряжен1я  землею. 

Члены Комитетовъ:  Рлзанскаго  (Т.  II,  стр.  74),  Саратовскаго 
(Т.  II,  стр.  438)  и  Псковскаго  (Т.  I,  стр.  962)  находятъ,  что 
это  постановлен1е,  при  неизм^Бняемости  повинностей,  поведетъ 
къ  тому,  что  крестьяне  будутъ  торговать  землею,  имъ  не  при- 
надлежащею; а  это,  по  мн'Ьн1ю  Члено'въ  Псковскаго  Комитета, 


*]  Сюва:  при  этомъ и  пр.  прибавдены  въ  доподнитедьномъ  довдад1(. 

16* 
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раззоритъ   маогихъ    ^^[)естьанъ,  заставивъ  яхъ  покинуть  свое 
хозяйство,  без1»  крайней  надобности: 

Члены  Полтавскаго  Комитета  (Т.  I,  стр.  822)  говорятъ, 
что  право  отдачи  земли  въ  наемъ  не  можетъ  быть  предостав- 
лено безъ  соглас1я  помещика  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ,  состоя- 
щимъ  на  правЬ  семейнаго  насл'^дственнаго  пользован1я,  ибо 
тогда  не  будетъ  обезпечено  исправное  отбыван1е  повинностей, 
и  что  для  Полтавской  губери1и,  гд^  большинство  крестьянъ  яе 
им']^етъ  рабочаго  скота,  правило  это  можетъ  им'Ьть  весьма  вред- 

НЫЯ  ПОСЛ^ДСТВ]Я. 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  Крашенинниковъ  (Т.  I,  стр. 
861)  полагаетъ,  что  если  уже  дозволять  крестьянамъ  отдачу 
земель  въ  наемъ,  то  не  иначе,  какъ  своему  же  помещику,  за  ту 
же  Ц'Ьну,  какую  онъ  съ  нихъ  за  пользовав1е  получаетъ. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Мироновь  (Т.  I,  стр.  459) 
предлагаетъ  установить,  чтобы  отдаваемыя  въ  наемъ  земли: 
пахатныя — удобрялись;  а  сенокосы — расчищались. 

Членъ  Черниговскою  Комитета  ПодвысоцкШ  (Т.  И,  стр.  913) 
прпзнаетъ  полознымъ  зам']Ьнить  выражен1е  «нанимать»  словами: 
«отдавать  въ  обработку  изъ  доли.  «Онъ  требуетъ  при  этомъ  со- 
глас1я  общества  и  ручательства  съ  его  стороны,  что  земля  бу- 
детъ употреблена  для  землед'Ьл1я. 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  Киязь  Гашринъ  (Т.  I,  стр. 
294)  и  Членъ  Симбирскаго — Шидловшй{1.  И,  стр.  496)нахо- 
дятъ,  что  отдача  крестьянами  земель  въ  наймы  посторонннмъ  ля- 
цамъ  не  и  наче  можетъ  быть  допущена,  какъ  съ  дозводешя 
помещика. 
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€00В1^АЖ1Й111  ОТДМЕНЯ. 


Изюженшя  опасен1я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ 
не  могутъ  не  Еазаться  преувеличенными,  если  обратить  вннма- 
Н1е  на  то  обстоятельство,  что  даже  мнопе  изъ  Губернски» 
Комитетовъ  либо  вовсе  умалчивали  о  настоящемъ  предмете, 
вероятно,  не  придавая  ему  особенной  важности,  или  полагая, 
что  трудно  постановить  для  него  как1я  бы  то  ни  было  правила, 
либо  даже  прямо  признавали  за  крестьянами  право  пользовать* 
ся  своими  землями,  посредствомъ  отдачи  ихъ  въ  наемъ.  Отд-!- 
лен1е  не  можетъ  не  заметить,  что  возражен1я  Гг.  Членовъ  Гу- 
бернскихъ Комитетовъ  возникаютъ  главнымъ  образомъ  изъ  ис- 
точника недов'ЬрЕЯ  къ  будущему  порядку  и  изъ  невольной  по- 
требности вносить  всюду  подробную  регламентац1Ю,  которая 
замечается  во  многихъ  ихъ  здмечан1яхъ,  не  смотря  на  почти 
общее  ихъ  стрвмлен1е  ставить  именно  такое  направлен1е  въ  ви- 
ну Релакц10ннымъ  Коммисс1ямъ.  Ясное  сознан1е  д-Ьйствитель-г 
ности  должно  убедить  въ  томъ,  что  есть  требован  1Я,  совершен- 
но ИЗЛИШН1Я,  потому  что  он*  въ  сущности  ничего  не  прибав 
ляютъ  къ  сумм^^  уже  преддоженныхъ  д'^йствительныхъ  средствъ 
обезпечен1Я,  и  что  он*  еще  мен-Ье  осуществимы  въ  будущемъ, 
ч4мъ  въ  настоящемъ.  Вс*мъ  известно,  какъ  уже  теперь  трудно 
самымъ  ревностнымъ  хозяевамъ— пом-Ьщикамъ,  при  ихъ  совер- 
шенномъ  полновдаст1и,  усмотр-Ьть  за  т-Ьмъ,  чтобы  крестьяне 
не  раздавали  своихъ  земель  въ  наИмы  пли  на  обработку  изъ 
доли;  есть  ц^лыл  области,  наприм*ръ  Малороссия,  гд4  самыЁ 
способъ  крестьянской  обработки  полей  неизбежно  сопряженъ 
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съ  подобною  отдачею  земли,  н  гд'Ь,  поэтому,  искоренить  подоб- 
ный порядокъ  совершенно  невозможно;  въ  другихъ  м4стахъ — 
наблюден1е  за  отдачею  земель  крестьянами  уже  и  теперь  почти 
недоступно  никому,  разв']^  самымъ  мелкимъ  пом1»пц1камъ,  им1^- 
ющимт!  бремя  и  возможность  вникать  въ  мелочи  крестьянска- 
го  хозяйства;  наконецъ  въ  третьихъ  м4стностяхъ,  особенно  об- 
рочныхъ,  и  во  многихъ  значительныхъ  нм']^н1яхъ,  крестьяне 
уже  теперь  пользовались  въ  этомъ  отношеи1и  полною  свобо- 
дою и  мало  употребляли  ее  во  зло.  Да  въ  сущности  и  не 
всё  ли  равно  помещику,  кто  пашетъ  землю  или  косить  лугъ, 
лишь  бы  онъ  исправно  получадъ  свой  оброкъ?  И  кто  усмот- 
ритъ  въ  будущемъ  за  т^^мъ,  за  ч1^мъ  помещики  уже  теперь 
въ  большей  части  случаевъ  не  хот-Ьли  или  не  могли  усмот- 
реть?.. Отд4лен1е  убеждено,  что  всякая  регламентащя  поэто- 
му вопросу  окажется  безусловно  несостоятельною,  и  не  при- 
иесетъ  ни  мал'Ьйшей  пользы  влад^льцамъ,  но  лишь  распло- 
дптъ  безконечные  споры  и  притязан1я;  а  потому  оно  счи- 
таетъ  совершенно  излишпимъ  —  изм'Ьнять  по  сему  предмету 
псрвоначальныя  свои  заключен1я. 

91  ОТМЕНЕН  01Ц1ЕЕАГО  НАДОЕН. 
П0СТАН0ВЛЕП1Я  РЕДАКЦЮННЫХЪ  К0ММИСС1Й. 

(Допод.  дока.  Хоз.  Отд.  №  8,  ст.  34 Г) 

Ст.  34.  ^)  Каждому  сельскому  *^)  обш.еству  дозволяется,  при- 


*)  Въ  первой  редакцш  ст.  28. 

2)   —       —  —       <кМ%рскому,п 
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говоромъ  щхъ  третей  голосовъ,  отменять  общинвый  ')  образъ 
п(>льзован1я  земедьнымъ  над1&ломъ  (съ  истекающимъ  изъ  него 
юридическймъ  по€Л'Ьдств1емъ  круговой  обществепиой  поруки) 
и  зам1^нять  его  насд'1Ьдствевоымъ  посемейиымъ  пользован1емъ 
за  повивность. 

Для  приведешя  ьъ  исполвев]е  такого  приговора,  ъъ  тече- 
Н1е  девятвд^тняго  пер1ода,  со  времеви  обвародовдВ1я  Поло- 
жен1я,  веобходимо  соглас1е  помещика. 

Примфч^1В1е.  Въ  дополвительномъ  докладе  Хо- 
зяйствевваго  Отд'Ьлвв1я  №  11-й  указанъ  случай'), 
въ  которомъ  пом^щикъ  не  можетъ  отказать  крестъя- 
намъ  въ  утверждев1и  м1рскаго  приговора  о  прекра- 
щен1и  общиннаго  пользован1я. 

ч 

отзывы  чденовъ  гувегнскнхъ  комитетовъ. 

Члевы  Комитетовъ:  Астрахавскаго  (Т.  I,  стр.  66),  Влади- 
м1рскаго — Парначевъ  (Т.  I,  стр.  144),  Костромскаго— Лопу- 
\ниъ  (Т  I,  стр.  351)  и  Мироновъ  (Т.  I,  стр.  480),  пола- 
гаютъ,  что  принят1е  на  себя  личной  отв-Ьтственности  казкдымъ 
отд'Ьльнымъ  крестьяниномъ,  взам'Ьвъ  прежняго  общиннаго 
устройства,  не  должно  быть  дозволено,  такъ  какъ  круговая 
порука  есть  единственная  гарант1я  пом-Ьпщка  въ  псправномъ 
получен1и  съ  крестьянъ  повинностеЦ. 


*)  Въ  первой  редакц1и~«1/1ал'о/со. 

з)  Въ  первой  редакцш:  «Вь  одномыыь  сл1ы>ующахъ  докладовь  предспшбнтся 
гоображетя  о  тома,  должепв  ли  быть  допущенъ  такой  глу^шй,,. 
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Члены  Комитетовъ:  Тамбовскаго  (Т.  II,  стр.  617)  и  Чденъ 
Воронежскаго— Крашенинниковъ  (Т.  I,  стр.  361),  лризнава! 
круговую  поруку,  00  прекращен1и  кр'Ьпостнаго  права,  необ- 
ходимостью, и  говоря,  что  она  не  должна  подлежать  ника- 
кимъ  ограничен1ямъ,  соглашаются  однако  на  указанную  статью. 

32  Члена  втораго  приглашен1я  (Т.  1(1,  кн.  2,  стр  85), 
требуютъ  соглас1я  помещика  на  распаден1е  общины  даже  и 
по.нстеченш  9-ти  л'1^тъ.  Напротивъ,  20  изъ  этихъ  же  Чле- 
новъ,  въ  особомъ  отзыв*  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  76),  отдаютъ  явное 
предпочтенхе  личной  ответственности  крестьянъ  въ  отправлен1и 
повинностей  предъ  круговой  порукою;  но  не  смотря  на  это,  они 
просятъ  распространить  последнюю  на  обезпечен1е  не  только 
количества,  но  и  качества  барщинскихъ  работъ 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  372)  согла- 
шаются на  указанную  статью,  съ  услов1емъ  возвышен1я  повин- 
ностей, соразмерно  ценности  того  обезпечен1я,  котораго  ли- 
шается пом^щикъ  при  уничтожен1й  общаго  ручательства. 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.  234),  счи- 
тая общинное  пользован1е  и  круговую  поруку  необходимыми 
УСЛ0В1ЯМИ  для  усп^шнаго  освобожден1я  крестьянъ,  говорить, 
что  трудно  предположить,  чтобы  общества  крестьянск1я  отсту- 
пили отъ  народнаго  обычая  и  изъявили  желан1е,  по  большин- 
ству ^/з  голосовъ,  отменить  общинное  пользован1е;  но  что  при 
выкуп*  они,  изъ  желан1я  освободиться  отъ  круговаго  ручатель- 
ства, легко  могутъ  составить  так1е  приговоры,  а  это  предста- 
вить опасности  для  Правительства  и  для  Земскихъ  Банковъ. 

Члены  Комитетовъ:  Тверскаго — Унковсюй  (Т.  II,  стр.  735)  и 
Спмбирскаго — Шпдловск1й  (Т.  II,  стр.  496)  отдаютъ  полное 
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преимущество  личной  ответственности  предъ  круговою,  но. на 
^  счетъ  указанной  статьи  не  высказываются  ясно. 

Членъ  Нижегородскаго  Комитета  Стремоуховъ  (Т.  I,  стр. 
672),  умалчивая  объ  этомъ  правиле,  полагаетъ  однако  же, 
что  круговая  порука,  какъ  м^ра,  для  крестьянъ  несправедли- 
вая, должна  быть  совершенно  устранена,  и  можетъ  быть  до- 
пущена только  въ  промысловыхъ  им'Ьн1яхъ,  до  пррведен1я 
повинностей  въ  нормальное  соотношен1е  кънад'^лу. 

Членъ  Новгородскаго  Комитета  Косаговсшй  (Т.  I,  стр. 
751)  находить  это  правило  слишкомъ  ст^^снительнымъ,  и 
желаетъ,  чтобы  каждому  отдельному  крестьянину  было  пре- 
доставлено право  требовать  отделен1я,  приходящихся  на  его 
часть,  угод1й,  если  на  топосл*дуетъ  соглас1е  владельца. 

Члены  Еватеринославскаго  Комитета  (Т.  III,  кн.  1,  стр. 
295)  изъявляютъ  желан1е,  чтобы,  въ  этомъ  случае,  была 
предоставлена  полная  свобода  добровольнымъ  соглашен1Ямъ. 


СООВГАЖеШЯ  0ТД1ДеН1Я. 

Уже  выше  было  подробно  указано,  что  вопросъ  объ  общин* 
и  круговой  порук*  принадлежитъ  къ  числу  самыхъ  спорныхъ 
и  вызвавшихъ  наиболее  разноглас1я  даже  между  Членами 
Губернскихъ  Комитетовъ.  Возражен1я  каждаго  изъ  нихъ,  д*- 
лаемыя  съ  самыхъ  противоположныхъ  точекъ  зр*н1Я,  безуслов- 
но связаны  съ  т*ми  общими  системами,  которыя  ими  пред- 
лагаются, и  между  которыми  Редакщонныя  Коммисс1и  стре- 
мились и,  какъ  кажется,  успели  сохранить    искомую    Правп- 
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те^ьствомъ  середину.  Въ  отношешп  къ^  общин*!^,  «Коммиши 
постоянно  руководствовались  предложен1емъ  покойнаго  ихъ 
Председателя  I.  И.  Ростовцева,  заявлепнымъ  уже  во  второмъ 
заседан1и  Коммисс1й  и  заключающимся  въ  сл^дующемъ:  «во- 
«просъ  объ  общивномъ  и  личномъ  влад'Ьв1и  землями^  которыя 
^будутъ  выкуплены,  долженъ  быть  р^^шенъ  согласно  особен- 
«ностямъ  каждой  м^^стности,  а  въ  дальн^йшемъ  своемъ  раз- 
«ВНТ1И  предоставденъ  естественному  ходу  вещей.  Во  всякомъ 
«случа*,  сл'Ьдуетъ  удерживаться  отъ  стремлвН1й  разрешать 
«этотъ  вопросъ  принудительными  Правительственными  м'Ьрами.» 
Отъ  этого  мудраго  правила  Коммисс1и  никогда  не  уклонялись; 
на  немъ  основаны,  съ  одной  стороны,  признанная  Коммиссь 
ями  необходимость  тщательно  сохранить  общину  и  круговую 
поруку  везд*,  гд*  он*  донын*  существовали,  съ  другой — 
даваемая  крестьянамъ  возможность,  при  надлежащемъ  боль- 
шинств^Б  голосовъ,  отменять  обп(инныЦ  бытъ  везде,  где  онъ, 
съ  постепеннымъ  развит1емъ  д*ла,  окажется  для  самихъ 
крестьянъ  тягостенъ,  и  гд*  помещнкъ  изъявитъ  на  это  со- 
глас1е,  или  будетъ  обезпечеиъ  взносомъ  капитала,  соотв^т- 
ствующаго  10о/о  следующей  ему,  ежегодно,  повинности.  Край- 
нее разнообразие  противоречащихъ  и  между  собою  непримн- 
римыхъ  отзывовъ  Гг.  Члеповъ  Г>бериски\ъ  Комитетовъ  убеж- 
даетъ  Отделен1е  въ  томъ,  что  избранный  Коммиссгямп  се- 
рединный путь  есть  самый  верный,  н  что  всякое  отступ- 
.1ея1е  отъ  него  было  бы  сопряжено  не  только  съ  самыми 
невыгодными  для  всехъ  сторонъ  последств1ями,  но  еще  п  съ 
иичемъ  не  оправдываемымъ  нару1пен1емъ  исторнческаго  хода 
русской  общественной  жизни. 
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9]  11?1Д«1Н. 

00СТА10ВДВВ1Я  РВДАКЦЮНВЫХЪ  К0М1ВСС1Й. 

(Допод.  Аокл.  Хоз.  Отд.  №  8,  ст.  35.) 

Ст.  35.  *)  Переделы  земли  между  крестьянами  допускаются 
не  иначе,  какъ  по  приговору,  утвежрденному  соглас1емъ  не 
мен4е  двухъ  третей  ^)  общаго  числа  всЬхъ  домохозяевъ  въ 
се^ьскомъ  ')  обществ*. 

отзывы  ЧЛВПОВЪ  ГУБЕГНСКНЪ  комитвтовъ. 

№которые  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ,  возражающ1е 
противъ^этой  статьи,  находятъ  её  совершенно  излишнею;  друг1е 
же  хотя  и  соглашаются  съ  нею,  но  не  безусловно. 

Членъ  Владим1рскаго  Комитета— г.  Безобразовъ  (Т.  I,  стр. 
232)  находить,  что  это  постановленте  совершенно  противно 
иде*  общиннаго  пользован1я  землею,  что  перед']^лы  должны 
быть  всегда  допускаемы,  но  что  ихъ  очень  легко  избегнуть, 
постановивъ  правиломъ  оставлять  запасные  участки  для  при- 
бывающихъ  тяглъ. 

По  его  мн'Ьн1ю,  впрочемъ,  съ  которымъ  согласенъ  и  Членъ 
Симбирскаго  Комитета  ШидловсшИ  (Т.  II,    стр.    496),    р4- 


*)  Въ  1-й  редакдц1И  §  31. 
^) ^мгрскомбш. 
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шен1е  этого  вопроса  должно  быть  вполн']^  предоставлено  самимъ 
обществамъ. 

Члены  С  -  Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  372) 
полагаютъ,  что  сл^дуетъ  допустить  перед'Ьдъ  только  въ  сл^- 
дующвхъ  случаяхъ:  а)  когда  число  тяголъ  уменьшится  на 
одну  треть  и  б)  когда  перед^лъ  необходим!»  для  перехода  на 
лучшую  систему  хозяйства.  При  этихъ  огранечен1яхъ  они  не 
видятъ  надобности  подчинять  перед'^лы  большинству  голосовъ. 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  Кошелевъ  (Т.  П,  стр.  234) 
считаетъ  необходимымъ  зам'Ьнить  требовавшееся  первона- 
чальными заключен1ями  Коммисс1й  большинство,  У^*  голосовъ 
большинствомъ  двухъ  третей. 


С00ВРАЖВН1Я  0ТД1ДВН1Я. 

Коммисс1и,  уже  во  второмъ  пер10Д'1^  своей  деятельности, 
ИМ1&ЛИ  въ  виду  возражеп1я  указанныхъ  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  перваго  приглашен1я.  Возражения  эти  были 
направлены  исключительно  противъ  первоначальнаго  поста- 
новлен1я  Коммисс1й,  коими  требовалось,  для  передала,  боль- 
шинство не  мен*е  У,о  вс4хъ  хозяевъ  общества.  Гг  Безоб- 
разовъ,  Кошелевъ  и  проч.  аебезъ  основашя  видели  въ  такомъ 
постановден1и  Ст1^снен1е  свободы  распоряжен]я  крестьянскихъ 
обществъ.  Поэтому,  согласно  предложен1ю  посл^дняго,  тре- 
бовавшееся большинство  ^,0  голосовъ  заменено,  во  вторсшъ 
пер10д1к,  большинствомъ  ^з,  ч^мъ  и  удовлетворено  желан1е 
Гг.  Членовъ.  Предположен1е  Членовъ  С. -Петербургская  Ко- 
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нлтета,  какъ  бод'Ье  сложное  и  неудобоприм'Ьннмое,  оставлено 
безъ  посл'Ьдств1Й,  тЬмъ  бол1^е,  что  и  оно,  въ  сущности,  также 
удовлетворяется  сказаннымъ  нзм1&нен1емъ. 


Пе  разсмотр^Бн1И  такнвгь  образомъ  отзывовъ  Гг.  Членовъ 
отъ  Губернскихъ  Комнтетовъ,  Отд'Ьлен1е,  сверхъ  того,  обра- 
тило вниман1е  еще  на  соглашен1е  между  собою  и  н'Ьвоторыхъ 
взъ  прежнихъ  свонхъ  заключен1и  ^). 


ЗАКЛЮЧВН1Е  ') 

На  основати  изложенныхъ  соображен1Й,  Хозяйственное  От- 
д1лен1е  оодагаетъ  сд'Ьлать  въ  заЕлючен1яхъ  по  докладамъ  №№  1, 
3,  6  н  8,  аонад'кл^Ь»,  лишь  сл1»дующ1я  изм^нешя  и  дооолнен1я: 


Статьи  донладФш-ь.  ■ам'ЬяоаМ  ■  м^ш^лтеш%т. 

I 

Доклада  Ж  1-го  СТ.  1  ^)  Раз-1  1.  По  каждой  местности,  для 
1г1ръ  надела,  предоставляемаго;над'Ьлен1я  крестьяоъ  землею, 
крестьянамъ  въ  лользованте  за'установляется  11оложен1емъ  вые- 
опред%леиныя  повинности,  дол-|Ш1й  и  низш1й  разм^Ьръ  земли  на 
женъ остаться  ныв*  существую-каждуто  ревизскую  душу  (за  ис- 
Щ1Й;  но  въ  отнотеи1и  къ  опому;ключен1емъ  лишь  душъ,   отпу- 


*)  Членъ-Экспертъ  Б.  Ф.  ЗадескШ  предоставидъ  сеС^  представить  Общему 
Првсутств1Ю  п'Ькоторыя  особые  соображен1я  по  предметамъ  сего  доклада. 

а)^  Само  собою  разумеется,  что  редакцЁя  иовыхъ  закдючевШ,  какъ  настоящая 
го,  такъ  I  сл^уютм1ъ  докдадовъ,  иожетъ  быть  изм1&нена  въ  изготовлемомъ 
■ын^  проект!  11оложев1я,  если  того  потребуетъ  удобство  изложен1Я. 

1;  По  своду  заключешй  стр.  5,  ст.  1 . 
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иогутъ  быть  допущены  некого- 
рыя  изм*нен1я,  указанный  въ 
пижесл^дующихъ  статьяхъ. 

Прим'Бчанее.     Суще 
ствующ1й   над'^лъ  прини- 
мается   въ  томъ  разм'Ьр'1, 
въ    коемъ    находился    въ 
1859  году. 


Ст.  2.  ^)  Главныя  изм'Ьнен1я 
существующаго  крестьянскаго 
над^Бла  состоятъ  въ  опред'Ьлен1и, 
для  каждой  местности,  извЬст- 
наго,  высшаго  и  низшаго,  раз- 
м'Ьра  земли  на  каждую  ревиз- 
скую душу  (за  исключен1емъ 
лишь  душъ,  отпущенныхъ  на 
волю  поел*  ревиз1и,  до  обнаро- 
дован1я  новаго  1Толожен1я). 

Прим'Вчан1е.    Цифры, 

ОПреД'ЬлЯЮЩЕЯ     ВЫСШ1Й     и 

низшШ  над^Блъ  на  душу, 
установляются  для  каждой 
местности,  въ  доклад*  за 
Лг  15  (Разд.  I,  закл.  IX). 

Ст.    3.  ^)    Вс*  нын*  суще 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  5,  ст.  2. 

а)  —       —  —         стр.    6,  ст.  3. 


щенныхъ  на  волю  поел*  ревизш, 
до  обнародован1я  11оложен1я). 

11рим^чан1е.  ДляЛн- 
товскаго  края,  К1евскаго 
Генералъ-Губернаторства  и 
степных*ь  местностей  до- 
пущены н4которыя  отступ- 
лен1я  отъ  сего  правила,  оз- 
наченныя  въ  соотв*тсвую- 
щихъ  докладахъ. 
2.  Въ  иользован1и  крестьянъ, 
за  опред'Ьленныя  Положен1емъ 
повинности,  оставляются  усадь- 
ба, вьшускъ  н  т*  угодья — пахат- 
ныя,с'Ьнокосныя  и  пастбищныя, 
какъполевыя,такъп  пустошныя, 
которыми  крестьяне  пользова- 
лись въ  1860  году,  если  только 
общее  это  количество  земли  не 
превышаетъ  того  высшаго  раз- 
мера крестьянскаго  надела,  ко- 
торый установляется  Положен!- 
емъ  для  той  местности,  и  если 
при  томъ,  за  такимъ  над-блен!- 
емъ  крестьянъ,  остается  въ  пе- 
посредственномъ  распоряжен1Н 
пом-Ьщика  не  мен4е  Уз  всего  ко- 
личества удобной  земли  въ  им*- 
иш. 
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ствую1Ц1е  крестьянск1б  наделы, 
не  выходящ1е  изъ  пред'1ловъ 
этихъ  двухъ  циФръ ,  должны 
оставаться  безъ  изм^Ьнен1я,  за 
пскдючен1емъ  случаевъ,  озна 
ченныхъ  въ  стать*  6-й. 

Доклада  Ж  3-го  ст.  1.  *) 
Угодья,  входящЫ  въ  крестьянск1й 
над1лъ,  остаются  (кром*  случа 


евъ,  указанвыхъ  въ  щг^ввлаxъ  ту  деньгами  цлвпроизведешями, 


объ  от^кк  земли  у  крестьянъ 
н  объ  отвод*  имъ  надела)  въ 
томъ  самомъ  соотношен1и  между 
гобою,  въ  какомъ  он*  находятся 
въ  настоящее  время;  а  потому 
не  настоитъ  надобности  установ- 
лять  для  сего  как1я  либо  нор- 
надьныя  правила. 

Ст.  2.  *)  Состоящ1Я  нын*  въ 
псключительномъ  пользован1и 
крестьянъ  луговыя,  т.  е.  с*но- 
косныя  и  пастбищныя  м*ста, 
ГД*  С1И  П0С1*ДН1Я  ссть,  входятъ 
въ  составъ  над*ла,  предостав- 
дяемаго  крестьянамъ  въ  пользо- 
ван1е  за  повинность. 

Ст.  б,  ^)    Само  собою  разу- 


3.  Не  посту паютъ  въ  пользо- 
вап1е  крестьянъ  и  не  включают- 
ся въ  составъ  ихъ  над*да  т* 
угодья  пахатныя  и  с*нокосныя, 
которыя  ими  пахались  или  уби- 
рались изъ  части  проиаведен1й, 
или  которыя  нанимались  ими, 
по  особому  добровольному  со- 
глашениосъ  влад*льцем1|,запла- 


сверхъ  установленнаго   оброка 
или  барщинной  повинности. 


^)  По  СВОД,  заключен,  стр.  12,  ст-  1, 
,)-..-.  ^         стр.  12,  ст.  2. 

')  —    —  —         стр.  13,  ст.  3 
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м'Ьется,  что  всЬ  правила  о  выс- 
шихъ  и  низшихъ  разм'Ьрахъ  над'Ь 
ла,  т.  6.  объ  отр^зк^  и  прир^зкЪ 
угод1й,  остаются  въ  полной  С1- 
л^^;  но  при  этомъ  не  д^^ается 
различ1я  между  полевыми  и  пу- 
стотными угодьями. 

Доклада   Ж  Х-го  ст.   7.  ^) 
ВсЬ  изложенныя  въ  предшеству- 
ющихъ  шести  статьяхъ  правила 
прилагаются  къ  губерн1и  Моги 
левской  и  Б^лорусскимъу^ддамъ 
Витебской.  Отъд%йств1я  ихъ,  въ 
той  и  другой  губерн1и,  изъемлют- 
ся  лишь  т'Ё  им%н1я,  въ  которыхъ 
существуетъ  подворное  или  уча 
стковое  крестьянское  Хозяйство, 
а  не  тягловое;  на  так1я  им%н1я 
относительно  основания  и  раз 
м1^ра  над1^ла,  распространяются 
правила,  установляемыя  ря  гу 
бершй  Литовскихъ  (ст.  8 и  9). 


7.  Вс1(  изложенныя  въ  пред- 
шествующихъ  статьяхъ  правшла 
прилагаются  и  къгуберн1И  Моги- 
левской  и  Б'Ьлорусскимъ  у^з- 
дамъ  Витебской.  Къ  расположен- 
нымъ  въ  оныхъ  им'Ьшямъ,  ГД'Ь 
существуетъ  тягловое  устрой- 
ство, применяются  правила  объ 
общинномъ  крестьянскомъ  поль- 
зован1и  землею  и  отправлен1и 
повинностей,  кашя начертаны  по 
губерн1ямъ  Великоросс1йскимъ 
для  этого  рода  крестьянскаго  хо- 
зяйства; а  въ  'Лхь  им^Ьн^яxъ 
сихъ  местностей,  гд*  суще- 
ствуетъ подворное  или  участ- 
ковое крестьянское  хозяйство, 
а  не  тягловое,  применяются  пра- 
вила, установленныя  по  Велико- 
русскимъ  же  губерн1)й1ъ  для 
участковаго  или  подворнаго  кре- 
стьянскаго хозяйства. 


*)  Посвод,  заключен,  стр.  8,  ст^  7. 
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Доклада  Ж  3-го  ст.  3.  ^)  Въ 

им'Ьн1яхъ,  гд*,  въ  силу  посто- 

яннаго  хозяйственнаго  порядка, 

сЬвокосы,  всЬ  или  некоторые, 

донын'Ь  убирались  пом'Ьщичьи- 

ми  крестьяиами  ^зъ  части,  тамъ 

признается  и  впредь  за  кресть 

янами  соразм'ЬрЕое  участ1е  въ 

сихъ  угодьяхъ  за  повинность. 

Прим'Бчан1Е.  Правило 

это  относится   только  къ 

т'Ьмъ  с1^нокосамъ,  которые 

ие  мен-Ье  трехъ  посл-Ьднихъ 

годовъ  сряду,  до  обнародо- 

ван1я  Положен1я,  постоянно 

косились  крестьянами  изъ 

части.  Подобное  ограниче 

Н1е  не  прим1^няется  къ  т^^мъ 

случаямъ,  когда  крестьяне 

не  пользовались  вовсе  по- 

стояннымъ     с1^нокоснымъ 

над'Ьломъ,    или   им^ки  въ 

своемъ  пользован1и  земли 

мен^^е  установленнаго  для 

той  м1^стности  низшаго  раз- 

м']^ра. 

Ст.  4.  ^)  При  окончательномъ 
разграничеи1и  такого  рода  уго- 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  12,  ст.  3. 
•)  —  —  —  стр.  12,  ст.  3. 
Док.1.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Чиен.  Губ.  Коннт.,  о  вад'кл^. 


Исключается  вовсе. 


Исключается  вовсе. 
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Д1И,  крестьянамъ  отрезается  въ 
пользован1е,  за  повинвость,  по 
стоянныИ  участокъ,  соразм^^рный 
прежнему  ихъ  участ1ю  въ  сбор* 
произведен1И  со  всего  луга. 

Доклада  МЗ-го  ст.  7.  ^)  На 
д'Ьлен1е  крестьянъ  л1&сиыми  уча 
стками  или  ежегодный  отпускъ 
крестьянамъ  топлива,  въ  какомъ 
бы  то  ни  было  впд*]^,  ни  въ  ка- 
комъ случа*  не  обязателенъ  для 
пом1Ьщиковъ:  во  -  первыхъ,    во 
вс^хъ  степи ыхъ    н    чернозем 
ныхъ  мЬстностяхъ    Росс! и    (за 
исключен1емъ  лишь  нЬкоторыхъ 
частей  Оренбургской  и   Нерм 
ской  губерн1й,  которыя  будутъ 
ближе   опрсд-Ьлены,  по  выслу- 
шан1и  отзывовъ    Члеповъ    Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ);    вовто- 
рыхъ,  въ  первой  нечерноземной 
М'Ьстности  (для    коей  установ 
ляется   самая   меньшая    циФра 
высшихъ  на  каждую  ревизскую 
душу  над^ловъ  въ  З'А  десяти- 


ны. 


') 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  14.  ст.  7. 

%)  Пос11&  утверждеш'я  этого  доклада, 
предположена,  для  н^^которыхъ  нечер* 
ноземныхъ  местностей  циФра  высшнхъ 
ваде.10въ  въ  3\'4  десятины  (Разд.  I  зак.1. 


Ст.  2.  Над'ЬленЕе  крестьянъ  жже- 
ными участками  не  обязательно 
для  пом'Ьщика  нигд1;,заиск1юче- 
Н1емъ  лишь  местностей,  указан* 
ныхъ  въ  следующей  стать*  3-й, 
и  особеннаго  случая,  упоминае- 
маго  въ  стать*  ё-й.  Но  не  счи- 
тается за  л-Ьсъ  —  кустарникъ, 
разбросанный  по  крестьянскямъ 
полямъ  и  покосамъ,  если  ку- 
старникъ  этотъ  находился  въ 
постоянномъ  пользован1И  кресть- 
янъ до  1860  года.  Такой  кус- 
тарникъ  зачитывается  крестья- 
намъ въ  общее  число  прочихъ 
угод1Й,  и  оставляется  въ  ихъ 
пользован1И,  не  выходя  однако 
изъ  разм*ров>  установленной 
ря  каждой  местности  циФры 
высшаго  над*ла. 

Ст.  3.  Въ  т4хъ  м*стностяхъ, 
для  которыхъ  дополнительнымъ 
докладомъ  Хозяйственнаго  Отд*- 
лен1я  Ж  \Ъ  были  установле- 
ны два  высшихъ  размера  над*- 
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Прим'ёчлн1е.    Указан- 
ный части  губернШ  Орен- 
бургской и  Пермской  под- 
чиняются общимъ   прави- 
ламъ  у   изложенньшъ   ни- 
же въ  ст.  9  и  10-й  настоя- 
щая заключешя,  для  им1^- 
Н1й,    равположенныхъ    въ 
м-Ьстностяхъ    нечернозем 
ныхъ. 
Докладам  6,  ст.   5,  Г. ')  Въ 
двухъ  нечеряоземныхъ  м4стно- 
стяхъ  у    съ  самыми   высшими 
цифрами  надЪловъ  ,    когда  со- 
вокупность крестьянски  хъ  уго- 
Д1Й  не  доходитъ  до  циФры  уста- 


ла (въ  6  и  8  дес),  л*съ  дро- 
вяной, расположенный  близь 
крестьянскихъ  усадебъ ,  пашни 
и  покосовъ,  или  посреди  ихъ, 
если  такой  дровяной  л'1съ  на- 
ходился въ  постоянномъ  поль- 
зован1и  крестьянъ  и  не  былъ  отъ 
порубокъ  ихъ  заказанъ  пом4- 
щикомъ  до  1860  года,  не  исклю- 
чается изъ  крестьянскаго  наде- 
ла, но  оставляется  въ  крестьян- 
скомъ  пользован1и  и  зачиты- 
вается крестьянамъ  въ  общее 
число  угод1й,  буде  это  общее 
число  угод1й  не  превышаетъ  раз- 
м*ровъ,  установленной  для  каж- 


новленнаго    высшаго    разм'Ьрадой  м'Ьстности,  циФры  высшаго 


надЪла,  пом'Ьщикъ  прир^заетъ 
къ  нимъ  дополнительный  л'Ьсной 
участокъ  въ  томъ  м^ст-Ь,  гд1Ь 
самъ  пожелаетъ,  но  впрочемъ 
мзъ  числа  ближайшихъ  къ  се- 
лен1Ю  л4сныхъ  дачъ.  Крестьяне 
же  им-Ьютъ  право  отказаться  отъ 
обязательнаго  за  повинность 
пр1ема    въ    над*лъ    всей  той 


IX).  Прн  окончатедьиомъ  пересмотр'Ь 
закдюченШ,   редакфя   означенной  7-й 
ептм  будегь  сопашена  съ  предполо- 
жениган  о  высшихъ  над^ахъ. 
')  По  свод,  заключен,  стр.  24,  ст.  8 


надела. 

11рим'Бчан1Б  1-е.  Отъ 
Губернскаго  11рисутств1Я 
зависитъ,  по  предваритель- 
номъ  собранш  точныхъ 
м1Ьстныхъ  данныхъ,  Д'Ьлать 
заранее  постановлен1е  объ 

ИЗЪЯТ1И    отъ    Д'1ЙСТВ1Я     ПО- 

становленнаго  въ  сей  статье 
правила ,  Н'Ькоторыхъ  ис- 
ключительныхъ  въ  выше- 
указанныхъ  уЬздахъм-Ьстъ, 
гд*  л4съ  уже  оскуд'Ьлъ  или 

17' 
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части  иди  н1&которой  доли  та 
кого    дополнительнаго  л1&снаго 
отвода,  которая  будетъ  оревос 
ходить  установленный  для  той 
м^^стности  НИЗШ1Й  разм'Ьръ  на- 
дела. 

11римфЧАН1Е  1-е.  Само 
собою  разумеется,  что  из- 
ложеннымъ  правиломъ  не 
нарушается  право  помощи 
ка  на  со\раиен1е  въ  сво- 
емъ  непосредственномъвла 
лШш,  во  всякомъ  случа1^, 
не  мец^^е  третьей  части 
общей  совокупности  уго- 
Д1Й  въ  им1^ши. 

Прим-вчанге  2-е.  Въ 
н^которыхъ  особенныхъ 
случаяхъ,  наприм']^ръ:  при 
значительной  ценности  л1^' 
са  въ  томъ  шЪстЪ,  гд^  на 
ходится  им1^н1е,  или  если 
тшЪихе  явно  не  подходитъ 

ПОДЪ     0бЩ1Я     уСЛ0В1Я     ТОЙ 

местности,  —  предостав 
дяется  местному  учрежде- 
ние, по  ходатайству  по- 
м1Ьщика,  освобождать  его 
отъ  обязанности  произво- 
дить крестьянамъ  дополни- 


значительно  вздорожать, 
особенно  въ  непосредствен- 
ной близости  отъ  городовъ, 
сплавныхъ  р1^къ  и  жел'Ьз- 
ныхъ  дорогъ.  Так1я  исклю- 
чительныя  въ  уЬздахъ  по- 
лосы обозначаются:  или 
определенными  границами, 
или  изв^стнымъ  разстоян!- 
емъ  отъ  города,  жел*зпой 
дороги,  и  пр. 

11римфчан1е  2-е.  Неза- 
висимо отъ  указаннаго  въ 
предшествующемъ  прим^- 
чан1и  случая,  относящаго- 
ся  до  избЪстныхъ  полосъ 
или  частей  уЬздовъ,  Губерн- 
скому Присутств1ю  предо- 
ставляется постановлять 
подобнаго  же  рода  изъятея 
для  отд^льныхъ  им'Ьп1й,  яв- 
но   ПОДХОДЯЩИХЪ  ПОДЪ   гЬ 

же  самые  вышеуказанные 
принаки.  Изъят1я  такого 
рода  д^лаюся,  какъ  до 
представлен1ю  о  томъ  Ми- 
роваго  Посредника,  такъ  и 
по  ходатайству  помещика, 
но  во  всякомъ  случае  по 
выслушан1и  предваритель- 
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тельный  над^^лъ  изъ  д%с 
ныхъ  пространствъ;  въта 
комъ   случа^^,   учрбжден1е 
это  принимаетъ  м^ры  къ 
обезпеченЁю  крестьянъ  на 
девятил1^тн1й  срокъ  топди 
вомъ,  на  общемъ  ря  не 
черноземныхъ  местностей 
основан]и.  Порядокъ  утвер- 
жден1я     такихъ    р%шен1й 
м^стныхъ   учрежден1й   и 
м*етъ  быть  особо  опред*- 
ленъ. 


наго  о  томъ  отзыва  Мяро- 
ваго  Посредника. 

Прим'ВЧАН1ЕЗ-е.  Поста- 
новлен1я  Губернскаго  При- 
сутств1я  по  оредметамъ, 
указаннымъ  въ  первыхъ 
двухъ  прим'1чан1яхъ,  долж- 
ны быть  сд1^аны  боль- 
шинствомъ  не  мен^е  ^/з  го- 

ЛОСОВЪ;    и    К0П1И    съ  нихъ 

должны  быть  немедленно 
представлены  въ  Министер- 
ство Внутреннихъ  Д^лъ, 
съ  подробнымъ  изложен!- 
емъ  причинъ ,  побудив- 
шихъ  Присутств1е  къ  от- 
ступлен1ю  отъ  общаго  пра- 
вила. Еслибы  по  вопро- 
самъ  сего  рода  въ  Губерн- 
скомъ  Присутств1И  не  со- 
стоялось большинства  V» 
голосовъ,  тогда  къ  озна- 
ченнымъ  полосамъ  или  и- 
м1^н1ямъ  применяются  об- 
Щ1Я  правила,  указанныя 
въ  Положен1и,  и  д^лу  не 
дается  дальн^йшаго  хода. 
Прим'Бчан1б  4-е.  Въ 
исключительныхъ  м^стахъ 
или   имен1яхъ,    изъятыхъ 
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отъ  ^^Ысшя  общихъ  пра- 
вилъ  Губернскимъ  Присут- 
ств1бмъ,    пом1^щики  осво- 
бождаются отъ  обязанности 
включать  дровяной  д^съ  въ 
составъ  крестьянскаго  на- 
д1^ла;    но,  взам^нъ  того, 
крестьяне     обезпечивают- 
ся  топдивомъ   на  девятв- 
д'&тн1И  срокъ ,  на  общемъ 
для  нечерноземныхъ  м'1Ьст- 
ностей   основан1и. 
Ст.   4.  Ежегодный   отпускъ 
крестьянамъ  топлива  не  обяза- 
теленъ  для  помещика:    вопер- 
выхъ — во  всЬхъ  степныхъ  и  чер- 

ноземныхъ    М'ЁСТНОСТЯХЪ  Р0СС1И 

(за  исключен1емъ  лишь  н^Ькото- 
рыхъ  частей  Оренбургской  и 
Пермской  губерн1и,  пред']^лы  ко- 
ихъ  им'Ьютъ  быть  опред^^лены 
местными  Губернскими  Присут- 
СТВ1ЯМИ);  вовторыхъ — во  вс*хъ 
т*хъ  м*стностяхъ  нечернозем- 
ныхъ  ,  для  коихъ  установлена 
была,  въ  дополнительномъ  док- 
лад1^  Хозяйственнаго  Отд-бленЕя, 
№15,  цифра  высшаго  надела  въ 
3*/2  десятины  на  душу  п  ниже. 
11рим'Ьчан1е.   Указан- 
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Доклада   №  3  ст.  8.   »)  Во 
вс^хъ  м1;стностяхъ  нечернозем- 
иыхъ^  кром'Ь  первой  (о  коей  упо- 
мянуто въ  предшествующей  7-й 
стать*),  д*сные  участки,  нахо 
дивш1есн    донып']к  въ  постояв 
номъ  и  яскдючительномъ  кресть 
янскомъ  подьзован1и  и  заклю 
чавш1еся  въ  опред^^денныхъ  гра 
ницахъ,  оставляются  въ  пользо 
ваше  крестьянъ,   въ  счетъ  об 
щаго  состава  предоставляемаго 
■мъ  въ  пользован1е   лоземель 
наго  над'Ьла. 


ныя  части  Оренбургской  и 
Пермской  губерн1и  подчи- 
няются, по  вопросу  о  топ- 
лив'Ь,  общймъ  правиламъ, 
постановленнымъ  для  мест- 
ностей нечерноземныхъ. 
Ст.  3.  Во  вс*хъ  м*стностяхъ 
нечерноземныхъ  д-Ьсные  участ- 
ки, находивш1еся  донын1^  въ 
постоянпомъ  пользовав1и  не  все- 
го М1ра,  но  отд'Ьльныхъ  кресть- 
янскихъ  дворовъ  или  семействъ, 
и  закдючавш1еся  въ  опред^^- 
ленныхъ  границахъ,  оставляются 
въ  пользоваи1И  крестьянъ  ,  въ 
счетъ  общаго  состава  предостав- 
ляемаго имъ  въ  пользован1е  по- 
земельнаго  над-Ьла,  но  съ  т-Ьмъ, 
чтобы  посл'Ьдн1Н ,  по  включен! и 
сихъ  участковъ,  не  превышая 
цифры  высшаго  размера  ндД'Ъ.1а, 
установленнаго  для  той  мЬст- 
ности. 

Ст.  7.  Въ  им*н1яхъ,  принад- 
лежащихъ  ко  всЪмъ  нечернозем- 
нымъ  м-Ьстностямъ,  кром*  ука- 
занныхъ  въ  ст.  4-й,  *)  и  не  под- 
ходящихъ  подъ  которое  либоизъ 


*)  По  свод,  шшочен.  стр  14,  ст.  8.      *)  По  свод.  зак.1ючен.  стр.  14,  ст,  7. 
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трехъ  изъят1й  ,  указанныхъ  въ 
предшествующей  6-й  *)  стать*, 
обезиечен1е  крестьянътопливомъ 
обязательно  для  пом'Ьщиковъ, 
на  первые  девять  лЬть,  на  ни- 
жесл^дующихъ  основан1яхъ: 

а)  Если,  по  сему  предмету, 
не  состоится  между  пом*щи- 
комъ  и  крестьянами  доброволь- 
наго  соглашен1я,  и  съ  кото- 
рой либо  изъ  двухъ  сторонъ 
возникнетъ  споръ  или  жалоба, 
то  Мировой  Посредникъ,  въпри- 
сутств1И  добросов-Ьстныхъ,  раз- 
р4шаетъ  споръ  и  опред'Ьляетъ, 
какъ  количество  и  качество  пре- 
доставляемаго  крестьянамъ  еже- 
годно топлива  (дровъ,  валежника, 
пней,  хвороста,  сучьевъ,  торФа, 
камыша  или  тростника),  такъ  и 
ц1^ну,  какую  крестьяне  обязаны 
платить  пом'Ьщику  за  получае- 
мое ими  топливо. 

б)  Мировой  Посредникъ  обязанъ 
при  этомъ  принимать  въ  сообра- 
жен1е:  разм']^ръ  производившаго- 
сядо  того  времени  въ  им1^н1и  от- 
пуска топлива  и  количества  ос- 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  15,  ст.  9. 
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тающагося  у  пом1^щика  л']^са; 
таксу,  по  которой  отпускается 
казеннымъ  крестьянамъ  топливо 
изъ  казенныхъ  дачъ  и  действи- 
тельную торговую  ценность  л-Ьса 
въ  томъ  кра*;  наконецъ  мест- 
ные обычаи  и  добровольныя  со- 
глашеи1я  по  сему  предмету  по- 
м4щиковъ  и  крестьянъ  сос*д- 
нихъ  цм1^п1й,  если  таковыя  со- 
глашен1я  им']^ются  въ  виду. 

в)  Если  крестьяне  будутъ  не- 
довольны р1^шен1емъ  Мироваго 
Посредника,  то  они  могутъ  въ 
течен1и  одного  года  подать  жа- 
лобу Мировому  [1рисутств1ю, 
которое  постановляетъ  оконча- 
тельное р'Ьшен1е. 

г)  Отъ  Губернскаго  Присут- 
СТВ1Я  зависнтъ  составлять  наказы 
для  ближайшаго  руководства 
Мировыхъ  Посредниковъ  въ  наз- 
начен1И,  по  каждой  местности, 
количества  ежегодно  сл*дующа- 
го  крестьянамъ  къ  отпуску  топ- 
лива и  ц1&ны  за  оное.  Таше  на- 
казы могутъ  быть  составляемы 
и  Мировыми  Присутств1ями,  съ 
утвержден1я  Губернскаго  Ири- 
су тств1я. 
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д)  11р1емъ  топлива  въ  разм^- 
рахъ,  установленныхъ  Миро- 
вымъ  Посредникомъ  или  Миро- 
вымъ11рисутств1емъ,  длякресть- 
янъ  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не 
обязателенъ. 

е)  0безпвчен1е  крестьянъ  тон- 
ливомъ,  на  изложенныхъ  осно- 
ван1яхъ,  обязательно  для  вла- 
дельца только  йа  девять  л'Ьтъ. 
Съ  истечен1емъ  девяти  л^^тъ,  или 
даже  и  прежде  онаго, — съокон- 
чательнымъ  выкупомъ  крестья- 
нами угод1й,  коимъ  прекращают- 
ся обязательныя  ихъ  отношбн1я 
къ  пом1^щику, — сама  собою  на- 
всегда прекращается  всякая  обя- 
занность посл^дняго  снабжать 
крестьянъ  топливомъ  за  уста- 
новленную ц^ну.  Съ  прекраще- 
Н1емъ  отпуска  топлива  крестья- 
намъ,  отм^^няется  навсегда  и 
сл4дующ1й  со  стороны  посл*д- 
нихъ  особый  платежъ  пом-Ьщику 
за  оное. 

ж)  Въ  течен1и  указаннаго 
девятил'Ьтняго  пер10да,  пом^- 
щикъ  всегда  можетъ,  по  добро- 
вольному соглашен1ю  съ  кресть- 
янами ,    зам1^нить    ежегодный 
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Докладъ  Ж  6'й. 

Ст.  3.  *)  Первоначальное  ут- 
вержден1е  крестьянскаго  надела 
приводится  въ  исполнен1е  са- 
мимъ  пом'Ьщикомъ,  съ  соблюде- 
Н1емъ  правилъ,  изложенныхъ  въ 
двухъ  сл1^дующихъ  статьяхъ,  4 
и  5-й,  съ  разр^шен1я  отряжае- 
маго  члена  м*стнаго  учрежден1я 
и  подъ  собственною  отвЪтствен- 
Н0СТ1Ю  того  и  другаго,  въ  при- 
сутств1и  какъ  чиновнива  м1&ст- 
наго  полицейскаго  управлеи1я, 
такъ  равно  деоутатовъ  м1рскаго 
общества,  посторонннхъ  поня- 
тыхъ  и,  если  возможно,  трехъ 
сосЬдей — пом-Ьщиковъ.  Кресть 
янамъ  предоставляется  право  жа- 
добы местному  учрежден1ю  *). 

4окладъ  №  6  къст.  4,  п.  1. 


отпускъ  крестьянамъ  топлива 
отводомъ  имъ  л4снаго  участка 
на  одинъ  или  несколько  годовъ, 
или  даже  на  вс']к  девять  д^^тъ. 

Ст.  3.  Первоначальное  ут- 
вержден1е  врестьянскаго  надела 
производится  порядкомъ,  для  то- 
го установленнымъ  въ  доклад*! 
Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я  №23, 
о  введен1и  въ  д%йств1е  крестьян- 
скаго Положен1я. 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  19,  ст.  3. 

»}  0««нц]альный  порядокъ,  какнмъ 
должно  быть  производимо  утвержден  16 
крестынскаго  над-бла,  какъ  въ  спор- 
ныхъ  между  пом'Ьщикомъ  н  крестьяна 
ми  с^учаяxъ,  такъ  и  въ  случа*  добро- 
вольнаго  междл'  ними  соглашеи1я^нм'Ьетъ 
быть,  рпрочемъ,  еще  ближе  разсмот- 
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Прим'Бчан1Е.  *)  При  до 
машлемъ  изм'Ьрен1и  но- 
жетъ,  между  прочимъ,  быть 
принимаемо  за  основан1е 
изв']^стное,  прим1^ненное  къ 
м^стнымъ  обстоятельст- 
вамъ,  отиошен1е  десятины 
земли  къ  количеству  засЬ- 
ваемыхъ  с4мянъ,  ежегодно 
собираемаго  с^на,  и  пр. 


р'Ьнъ  н  опред'Ьленъ  орн  обсужденш 
вообще  порядка  введен!!  въ  д1^йств1е 
Положешя. 

')  По  Свод,  заключен,  стр.  20,при1г1ч. 
къ  ст.  4. 


Прим'Ьчан1е.  Домаш- 
нее изм1^рен1е  можетъ  быть 
производимо  ц1^пью,  верев- 
кою; шагами,  или  инымъ 
общеупотребительнымъ,  по 
местному  обычаю,  спосо- 
бомъ.  Также  можетъ  быть 
принимаемо  за  основаше 
оиагоизв1^стное,  прим1^нен- 
ное  къ  м1^стнымъ  обстоя- 
тельствамъ,  отношен1в  де- 
сятины земли  къ  количе- 
ству выс*ваемыхъ  с^мянъ 
или  ежегодно  собираемаго 
с*иа,  и  пр.  Отяошен1е  это 
опред'Ьляется  для  разнаго 
рода  угод1й  въ  различныкъ 
м*стностяхъ  каждой  губер- 
Н1И,  или  самимъ  Губерн- 
скимъ  [1рисутств1емъ,  или, 
по  распоряжен1ю  посл'Ьд- 
няго,  У^зднымъМировымъ 
Присутств1емъ,  съ  оконча- 
тельнаго  утвержден1я  При- 
сутств1я  Губернскаго. 
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4окладъ  6'й  ст.  ^,  Б,  *) 
е)  Еслибы,  всл'Ьдств1е  подоб- 
ныхъ  отр^^зокъ  пом']^щцкомъ  у 
крестьянъ  части  ихъ  пашни, 
оказалось  необходимымъ  ряпо- 
сл1^днихъ  переводить  хл1^бъ  изъ 
поля  въ  поле,  въ  такомъ  сдуча* 
крестьяне  не  могутъ  быть  выну- 
ждаемы с']кять  на  отводимой  имъ 
земл^  хд^бъ  по  хл'Ьбу  (съ  от 
ступлен1емъ  отъ  принятаго  въ 
той  местности  севооборота);  но 
такъ  какъ,  въ  сл*дств1е  этого, 
пос^въ  крестьянъ  можетъ  умёнь 
шиться  даже  сравнительно  съ 
количествомъ  ежегоднаго  нор- 
мальнаго  ихъ  иос']^ва  при  сокра- 
щенномъ  над^л'Ь,  то  пом']^щикъ 
обязанъ,  въ  течен1и  первыхъ  за 
симъ  двухъ  годовъ,  временно 
дать  имъ,  въ  отр']^занномъ  отъ 
нихъ  участк*  или  въ  собствен- 
номъ  своемъ  господскомъ  пол*, 
подъ  пос^въ  количество  деся- 
тияъ,  равное  половин*  недоста- 
ющаго  у  нихъ  по  разсчету  въ 
т*  года  нормальнаго  посева. 


е)  Еслибы,  въсл%дств1е  подоб- 
ныхъ  отр^зокъ  пом*щикомъ  у 
крестьянъ  части  ихъ  пашни, 
оказалось  необходимымъ  для  по- 
слЪднихъ  переводить  хл^бъ  изъ 
поля  въ  поле,  въ  такомъ  случа* 
крестьяне  не  могутъ  быть  вы- 
нуждаемы с1Ьять  на  отводимой 
имъ  земл*  хл-Ьбъ  по  хл'Ьбу  (съ 
отступлен1емъ  отъ  принятаго 
севооборота).  Въ  случаЬ  спора 
между  пом-Ьщикомъ  и  крестья- 
нами по  вопросу, — на  какой 
земле  должны  крестьяне  сЪять 
недостающее  количество  хле- 
ба .и  какимъ  образомъ  они 
должны  быть  вознаграждены 
за  могущ1й  при  семъ  быть  для 
нихъ  убытокъ, — споръ  разре- 
шается окончательно  Мировымъ 
Посредникомъ. 


')  По  Свод,  заиючен.  стр.  23,  е. 
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4окладь  №  6-й  ст.  5 у  Г. 
11РИМФЧАН1Е.  1-е  »)  Са- 
мо собою  разумеется,  что 
изложеянымъ  правиломъне 
нарушается  цраво  помещи- 
ка на  сохранен1е  въ  своемъ 
неоосредственномъ  вдад^ 
Н1И,  во  всякомъ  случае,  не 
менее  третьей  части  общей 
совокупности    угод1й    въ 

ИМеН1И. 

11римфчан1Е  2-е.  *)  Въ 
некоторыхъ  особенныхъ 
случаяхъ,  напримеръ:  при 
значительной  ценности  ле 
са  въ  томъ  месте,  где  на- 
ходится имен1е,  или  если 
имеше  явно  не  подходитъ 

ПОДЪ    ОбЩ1Я     уСЛ0В1Я     ТОЙ 

местности,  предоставляет 
ся  местному  учрежден1ю, 
по  ходатайству  помещика, 
освобождать  его  отъ  обя- 
занности производить  кре- 
стьянамъ  дополнительный 
наделъ  изъ  лесныхъ  про- 


Исключается. 


*)  По  свод.  зак.1ючеи.  стр.  24,  при- 
Ы'Ьч,  1^  къ  ст.  8. 

<)  По  свод,  заиючен.  стр.  24,  при- 
Ц-Ьч.  2-е  къ  ст.  8. 
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странствъ;  въ  такомъ  слу 
ча'Ь  оно,    взам^нъ  того, 
учреждаетъ  въ  такомъ  им* 
Н1И  обезпечен1е  крестьянъ 
на  девятид*тн1й  срокъ  топ- 
дивомъ,    на  общемъ  для 
нечерноземныхъ    м'Ьстпо 
стей  основан! д.    Порядокъ 
утвержден1я  такихъ  р^ше 
н1й  м1^стныхъ  учрежден1й 
им'Ьетъ  быть  особо  опред'Ь 
ленъ. 

Докладъ  Ж  6-й  ст.  5. 
Е.  >)  Въ  черноземныхъ  м4ст 
ностяхъ  пом'Ьщикъ  можетъ,  при 
самомъ  первоначальномъ  утвер- 
жден1И  над']Ьла,  зам'Ьнить  кресть- 
янсше  покосы  и  пашни,  распо- 
ложенные среди  господскихъ  л*- 
совъ,  равнымъ  количествомъ  у- 
добной  пахатной  или  сенокосной 
земли  въ  другомъ  мЬст*,  но  въ 
смежности  съ  землями  крестьян 
скаго  над'Ьла,  или,  по  крайней 
м*р'Ь,  по  возможности  не  въ 
ббльшемъ  отъ  селен1яразстоян1и, 
ч4мъ  угодья,  отъ  крестьянъ  от- 
р^заемыя.  При  этомъ  помЬщикъ 


*)  По  свод,  заклюпен.  стр.  25,  ст.  10. 


Дополняется  сл1Ьдующимъ  при- 
М']^чан1емъ: 

11рим'Ьчан1е.  Съц'Ьлью 
подобнаго  же  облегчен1я, 
предоставляется  пом'Ьщи- 
ку,  въ  т4хъ  нечернозем- 
ныхъ М'ЬСТНОСТЯХЪ,  ГД'Ь  до- 

полнительньшъ  докладомъ 
Хозяйственнаго  0тд'ЬлбН1я 
№  15  была  назначена  циф- 
равысшаго  над^^а  въ  ЗУ» 
десятины  на  душу  и  ниже, 
зам'Ьнить,  при  первона- 
чальномъ  утвержден1й  кре- 
стьянскаго  надела,  кресть- 
янсше  покосы  и  пашни, 
расположенные  среди  грс- 
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можетъ  заменять  пашпи  удоб- 
ными покосами,  и  покосы  удоб- 
ною пап1еипою  землею. 


Докладъ  М  6-й  ст.  5. 
Ж.  »)  Если,  въ  какомъ  либо 
им'Ьи1и,  окажется,  что  крестьяне, 
будучи  переселены ,  д1Ьйствитель- 
но  жили  ужена  новы хъм'Ьстахъ 
въ  течен1и  зимы  1859 — 1860 
годовъ,  но  при  этомъ,  вътечен1и 
л-Ьта  1859  года,    пользовались 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  25,  ст.  11 


подскихъ  л4совъ,  равнымъ 
количествомъ  столь  же  у- 
добпой  и  доброкачествен- 
ной пахатной  или  сенокос- 
ной земли  въ  другомъ  м-Ьс- 
т'Ь;  при  этомъ  однако  по- 
косы не  могутъ,  безъ  со- 
глас1я  крестьянъ,  быть  за- 
м'Ьняемы  пахатною  землею 
или  пашня  покосами.  Та- 
шя  вновь  поступающ1я 
къ  крестьянамъ,  взам-Ьнъ 
прежнихъ,  угодья  должны 
быть  отведены  въ  смежно- 
сти съ  землями  крестьян- 
скаго  надела,  или  по  край- 
ней м'Ьр1^  не  въ  большемъ 
отъ  селен1я  разстоян1и> 
ч*мъ  угодья  отъ  крестьянъ 
отр-Ьзаемыя. 

Ж.  Если,  въ  какомъ  либо  им*- 
Н1И,  окажется,  чтокрестьяне,  бу- 
дучи переселены,  действительно 
жили  уже  на  новыхъ  м^стахъ 
въ  теченш  зимы  1860 — 1861 
годовъ,  но  при  этомъ,  въ  течен1и 
д-Ьта  1860  года,  пользовались 
еще  сполна  или  част1ю  гЬмъ 
над^ломъ,  который  былъ  пр1уро- 
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сполна,  или  частш),  т^мъ  еще 
над'Ьломъ,  который  былъ  пр1у- 
роченъ  къ  ихъ  старому  поселку, 
то,  одновременно  съ  приведен!- 
емъ  въ  изв']^стность  существую- 
щаго  крестьянскаго  надела, 
должно  быть  произведено  и  окон- 
чательное его  разграничен1е,  съ 
соблюден1емъ  охранительныхъ 
правилъ,  установленныхъ  для 
посл^дняго  статьями  13  и  15-ю. 


4окладь  М  6.  Ст.  6  О-  За 
первымъ  пер10Д0мъ,  опред'Ьляе 
мымъ  на  первоначальное  ут- 
вержден1б  крестьянскаго  надка, 
сл^дуетъ  шестил'ЬтнШ  пер10дъ, 
предназначаемый  на  предъяв- 
лен1е  пом^^щикамн  требован1я 
принудительиаго  разграничен1я 
ихъ  угод1Н  отъ  крестьянскихъ, 
съ  ц1л1ю  уипчтожен1Я  черезпо- 
лосяости.  Предъявляемыя  м4ст- 
нымъ  учреждеп1ямъ  ходатайства 
пом4щиковъ,  на  счетъ  тре 
боваи1Я  ими  принудптельнаго 
ихъ  съ  крестьянами  разграниче- 


*)  По  свод,  заключен,  стр.  26,  ст.  12. 
Докл.  Хоз.  Отд.  по  отэ.  Член.  Губ. 


ченъ  къ  ихъ  старому  поселку,  то, 
одно  временно  съ  приведен1емъ 
въ  известность  существующаго 
ихъ  надела,  угодья  ихъ  должны 
быть,  по  возможности,  отведены 
къ  одн1^мъ  м1Ьстамъ.  При  этомъ 
должно  быть  наблюдаемо,  чтобъ 
вновь  поступающ1я  къ  крестья' 
намъ  угодья  были,  по  возмож- 
ности, равнокачественны съ  т*- 
ми,  которые  отъ  нихъ  отходятъ, 
и  чтобы  они  примыкали  къ  но- 
вому поселку. 

Ст.  6.  За  первымъ  пер10домъ, 
опред^^ляемымъ  на  первоначаль- 
ное утвержден1е  крестьянскаго 
над'Ьла,  сл^^дуетъ  шестилетн1й 
пер10дъ,  предназначаемый  на 
предъявлен1е  пом'Ьщиками  тре- 
бования прннудительнаго  разгра- 
ничеи1я  ихъ  угод1й  отъ  кресть- 
янскихъ, съ  Ц'к|11Ю  )^ИЧТ0ЖеВ1Я 

черезполосности.  Требован1е  по- 
мещика, на  счетъ  принудитель- 
иаго съ  крестьянами  разгранп- 
чен1я,  предъявляется  имъ  Миро- 
вому Посреднику,  который  вно- 
ситъ  оное  на  разр*шен1е  У^зд- 
наго  Мироваго  Присутств1я;  при 
этомъ,  влад4лецъ  обязанъ  пред- 

Коинт.,  о  иад-Ьл1}.  18 
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В1Я,  ДОЛЖНЫ  быть  сими  учреж 
дешями  удовлетворяемы,  по  воз- 
можности, въ  очередномъ  поряд- 
к1&,    соотв^тствующемъ   време- 
ни поступлен1я  требован1я  каж 
даго  пом^^щика. 


4окладъ  Ж  6  къ  ст.  13-й. 
Прим-вчанге.  ^)  Если  въ 
случаЬ,  указанномъ  пунктомъ  2 
статьи  8-й,  разграиичен1е  ни 
какимъ  образомъ  не  можетъ  быть 
произведено  посредствомъ  за- 
М'Ьнешя  д-Ьснаго  покоса  кресть- 
янскаго  другими  помещичьими 
угодьями,  тогда  дЬло  решается 
м'Ьстиьшъ  учреждеи1емъ,  на| 
основан1н  м4стныхъ  обстоя-, 
тельствъ,  при  чемъ,  въ  крайнемъ 
случаЬ,  дозволяется  ему  обра-| 
щать  таков   лЬсной  покосъ  въ, 


*)  По  свод,  заключен,  стр. 
къ  ст.  19. 


9,  прим.' 


ставить  Мировому  Посреднику 
подробный  проектъ  разграниче- 
Н1я,  съ  точнымъ  планомъ  и  при- 
мерною разц1^нкою  угод1й,  под- 
лежащихъ  разграничен1ю.  Тако- 
го рода  требован1я,  по  наддежа- 
щемъ  разсмотрен1и  ихъ  и  вы- 
слушаи1и  об4ихъ  сторонъ,  удов- 
летворяются У^^здными  Мировы- 
ми 1Трисутств1ями,  по  возмож- 
ности, въ  очередномъ  порядке, 
сооотв1^тствующемъ  времени  по- 
ступлен1я  требован1я  каадаго  по- 
м']Ьщика. 

Т1РИМФЧАН1Ё.  Есливъслу- 
ча-Ь,  указанномъ  ст.  8(14) 
пункт.  2,  разграничен1е  ни- 
какимъ  образомъ  не  можетъ 
быть  произведено  посред- 
ствомъ зам1Ьнен1я  крестьян- 
скаго  л4спаго  покоса  дру- 
гими помещичьими  угодь- 
ями, тогда  д^ло  решается, 
на  основани!  мЬстныхъ  об- 
стоятел  ьствъ ,  У  ^зднымъ 
Мировымъ  11рисутств1емъ, 
съ  утвержден  1Я  Губернска- 
го  Присутств1я.  При  семъ, 
въ  крайнемъ  ел уча*,  Гу- 
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непосредственное  распоряжен1е 
вла;г1льца,  со  снят]емъ  съ  кре 
стьянъ  соразмерной  части  пла- 
тимой ими  вдад^^дьцу  повинно- 
сти. 


бернскому  11рисутств1ю  до- 
зволяется обращать  такоИ 
лесной  иокосъ  въ  непосред- 
ственное распоряжен1е  вла- 
дельца, и,  взам^нъ  того, 
снять  съ  крестьянъ  сораз- 
мерную часть  отправляе- 
мой ими  въ  пользу  поме- 
щика повинности. 

Первая  дополнительная  статья 
кь  докладу  Ж  6. 

Въ  имен1яхъ,  состоящихъ 
въ  черезполосности,  не  воспре- 
щается владельцамъ,  по  добро- 
вольному между  собою  согла- 
шен1Ю,  взойти  порядкомъ,  ус- 
тановленнымъ  статьею  6-ю,  съ 
требовап1емъ  единовременнаго  и 
общаго  ихъ  разграничеи1я  со 
всеми  крестьянами,  натехъихъ 
земляхъ  поселенными,  въвидахъ 
какъ  окончательнаго  отвода  кре- 
стьянскихъ  наделовъ  повозмож^ 
ности  къ  одному  месту,  та(й*'^ 
лучшаго  отделен1я  отъ  кр*й#в#Й1 
скихъ  полей  всехъ^  81»1ШВ,<^«Ьа 
стоящихъ  въ  нейГ{йфед«:1«бАм»М4 
распоряжед^в^,вдад^:|}*ь1^в«^<)П  7 
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Докладь  №  8. 
Ст.  8.  ^)  Изъ  правила,  издо 
женнаго  въ  предшествующей  7-й 
стать'1,  допускается  рсключе- 
чен1е  въ  томъ  случа*,  когда,  въ 
теченш  означеннаго  девятил'Ьт- 
вяго  срока,  насел ен1е  общества, 
въ  сл'1»дств1е  естественной  убыли 

')  По  Свод,  заиючен.  стр.  38^  ст.  9. 


Вторая  дополнительная  статм 
къ  докладу  М  6. 

Въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  по- 
м^щикъ,  на  основан1и  Положе- 
Н1Я,  требуетъ  принудительнаго 
для  крестьянъ  разграничев1я  или 
обм'Ьна  угод1й,  или  выдала  себ^ 
упразднившихся  участковъ  зем- 
ли изъ  общаго  состава  кресть- 
янскаго  над'Ьла,  вс^  расходы 
по  межеван1ю  и  оц'Ьнк^  земель 
относятся  на  счетъ  помещика. 
Если  разграничен1е  происхо- 
дитъ  по  добровольному  согла- 
шению, то  означенные  расходы 
делятся  между  обеими  сторо- 
нами по-поламъ,  разв*!  о  развер- 
стан1и  сихъ  расходовъ  между 
ними  состоится  особое  соглаше- 
ше. 

Дополняется  двумя  прям^ча- 
шями: 

11РИМ-ВЧАН1Б  1-е.  При 
окончательномъ  выд'Ьл'Ь  по- 
мещику, изъ  состава  кре- 
стьянскаго  надела,  части 
земли,  возвращающейся  въ 
его  полное  распоряжен]е, 
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(ве  принимая  при  этомъ  въ  раз- 
счетъ  уводеняыхъ  самимъ  об 
ществомъ  крестьянъ)  уменьшит- 
ся на  одну  пятую  часть  или  бо 
1*10.  Въ  этомъ  случа*  обществу 
дозволяется  отказываться,  даже 
безъ  соглас1я  на  то  помещика, 
отъ  обязательнаго  за  повинность 
пользован1я  сорадм1^рною  част1ю 
утвержденнаго  за  нимъ  над1^а. 


4окладъ  М  8. 
Ст.  9.  ^)   Въ  составъ  кресть- 
янскаго  общества,  для  котораго 
обязательно  прннятге  въ  пользо 
ваше  за  повинность  утврждае 
маго  за  нимъ  земельпаго  на.11& 
ла,   входятъ  ВС*  вообще  лица, 
по  10-Ц  ревиз1и  записанныя  по 
тому  селен1ю  за  пом'Ьщнкомъ  въ 
крестьянахъ.  Впрочемъ  не  вклю 
чаются  въ  составъ  м1рскаго  об- 
щества тЬ  изъ  нихъ,    которые, 
до  обнародован1я  11оложеи1я,  ни 
сами,  ни  ихъ  семейства  не  уча- 


')  До  свод,  заклочен.  стр.  49,  ст.  10. 


принимается  во  вниманш 
не  только  количество  деся- 
тинъ,  но  еще  и  самая  ц1Ьн- 
ность  земель. 

Прим-ьчансб  2-е.  Про- 
ектъ  выдала  и  планъ  пред- 
ставляются пом1^щикомъ , 
черезъ  Мироваго  Посред- 
ника, У1Ьздному  Мировому 
11рисутств1ю,  которое,  по- 
становивъ  р*шен1е,  пред- 
ставляетъ  оное  на  оконча- 
тельное утвержден1в  Гу- 
берискаго  Присутствгя. 

Ст.  9.  Въ  составъ  крестьян- 
скаго  общества ,  для  котораго  обя- 
зательно принят1е  въ  пользова- 
Н1е  за  повинность  утвержденна- 
го за  нимъ  земельнаго  на^^-бла, 
входятъвс*вообщелица,  по  10-11 
ревиз1и  записанныя  по  тому  се- 
лен1ю  за  пом^щикомъ  въ  кресть- 
янахъ. Изъ  сего  исключаются 
тольког  во  1-хъ,  крестьяне,  от- 
пущенные на  волю  посл^^  Ю-н 
ревиз1и,и  во  2-хъ,гЬ  крестьяне, 
которые,  до  утвержден1я  По- 
ложен1я,  ни  лично,  ни  въ  соста- 
ве семейства,  не  участвовали  въ 
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ствовали  въ  полъзованш  М1р- 
скимъ  вемельнымъ  над^омъ, 
если  так1б  крестьяне  сами,  до 
утвержден1я  уставной  грамоты 
или  въ  течен1е  ооред*лениаго 
срока  ^)  поел*  ея  утвержден1я, 
обратятся  къ  м'Ьстному  учреж- 
лен1ю  съ  просьбою  о  безуслов- 
номъ  увольнен1и  изъ  м1рскаго 
общества.  Въ  посл-Ьднемъ  слу 
чдЛ,  увольняемый  долженъ,  въ 
течен1е  изв^стнаго  срока,  при 
писаться  къ  какому  либо  дру- 
^гому  обществу. 

Прим-вчанш.  Симъ  не 
предрешается  вопросъ  о 
порядке  над'Ьлен1я  землею 
безземельныхъ  крестьянъ 
губери1й  Малоросс1йскихъ. 

4окладъ  Ж  8,  ст.  14.  ^)  Въ 
течеи1и  девятил4тняго     срока 
со  времени   обнародован1я  По 


*)  Примтчате.  Какъ  ЭТОТЪ,  такъ  В 
н1&которые  друпе  сроки,  упомннасмые 
въ  зак.1ючен1яхъ  настоящаго  доклада, 
должны  быть  опред1^ены  при  раэсмот- 
р'1&В1'и  общаго  порядка  введен1я  въ  д1&й 
ств1е  Положен1Я 

9)  По  свод,  заключен,  стр.  41,  ст.  5. 


пользованш  М1рскимъ  земель- 
нымъ  над^ломъ,  если  так1е  кре- 
стьяне, до  утвержден1я  устав- 
ной грамоты,  обратятся  къ  Ми-* 
ровому  Посреднику  съ  просьбою 
объ  увольнен1и  ихъ  изъ  М1рска- 
го  общества.  Уволенный  приго- 
воромъ  Мироваго  Посредника 
исключается  немедленно  изъ  по- 
датнаго  оклада  того  сельскаго 
общества  и  обязанъ  самъ,  въ 
течен1и  однаго  года,  со  дня  сво- 
его увольнен1я,  приписаться  къ 
другому  обществу,  или  объявить 
купеческ1Й  капиталъ. 

Прим'Вчан1е.  Второе 
исключен1е,  указанное  въ 
сей  статье,  не  распростра- 
няется на  губерн1и  Мало- 

рОСС1ЙСК1Я    и    Н0В0р0СС1Й- 

сшя. 
Дополняется  общимъ  прим'Ь- 
чан1емъ. 

Прим'Вчан1Е.  Жалоба 
на  всякое,  съ  чьей  бы  то  ня 
было  стороны,  незаконное 
препятств1е  къ  увольнен1ю 
крестьянина  изъ  общества, 
подается  крестьяниномъ 
Мировому  Поср€}днику    и 
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1оак^1я ,    крестьящмъ    дозво 
дяется  выходить  изъ  общества 
на   сл1^дующемъ   основан1и,  и 
проч. 

Докладъ,  Ж  8. 
Ст.  22.  *)  По  ястеченш  де- 
вятил^тняго  срока,  со  времени 
обцдродован1я  Положения,  по 
м'Ьщикъ  пожетъ  требовать  со 
вершеннаго  возвращен1я  въ 
свою  по^ную  собственность 
участка,  упразднившагося  по 
случаю  увольнен1я  крестьянина 
нзъ  общества,  когда  воспосл1^- 
дуегь  добровольный  отказъ  кре- 
стьянскаго  общества  отъ  ноль- 
зован1я  симъ  участкомъ  за  ус- 
тановленную  повинность,  но  не 
иначе,  какъ  по  прошеств1и 
новаго  шестилЬтняго  срока  со 
времени  такого  упразднен1я  и 
отказа.  Въ  теченш  этихъ  ше- 
сти л-Ьтъ  общество  можетъ  всег 
да  вновь  предъявить  требова- 
Б1е  на  безсрочное  пользован1е 
т*мъ  участкомъ  за  установлен- 
ную повинность;  а  м4жду  т*мъ 
помЪщикъ  можетъ   имъ    ноль- 


*)  По  Свод.  Заключен,  ст.  25. 


ИМЪ   окончательно  разре- 
шается. 


Ст.  22.  Поел*  истечешя  де- 
вятил1Ьтняго  срока,  со  време- 
ни утвержден1я  Положен1я,  по- 
м^щинъ  можетъ  требовать  со- 
вершеннаго  возвращен1я  ^ъ  свое 
полное  распоряжен1е  упразд- 
няющихся крестьянскихъ  участ- 
ковъ,  когда  посл*дуетъ  добро- 
вольный отказъ  крестьянска- 
го  общества  отъ  пользованЁя 
сими  участками  за  установлен- 
ную повинность.  Но  при  этомъ 
соблюдается  сл4дующ1й  поря- 
докъ: 

а)  участокъ,  отъ  коего  въ 
первый  разъ  отказывается  об- 
щество, возвращается  сперва 
пом1^щику  лишь  во  временное 
распоряжен1е  на  три  года,  при 
чемъ  пом'Ьщикъ  можетъ  имъ 
пользоваться  самъ  или  отда- 
вать его  въ  наемъ  по  воль- 
ной ц-Ьн*,  кому  онъ  поже- 
лаетъ; 

б)     по    истечен1н    полпаго 
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зоваться  самъ,  на  основаншхъ, 
указываемыхъ  въ  дополнитель 
номъ  доклад']^    ХозяИственнаго 
Отд'Ьлев1Я  ^  11-й. 


ДоклаЬъ  Ж  8. 
Ст.    25  пун.   б.  *)  Въ  степ- 
ныхъ  им'Ьн1яхъ,  ^)  гд-Ь  у  кре 

')  По  Св.  Зак.1.  стр.  47,  ст.  27,  б). 

%)  Относительно  устаноияемаго  въ 
семъ  пунБт]^  ограничен)!  въ  прав^Ь  поль- 
зован 1я  крестьянъ  зехдею,  Общее  Ири- 
су тств1е  положило  ожидать  мн'Ьшя  пгЬю- 
щихъ  прибыть  Гг.  Членовъ  Губернскихъ 
Комнтетовъ. 


трехл^пя,  #(аждый  изъ  чле- 
новъ того  сельскаго  общества 
им*етъ  право  требовать  пере- 
дачи себ*  таковой  свобод- 
ной земли  въ  постоянное  поль- 
зован1е  за  установленную  по- 
винность, если  только  на  немъ 
самомъ  йе  числится  недоим- 
ки; 

в)  если  же,  по  истечен1и  трех- 
л*т1я,  никто  изъ  крестьянъ  то- 
го сельскаго  общества,  ниже 
само  общество,  не  пожелаютъ 
взять  упраздннвш1яся  земли, 
или,  взявши  оную,  вновь  отка- 
жутся отъ  нея  во  второй  разъ, 
въ  такомъ  случа*  участокъ  сей 
поступаетъ  окончательно  и  на- 
всегда въ  полное  распоряжен1е 
пом1Ьщнка  и  исключается  изъ 
общаго  состава  крестьянскаго 
над*ла. 

б)  Въ  степныхъ  им4н1яхъ,  гд* 
у  крестьянъ  существуетъ  залеж- 
ное хозяйство,  крестьяне  обяза- 
пы  наблюдать,  если  того  тре- 
буетъ  пом'Ьщик-ъ,  чтобы  посто- 
янно оставалось  въ  залежн  непа- 
ханнымъ  пе  мен*е  того  количе- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  282 


стьянъ  существуетъ  залежное 
хозяйство,  крестьяне  обязаны, 
по  требован1ю  пом'Ьщика,  на- 
блюдать, чтобы  постоянно  оста- 
валось въ  залежи  нераспахан- 
нымъ  не  мен'Ье  того  количества 
земли,  которое  опред'Ьлено  ус 
тавною  грамотою. 


ства  земли,  которое  въ  уставной 
грамогЬ  опред'Ьлено,  сообразно 
м1Ьстному  обычаю. 


Подписали: 


Иеань  Арапетоеъ. 
Еняаь  РергШ  Голицынъ. 
Николай  Желтпоеь. 
Андрей  Заблоцкш. 
Николай  Милютинъ. 
ЮрШ  Самарит. 
*Яковъ  Соловьевъ. 
Княеь  В.   Черкашй. 


Гриюргй  Галаганъ. 
Констаншинд  Домонтовичь. 
Сшепат  ^Жукоешй. 
Брониславь  Залети. 
Николай  Навловъ. 
Нетрь  Семеновъ. 
Василгй  Тарновскт. 


Изданге  КоммиееШ  для  составлен4я  Положенгй^  креетьянахь. 
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Приложенге  4-е  кь  етр   В4^* 


ТАБЛИЦА   НАДЪЛОВЪ, 

юетаноменншъ  1)  Губервскии  Коштетаии  и  предоженныхъ  34  Членаин  отъ 

т11Ъ  же  Коиитетовъ. 

(См.  Томъ  Ш,  квшгу  1  стр.  208  ПрндожепЕЙ  къ  трудамъ  Редак1ионвыхъ  КоммнсЫн.) 


НаЗВАБ1В 
ГУБВРН1Й. 

Раз1гЬры  над-к1а,  установдяемые  Псмо- 
жешями  Губернскихъ  Коиитетовъ. 

Ра8м^Ьры  над11а,  предлагаемые 
34  Членами  отъ  тЬхъ  же  Гу- 
бернскихъ Бомитетовъ. 

Впебская. 

(5  56). 

(8  68). 

Для  Бтлорусскихъ   убздовъ: 

Въ  им*н.  малозем.  отъ  4  до  5  дес. натяг. 

—  —     среднез.  —  5  —  6  —     — 

—  —    многозем.—  б  —  9  —     — 

Для  Инфляндекихъ  у^^овъ: 

Опред^ен1е  наимёньшаго  разм^Бра  на- 
дела: 
Въ  им*н1яхъ  малозем.  10  две.  на  участ. 

—  —        среднез.  16  —       — 

—  —       малозем.  20  —       — 

Гг.  Юрьевичъ  и  Ц^&xанов^&цк^й 
предлагаютъ  3*/>  десятинную  нор- 
му на  душу,  какъ  еамый  справед- 
ливый тах1тит  дляБ'блорусскихъ 
у1^довъ  Витебской  губернш  (Т.  Ш, 
кн.  2.  стр.  443). 

ГраФЪ  Плятеръ  отвергая  начало 
потомственнаго  пользован1я  на- 
д'1^омъ,  предлагаетъ  образован1е 
арендной  земли,  которую  пом^^- 
п^икъ  мотъ  бы  отдавать  въ  аренду 
или  продавать  отд^^ьными  участ- 
ками несвыше  60-ти  десятнннаго 
размера  (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  108 
и  109). 

Гродненсжая 

По  Положена  Виленской  Общей  Бом- 
МНСС1И  (^38и39)Брестьянамъ,  на  сроч- 
но-обязанное   переходное  время,   ос- 
тавляется  существуюпий  над*лъ.    За 
т]^мъ  Регуляц10нныя  К0ММНСС1И  опред^^ 
ляютъ  участки,    которые,  но  нрекра- 
щеши    переходнаго  времени»  должны 
поступить  въ  постоянное   пользован1е 

Г.  Оржешко  не  представилъ  осо- 
быхъ  м1Бстныхъ  соображенШ  по 
вопросу  0  разм1&р'6  над1^а. 
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Назван» 

Г7БВРН1Й. 

Раз111^ры  над-&1а,  установджеше  По- 
ложенхями  Губернскихъ  Коттетовъ. 

Размеры  над1ш,  предлагаете 
34  Членами  огь  т*хъ  же 
Губернскихъ  Комитетовъ. 

крестынъ.  ВысшШ  раз1гЬръ  таковыхъ 
участковъ  нмагается  въ  20  дес.  ($  43), 
а  НИЗШ1Й— въ  5  дес.  (8  48). 

ГубернсюМ  же  Комитетъ  (гл.  И,  §  5), 
предоставляя  въ  пользоваш'е  врестьянъ 
существующШ  над1Ьлъ  только  на  время 
срочно-обязаннаго  пергода,  отказывает- 
ся ($  9-й  обз.  осн.)  отъ  обязательнаго 
над'бла    крестьянъ  землею  въ  дальн'бй- 
шее  пользоваше  ■  предоставляетъ  опре- 
д'6лен1е  послФдующаго  разм1^ра  над-бла 
добровольнымъ  соглашен1Ямъ  (8  40). 

Минская. 

Комитетъ   (8$  66  и  73)    оставляетъ 
крестьянамъ  на  срочно-обязанное  время 
существующ1й    инвентарный    над1иъ; 
часть    онаго,    которая   по   окончан1и 
этого  времени  останется  во  влад'Ьнш 
крестьянъ,  не  воспользовавшихся  пра- 
вомъ  выхода  изъ  обп^ества,  должна  со- 
ставить арендную  землю.  Въ  8  99  Поло- 
жен1я,  въ  коемъ  говорится  объ  учрежде- 
ши  земскаго  банка  для  выкупной  опе- 
рац1и,  указанъ  разм1^ръ  участковъ,  ко- 
торые могугь   быть  пр10бр1&таемк  въ 
собственность  ,  крестьянами.  Рази^^ръ 
этотъ:  огь  10  до  40  десятинъ. 

Г.  Оскерко  представилъ  но  воп- 
росу объ  арендной  эемл%  общее 
мн'6н1е  съ  ГраФОмъ  Плятеромъ,— 
Зибергомъ  означенное  выше. 

Г.  Скирмунтъ,  въ  общемъмнЬ- 
нш  съ  Г.  Оржешко  (Т.  III,  кн. 
2,  стр.  170),  отвергаетъ  начало 
обязательнаго  над-блеш'я  кресть- 
янъ землею. 

Могидевская. 

Комитетъ  (88  67,  69,  88  и  89)  оста- 
вилъ  крестьянамъ  на  срочно-обязанный 
пер1одъ  существующ1й  над*лъ  въ  пре- 
д'к1ахъ  высшаго  разм'Ьра  въ  9  дес.  и 

Князь  Любом1рск1й  и  г.   Жу- 
К0ВСК1Й     предлатаюгь    тах1тит 
въ  3^»    дес.   (т.  Ш,  кн.  2,  стр. 
445)  на  душу. 
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ГУВ1РН11. 

Разм'Ьры  над^Ь^а>  установлеиые  По- 
дожешши  Губернскжхъ  Коштвтовъ. 

Разм^Ьры  над^^а»  предгалаемые 
34  Членами  отъ  т^Ьхъ  же 
Губернсвихъ  Еомнтетовъ. 

нвзшаго  въ  4»/4  дес.  на  твгло.  По  пре- 
кращеншжесрочно-обвзаннаго  перГода 
врвстмнеиолучаютъ  над*лъ  въ  сЛдую- 
щемъ  нормальномъ  кмичесгпА: 

Въ  нм^^н11хъ  съ  землею  лучшаго  ва- 
чества 2  дес.  на  душу. 

Въ  ижЬтвхъ  съ  землею  среднвго  ва- 
чества 3  дес.  на  душу. 

Въ  шм^нйяхъ  съ  землею  худшаго  ва- 
чества    .....    3*/мес,  на  душу. 

Смолеисва!. 

Положеше    Смоленсваго    Комитета 
($5  88,  89  и  90  и  обз.   осн.   стр.   12) 
оставляетъ  крестынамъ  ихъ  существу- 
ЮЩ1Й  над^лъ  въ  пред'блахъ  высшаго  раэ- 
м1&ра  въ  4  дес.  на  душу  длв  многоземель- 
ныхъ,  н  2    дес.  на  душу  для  мааозе- 
мельныхъ  имЪнШ. 

• 

Изъ  зам^^чаш'й  Гг.  Иванова  и 
Пенсваго  на  постановленные  въ 
довлад^Ь    Хозяйственнаго   Отд-Ь- 
лен1Я  N 15  разм^Бры  над1Ьловъ  для 
Смоленсвой  губерши  видно,  что 
и  ониразличаютъвъэтомъотно- 
шенш  у1^ды  на  местности;  тавъ 
между  нрочимъ  (Т.  IV,  вн.  1,  стр. 
210)  они   говорягь:  <гобъ  у1зд^Ь 
«Сноленсвомъзам*тимъ,  что  хотя 
«въ  немъ  общее  величество  земли 
«приходится  то  же  самое,  вакъ  и 
«вьЕльнинсвомъ,однаводля  него 
амв  молсеть   быть    одинаковаго 
аеь  поелгьднимь  надгьла,  по   бо- 
<и1^  высокой    1гЬнности    земли 
ивъ  сл^&дств^е  близости  къ  губерн- 

аСКОМу    городу  И  удОбСТВЗ  СбЫТЗ 

апроизведенШ  и  сплава  лФса  пс 
«Дн*нру,1> 
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НАЗВАН1В 
ГУБЕ  РН11 


Калужская. 


Орловская. 


Размеры  над-Ьда,  устаноамемые  Поло- 
жен1Я11н  Губернскжхъ  Комитетовъ. 


По  проекту  срочно-обязанному  боль 
шинства  и  по  выкупному  проекту  боль- 
шинства же  ($  38 ),  а  также  по  проектамъ 
меньшинства  (§§  35-38)  для  Калужской 
губернш  назначается  однообразная  нор- 
ма 2*/8  дес.  на  душу. 

По  проекту  меньшинства,  въ  им1&н1и, 
тд*  существуетъ  над^лъ  ниже  2*/8  дес. 
на  душу,  пом1^щикъ  не  обязывается  при- 
резывать къ  нему  до  этой  нормы. 


Г.  Чертковъ  (Т.  IV,  кн.  1,стр. 
117)  возражаетъ  противъ  раздЪ- 
лен1я  у*8довъ  Калужской  губер- 
н1и  на  м*стности,  предлагая  съ 
своей  стороны  однообразную  для 
всей  губерн1н  норму,  определен- 
ную Губернскимъ  Комитетомъ. 


Положен1я  большинства  (§  90)  и  мень 
шинства  ($  70)  постановляютъ  для  всей 
губернш  одну  норму— 2  дес.  на  душу 
не  включая  сюда  усадьбы  и  выгона. 


Размеры  надела,  предлагаемые 

34  Членами  отъ  техъ  же  Гу- 

бернскихъ  Комитетовъ. 


Гг.  Орловсюе  Члены,  защищая 
постановленную  Комитетомъ  од- 
нообразную для  всей  губершв 
норму,  допускаютъ  однако  следу 
ющее  разделенге  уездовъ  Орлов- 
ской губернш  на  местности  (Т.  IV 
кн.  1,  стр.  232): 

1)  уезды  ЕлецкШ,  Ливенсшй, 
Малоархангельсюй  и  ОрловскШ 
должны  быть  отнесены  къ  1-й 
черноземной  местности; 

2)  Кромсюй  уездъ,  восточная 
часть  Болховскаго  и  юговосточ- 
ная  часть  Дмитровскаго— ко  2-й 
черноземной  местности. 

3)  Севсий  уездъ,  сходный  в^ 
хозяйственномъ  отношен1И  съ 
Дмитр1евскимъ  (Курской  губер- 
нш), следуетъ  отнесги  къ  3-й  не- 
черноземной местности. 

4)  БрянскШ  уездъ  следуетъ 
поставить  однимъ  разрядомъ  вы- 
ше, въ  одну  категор1ЮСЪ  Жизд- 
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11АЗВАН1В 
ГУБВРН1Й. 


Раэм1^ры  над1^1а,  устаномяемые  Поло- 
жен1ям11  Губернсвихъ   Бомитетовъ 


Разм'Ьры  над'Ьла,  предлагаемые 

34  Членами  отъ  гЬхъ  же  Гу- 

бернскнхъ  Комнтетовъ. 


ринскпмъ  (Калужской  губернш), 
т.  е.  въ  нечерноземную  4-ю 
м1^тность. 

5)  Относительно  уЬздовъ  Кара- 
чевсваго  и  остальное  части  Бол- 
ховскагЬ,  Члены  объясняютъ, 
что,  не  смотря  на  близкое  зна- 
комство ихъ  съ  краемъ,  они  не 
р1Ьшаются  провести  въ  нихъв1Бр- 
ной  черты  для  разграничеш'я 
черноземной  м-Ьстности  отъ  не- 
черноземной. 


Курская.  I  Большинство  (§  113)  и  меньшацствО| 
|10Членовъ  (§8  60  и  61)  отводятъ  крестья-! 
|намъ: 

I    Въ  малоземе.1ьныхъ  им1&н1яхъ~поло- 
вину  всей  земли  им'1§н1я. 

Въ  средне  и  многоземельны хъ  по1у8 
дес.  на  душу. 

Меньшинство  7-ми  Членовъ  (§  96) 
опред'Ьляетъ  сл^дующ1Я  нормы: 
Въ  малозем.  нм1^н1яхъ  I     дес.  на  душу. 

—  среднез.      —       !*/>  —      — 

—  многозем.     —     2     —       — 


Тульская. 


Гг.  Курсюе  Члены  (Т.  IV, 
кн.  1,  стр.  И  и  12),  не  допуская 
прннятаго  Редакцюнными  Ком 
мисс1ями  распред'к1ен1'я  у^^довъ 
Курской  губерн! и  на  местности, 
предлагаютъ  однообразная  для 
всей  губерн1и  циФры:  высшаго 
разм'Ьра  въ  2  дес.  и  низшаго  въ 
1  дес.  на  душу. 


Большинство  Комитета  (§  69)  поста- 
!новпло  общую  для  всей  губерш'и  норму, 
[сверхъ  усадьбы,  по  3  дес.  на  тягло,  что 
1по  разсчету  Г.  Минина  составляетъ  1 
|дес.  на  душу,  но,  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  со- 
ставляетъ бол1Ье. 


Г.  Мининъ  предлагаетъ  норму 
постановленную  большинствомъ 
Комитета  (Т.  1П,  кн.  2,  стр.  22 

Г.  Пушнммъ  (тамъже,стр.  116) 
възаключешяхъна  15-й  докладъ 
Хозяйственнаго  Отд*.1ен1я  выска 


В1еньшинство(гл.\',  пункты7п8),  по-'зываетътомн1&п!е,что  вс*  л'Ьзды 


Докл.  Хоз.  Отд.  по  отз.  Ч.1е11.  Губ.  Комит.,  о  надЪл'Ь. 
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НАЗВАН1Е       1  Размеры  вад*.1а,  устаноыаемые  Псмо- 
г  у  Б  Е  р  и  I  а.        я;ен1я^и  Губернсгахъ  Комнтетовъ. 

1 

Разм1^ры  надела,  предлагаемые 

34  Членами  отъ  тЬхъ  же  Гу- 

бернскмхъ  Комнтетовъ. 

\ 

стао.1яя  цнФрыкрестьянскагонад'Ьаа^д^ 

летъ  различ1е  между  селеи1Я11и,  оставл- 

емымн  на  старыхъ  усадебныхъ  м^стахъ, 

п  селен|'ями,  переге^яе^ымя   на  новыя 

усадьбьГ: 

Для  ГСЛ0И1Й,  огтакмцнхся  на  гтарыхь 
1  усадебныхъ  м-Ьстахъ: 

Въ  малоземельныхъ  —  1  дсс.  на  душу. 
:    —  ереднеземельн.--оущеетв.  нал*.1ъ. 

—  многоземельп.  —  2  дес,  надушу. 

Лля  переселяемы  хъ  на.  новыя  усадьбы 
соб.1юдается    таже  постсненность,   съ 
'т1Ьмъ  только  раз.1ич1е^ъ,  что,  въ  случа* 
поступлен1Я  въ  нал*.1Ъ  ихъ  пеудоб|)ен- 
ныхъ  земель,  каждая  удобренная  деся- 
тина заменяется  1';,  неудобренной. 

Въ  выБунномъ  проекте  меньшинства 
допускается  над'Ь.1Ъ  до  27»  дес  на  душу. 

Тульской  губерн1и  должны  бып 
сравнены  въ  разм^&р1^  надЪ1а, 
хотя  онъ  и  допускаетъ  разницу  гь 
качеств*  земли.  У1»зды  съ  луч- 
шею землею»по  его  с^овамъ,бол^е 
удалены  отъМосквы-главнаго  мес- 
та сбыта  сельскихъ  произведений; 
уе;мы  же  съ  худшею  землею  за 
то  ближе  кь  Москве;  первые  ли- 
шены л*са;  во  вторыхъ  бод*с 
развиты  промыслы  и  въ  нехъ 
снабжен1е  тонливомъ  удобн-Ье  и 
дешевле.  Что  же  касается  до  раз- 
мера  наде.1а,  то  Г.  Пушкянъ  пола- 
гаетъ,  что  для  обезнечен!!  быта 
крсстьяпъ  достаточ1Ю  одного  ш!- 
ш'тит'а,  принятого  Редавц10нвы- 
МП  К0ММПСС1ЯМИ  для  Тульской  гу- 
берн|'п. 

Между  темъ  НИЗШ1Й  разм^ръ 
зтотъ  НС  есть  однообразный  для 
всей  губерпш. 

Пензенская. 

По  срочно-обязанному  проекту  (8851, 
5;)  н  56;: 

Въ  им4н1яхъ,  гд*  на  душу  всей  нахат- 
ной  земли  приходится  не  мен'Ье  1дес., 
установляется  над*.1Ъ  въ  5  дес.  (1*/»  паш- 
ни и  *;'а  дес.  С*НОКОС^)  На  ТЯГЛО. 

Въ  пм1Ьн1Яхъ  среднеземельныхъ,  со- 
стоящихъ  на  запашк1^,  гд'Ь  невозмоа(но 
произвести  опред-бленнаго  иад-Ъла— въ 
пользован1в  крестьянъ  отводится  пшо- 
вина  всей  пашни  п  с1^нокоса. 

Въ  им'1&н1яхъ  малоземельныхъ  оброч- 

Гг.  Члены  отъ  Пензенскаго  Ко- 
митета остаются  при  цнФрахъ 
наде.1а*  пмп  назначенныхъ. 

0|д|^12ес1  Ьу 
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Назвашб 

г  у  Б  Е  Р  и  1  й. 

Разм1»ры  над'Ьла,  устаномяемые  Цакь  , 
женшми  ГубернскнхъКомитетовъ. 

Разм1&ры  пад'к1а.  предлагаемые 

34  Членами  отъ  т*\ъ  же  Гу- 

бернскпхъ  Комитетовь. 

» 

пыхъ  въ  иользованш  крестьянъ  отво- 
Д1ТСЯ  то  коючество  земли,  за  которое 
они  отбуваютъ  одинъ  (?)  оброкъ,  или 
же  ном^щикъ  отр*зываетъ    себ*   *1з 
всей  земли,  отдавая  остальное  крестья- 
намъ. 

По  выкупному  проекту  (§  31)  уста- 
новляетс!  однообразная  ци^ра  2*/<  дес. 
на  душу. 

Самарская. 

* 

Большинство    Самарскаго    Комитета 
(§571  и  75),  въотношен1иразм1^ра  на- 
дела, разд-Ьляетъ  губерн1Ю  на  семь  по- 
лосъ,  постановляя  для  каж.^ой  сл1§дующ1я 

ОСОбЫЯ  нормы: 

1-я  полоса:  СтавропольскШ  у1н)дъ~8 
дес.  на  тягло. 

2-1  полоса:  северная  часть   Самар- 
скаго уЬзда— 9  дес.  на  тягло, 

3-я  полоса;  у1Ьзды  Бугульминсшй   и 
БугуруслансшИ,  северная  частьБузулук- 
скагоэ  южная  часть  Самарскаго,  с1^ве- 
розападная   часть   Николаевскаго  —  10 
дес.  на  тягло. 

4-я  по.10са:  остальныя  части   Б\зу- 
лукскаго  и  Николаевскаго  уЬздовъ  —  12 
дес.  на  тягло^  * 

5-я    П0Л0С11:   западная    часть  Ново- 
узенскаго  у*зда  —  15  дес.  на  тягло. 

6-я  полоса:  средняя  часть  Новолзен- 
скаго  у-Ьзда  —  17  дес.  на  тягло. 

Г,  Обуховъ  въ  отв*та\ъ   сво- 
ихъ  на  особые  вопросы  по  Х(ь 
зяйствениому  Отд*.1ен1ю  (Т.  IV, 
кн.  1,  стр.   170),    относительно 
разграпичеи1я  местностей,   раз- 
д'Ь.1яетъ  Самарскою  г>берп1К)  на 
2  полосы:  1**верпую— чернозем- 
ную,  н  южную— с-тепную,  без- 
водную. Кь  северной  онъ  отно- 
сить у'Ьзды:  СтавропольскШ,  се- 
верную   часть  Самарскаго,  Бу- 
гульминск1й,  БугурусланскГй,  с1;- 
верную  часть  Бузулукскаго,  юж- 
ную часть  Сама|К'каго  и  западную 
часть  Николаевскаго.  За  тЬмъ  ос- 
тальныя части    Бузулукскаго   п 
Николаевскаго    у*здовъ   состав- 
ляютъ    не1)еходъ   отъ  северной 
полосы  къ  южной.  Наконецъ,  юж- 
ную полосу  составляетъ   уЬздъ 
НовоузенскШ,   который  въ  свою 
очередь  по  разнохарактерности 
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Назваше 

ГУ^Е  РП  1Й. 

Размеры  иад*ла,  установляемые  По- 
ложен1Я11н  Губернскихъ  Комнтетовъ. 

Раз1гЬры  иад1^а,  предлагаемые 

34   Членами  отъ  тЬхъ  же  Гу- 

бернскихъ  Бомитетовъ. 

7-я  полоса:   восточная  часть    Ново- 
узенскаго  у*зда— 22  дес.  на  тягло. 

Меньшинство    (88  90  и  91)  принп- 
маетъ  6  нолосъ: 

1-я:  весь  СтавропольскШ  у*здъ  — 
8  дес.  на  тягло. 

2-я-у*зды: 

Самарск1й ^ 

БугульминскШ 1 

Бугуруслансшй /""  ^^  лес. 

С*в*р.  час.^узулукскаго! 

С'№Ьр.  час.Николаевскаго-' 

3-я  полоса:  остальная  часть  Бузулук- 
скаго  и  часть  Николаевскаго  уЪздовъ— 
13  дес. 

4-я:  остальная  часть  Ннколаевскаго  и 
западная  часть  Новоузенскаго  уЬздовъ— 
15  дес. 

5-я;  часть  Новоузенскаго  —  17  дес. 

6-Я;  восточная  часть  Новоузенскаго 
у*зда  —  22  дес. 

почвы  подразд1^яется  на  3  мест- 
ности: западную— бол*е   плодо- 
родную, среднюю  между  верховь- 
ями Большаго  и  Малаго  Узевя  и 
по  течен1Ю  р-Ькн  Еруслана,  н  во^ 
точную,  гд*  удобныя   земли  яв- 
ляются, какъ  оазисы  среди  со- 
лончаковъ. 

• 

Оренбургская. 

• 

Комитетъ  постановилъ  (88  63  и  82) 

СЛ'ЬдуЮЩ1Я  нормы  для  раЗЛИЧНЫХЪ  111&СТ- 

ностей: 
Для  Мензелинскаго  у*зда  —  ЗУмес. 

—  УФимскаго                —     —  3^.4  — 

—  Бпрскаго          1 

—  Троицкаго         > —  4    — ' 

—  Челябпнскаго    3 

—  Стерлятамакскаго      —    —  4у4  — 

—  Белеб*€вскаго    —     —    —  4У,  — 

—  Оренбургскаго  —     —    —    5    — 
Сверхъ  сего,  во  всЬхъ  у*здахъ,  назна- 

Оревбургск1е  Члены,    въ    за- 
м^чашяхъ  своихъ  на  15-й  докладъ 
Хозяйственнаго  Отд1^ешя  (Т.  IV, 
кн.  1,  стр.  228)  упрекаютъ  Ре- 
дакц1'оииыя   Боммиссш   за   раэ- 
д*леи1е  Оренбургской   губерши 
только     на    три,    а    не    богке, 
м1Ьстности  и  за  назначен1е  одной 
общей   цифры  над*ла  для   6-ти 
у*здовъ  и  за  тЬмъ  двухъ  отд*ль- 
ныхъ  циФръ  для  уЬздовъ  Орен- 
бургскаго, Бе.1еб*евскаго  и  юж- 
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Назвашб 

ГУБВРН1Й, 

Размеры  над'к1а,  установляемые  Паю- 
жет'ямн  Губернскихъ  Комнтетовъ. 

Разм1^ры  над'к1а,  предлагаемые 
34  Членами  отъ  т*хъ  жб  Гу- 
бернскихъ Комнтетовъ. 

1 
1 
чено  подъ  усадьбы  V|о  и  подъ  выгонъ 

У4  дес.  на  душу. 

Сверхъ  сего,  для  приз1)^^н1я  вдовъ  я 
сиротъ,  отводится  обществу  ^1^  со  все- 
го поступающаго  ему  въ  над-кгь  ко.1н- 
чества  земли. 

ной  части  Стерлитамакскаго.аЯв- 
(кобходилюсть  постепенности  уХО- 
ворятъ  они,  иьъ  размгьрахь  на- 
«дгьла  дляу/ьздовъ  Оренбургской 
пгубврМи,  такъ  различно  насе- 
<иенной,  совершенно  ощутитель- 
ана  для  знающихъ  мп^стпы я услог- 

ив%я  края.ъ  На  этомъ  основанш 
Гг.  Члены  предлагаютъ  при- 
нять разд*лен1е,  устаноменное 
Губерпскимъ  Комитетомъ  па 
тесть  местностей. 

Казанская. 

Комитегь  постановидъ  сл-ЬдующЕя  нор- 
мы (в§  90,  94,  95  и  100); 

Над'к1Ъ  пахатпою  землею: 

Въ  им'Ьн1ЯХъ  малоземелъныхъ  въ  ноль- 
зован1е  крестьянъ  поступаетъ  половина 
всей  пахатиоН  земли  въ  нм-Ьши. 

Въ  нм'Ьн!яхъ  среднеземельныхъ: 
1*/»  Д<45.  на  душу     и,    сверхъ  того, 
по  1  десятин*  на  каждыя  32  души,  для 
общей  запашки. 

Въ  им*н1яхъ  многоземе.1Ы1ы\ъ-  — 
—  1Уа  дес.   на  душу  и  сверхъ  того, 
по  1  десятин1Б  на  каж^^ыя  16душъ,  для 
общей  запашки. 

^говъ:  по  \\  дес.  на  душу. 

Гг.  Члены  отъ  Казанскаго 
Комитета  не  представили  особыхъ 
соображен1й  по  вопросу  о  раз- 
мер* над*ла  для  различныхъ 
местностей  губернш. 

Пермская. 

ГубернскШ  Комитегь  (§  53)  опред*- 
ляетъ  С1*дующ1*я  нормы: 

Для  малоземельныхъ  им*п|'й  —  2  дес. 
на  душу. 

Гг.  Пермск1е  Члены,  отве- 
чая на  вопросъ  Хозяйс1венпаго 
Отд*лен1'я.  0  томъ,  къ  какой  по- 
лосе следуетъ  отнести  Пермскую 
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Назваше  Рдзм'1&ры  иад^^а,  устаноияемые  Немо- 

г  у  Б  Е  р  н  I  й.     I    женхяын  Губернскихъ  Комнтетовъ. 


Разв|1Ьры  над1Уа,  предлагаемые 

31  Членами  отъ  т^^ъ  же  Гу- 

берпскпхъ  Комитетовъ. 


Для  средвеземельн.  —  3 десна  душу.  губерн110,  распред'Ьляютъ  у1Ьз,1ы 
—  многоземелья.    —  4  —   —    —     ее  по  сл1Бдующимъ  м^иггностяиъ: 

и 


Проектъ    ГраФОвъ   Строгановыхъ 
шроч.  (8§  40  и  41)  устанавливаетъ  С1^^ 
:дующ1Я  нормы: 

I  Въ  малозем.  им-Ьн.—  3  дес.  на  душу 
I    —  среднез.      —    —  4   —  —    — 

1    —  многоз.      —     —  5 — 

!  Сверхъ  того,  для  обезпечен1я  участи 
|Сиротъ  и  б1Мныхъ^  обществу  отводится 
;37о  съ  общаго  количества  поступаю- 
!щей  ему  въ  над'блъ  земли. 


(Т.  111,  кн.  2,  стр.  110.) 
М'1^тность  черноземную  со- 
ставляютъ  уЬзды:  КрасноуФим- 
скШ,  ОсинскШ,  Ирбитсгай,  Шал- 
рипсБ1й,  Камышловсюй  и  юго- 
восточная  часть  Екатеринбург 
скаго. 

М1&стность  песчаногл инистую 
составляютъ  у^ды:  Пермсш!, 
Купгурсюй,  Охансю'й,  южна! 
часть  Соликамскаго  и  северная 
Екатериибургсваго. 

М'Ьстностъ  каменистую  прсд- 
ставляютъ  уЬзды:  Верхотурсшй, 
ЧердынскШ  и  северная  часть 
Соликамскаго. 


Вологодская. 


По  Положен1ю   большинства    (§  65)!    ^-  ПузыревскШ,  возражая  про- 


тивъ  разм^&ра,  принятаго  Ре- 
дакщониыми  Коммисс1'ямн.  пре- 
длагаетъ  4  дес.  какъ  1пах1тип1,  по 


установлены   сл'1Мующ!я  нормы  душе- 

ваго  над-^ла: 

I    Ъъ  малоз.  им*н.  —  отъ  1  до  2  дес. 

'    —  среднезем.       ~   —  2  —  3    —  !становленный  Вологодскимъ  Ко- 

I    -  многозем. 3-4    -  'митетомъ. 

I    Меньшинство  (88  74  и  76)  предостав-|      (^'  "Ь  "^^   2»  <^тр.  426.) 
'ляетъ  опред^^ен1е  размера  над'к1а  до-|    '^^  ^ИА^УР<|>"»  (Т.  Н1,  кя.  2,  стр 
бровольнымъ  соглашен]ямъ;  на  случай г^)»  характеризируя  у%зды  Кад- 
же  отсутств1я  такого  соглашен1я  опре-г"*^^^^'**»   ГрязовецкШ  и   Воло 
д*ляетъ  сл*дующ1Я  нормы:  |годскШ,  какъ  лучш1е  въ  пбер- 

Въим*н1яхъмалоземельныхъ-кресть-1и'*"'   указываетъ   на  С1-1чтующ»е 
янамъ  отводится   полный  существую-!^?^^^'®  над*лы  ихъ: 


Щ1Й  над1^ъ. 


Вологодсюй  у*здъ  —  3|Д  д.  на  д 
Грязовецшй    —     —4     —    — 
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илзвАнгЕ        !  Размеры  над1^1а,  установлаемые  Пою- 
ГУВЕРН1Й,     I    жен1ями  Губервскихъ  Комнтетовъ. 


Разм^Бры  надела,  предлагаемые 
34  Членами  отъ  гЬхъ  же  Гу- 
бервскихъ Бомйтетовъ. 


'    6ъ    среднеземедьныхъ  —  3    дес.  на 
Въ  многоземельныхъ— 4  дес. 


Олонецкая. 


По  Положеш'ю  Комитета  (§  71,  75  и  Г.  Зоммеръ  (Т.  III,  кн.  2,  стр. 
84)  крестынамъ  отводится  4уз  дес.  188)  защпщаетъ  норму,  пред- 
полевыхъ  угодШ  на  тягло  и,  сверхъ  то-  ложенную  Бомитетомъ  н  состав- 
го,  по  2  десятины  л1Бса.  1ляющею   по   его   разсчету  2^|^ 

лес.  на  душу. 


КадниковскШ  у^дз.— 4|/,  д.  па  д 
Тотемсюй  и  КадниковскШ  Г 
Эндоуровъ  относить  къ  одной  ка- 
тегор1'н  съ  Кадннковскимъ,  а  объ 
остальныхъ  умалчиваетъ. 


Еватернвослав- 
свая. 


Комитетъ  (§8  85,  86  и  87)  прини 
'маетъ  два  рода  над'Ьла:  общ1а  и  исклю- 
чительный.   Нормы  ихъ  гл1^дующ1я 

I  О^щгн  над1ьлъ: 

Для    Ростовскаго  у*зда— 2  дес.    на 

[душу- 

I    Для  остальныхъ  7-мй  у^^довъ— 3  дес. 

'на  душу. 

I  Исключительный: 

Для  Ростовскаго  уЬзда  —  1  дес. 

—  остальныхъ     —      —  17»  — 


Гг.  Екатеринославсше  Члены 
(Т.  т.  кн.  2,  стр.  64),  пред- 
лагаютъ  возвышен1е  над'Ъла  въ 
южной  части  Александровска- 
го  уЬзда,  ■  за  гЬмъ,  прибавляя 
къ  Комитетскимъ  нормамъ  у»  де- 
сятины, причитающейся  на  усадь- 
бу ,  представляютъ  с.|1Мующ1Я 
цыФры: 
Въ  Ростовскомъ  уЬз.— 2|/'в  д.  на  д. 

—  южной  ч.  Александ.у1Ёз.  4 

—  оста.1ьныхъ  у*зд.  —  З1/, 


Таврическая. 


Таврнческ1й   Комитетъ  (§§  52,  53  I 
54)  опред-Ьляеть  сл1^дующ1я  нормы: 

1)  Въ  им1Ьшяхъ  малоземельныхъ,  т.  е 
по  южному  берегу  Крыма,  а  также  въ 
т1Ьхъ  нм1{Н1яхъ  горной  части  этого  по- 
луострова, въ  коихъ  господствуетъ  са- 
'доводство,— крестьяне,  какъ  не  занимаю- 
}щ1еся  хл^бопашествомъ,  надела  не  по- 
IV  чаютъ. 


Гг.  Тавричесюе  ^1лены,  от- 
вергая нормы  Редакщонныхъ 
Комммисс1й,  объясняютъ  (Т.  III 
кн.  2,  стр.  106).  что  и  нормы, 
постановленныя  Губернскимъ  Ко- 
митетомъ,  сами  по  себЬ  чрезмер- 
но велики. 


I 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  и  — 


НЛЗВЛН1Е 
ГУ  БЕРН  1Й. 


Размеры  над*ла,  устаноывемые  Поло-    Размеры  надела,  предлагаемые 

34  Членами  отъ  т1Ьхъ  же  Гу- 


жеи1ямн  Губернскихъ  Комитетовъ. 


бернскихъ  Комитетовъ. 


Херсонская. 


2)  Въ  им^н1яхъ  среднеземельныхъ,  — 
т.  е.  находящихся  въ  торной  части 
полуострова»  въ  чергЬ,  опред1^енной 
указомъ  5-го  Мая  1835  года,  крестья- 
иамъ  отводится  3  дес.  на  душу. 

3)  Въ  им^н1яхъ  многоземельныхъ  въ 
степной  части  полуострова  н  въ  уЬз 
дахъ  Дн'Ьпровскомъ,  Мелнтопольскомъ  и 
Бердянскомъ    —    —    5  дес-  на  душу 


Губернсшй  Комитетъ  въ  основан1е 
опред*лен1я  размера  беретъ,  съ  одной 
стороны,  раа1ич1е  между  подгородными 
и  вс1§ми  остальными  им^Н1ями,  съ  дру- 
гой стороны— ббльшую  или  меньшую 
хл4бородность  почвы.  Норвм  над*.1а 
постановлены  имъ  (§§  88—91)  са*дую- 
Щ1я: 

Въ  им^&и1яхъ  подгородныхъ: 

1)  бол-Ье  хл*бородныя  —  Р '4  д.  на  д 

2)  мен-Ье      —      —      —  ^'^  —    — 
Во  всЬхъ  прочихъ  им*н1яхъ: 

1)  бол*е  хл'ббородныя  —  2     — 

2)  мен*е      —      —      —  з     — 


Вм'Ьсто  циФръ  наиббльшаго 
размера,  принятыхъ  Хозяйствен- 
нымъ  Отд*.!ен1емъ,Гг.  Херсонсюе 
Члены,  не  отвергая  разд^ев1я 
у*здовъ  на  м*стности,  предла- 
гаютъ  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  ЗоЗ) 
сл']^дующ1я  нормы: 

1)  Для  им^нШ,  находящихся 
въ  пятнверстномъ  разстоянш  отъ 
г.  Елисаветграда,— 2дес.  надушу. 

2)  Для  с^верныхъ  частей  Алек- 
сандрШскаго  н   Бобрннецкаго  и 

— 'западныхъ  Тпраспольскаго  и  Ана- 
шевскаго       —       —    2*Д  - 

3)  Для  остальныхъ  частей  этихъ 
четырехъ  у]^довъ   —    З'Д  — 
'    4)  Для  уЬздовъ  Херсонскаго 
Одех^скаю      —       —    4  дес. 

Разд'Ь.1еп1'е  на  мЬстностн  при- 
нимается Херсонскими  Члена- 
ми п  вь  особеииомь  мпм1(и  ИХЪ 
(тамъ  же,  стр.  383)  о  дозволе- 
в1н  11Ьмъ  пом']Бщикамъ,  которые 
того  ножелаютъ,  устранить  вовсе 
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Назваш!         Размори  над^^а,  устаноыяемые  Пакь 
г  у  в  1  р  н  1 1.       женЬшн  Губернскахъ  Комитетовъ. 


Размеры  над^Ьда,  предлагаемые 
34  Членами  отъ  тЪхъ  же  Гу- 
бернскахъ Комжтетовъ. 


срочно-обязанвыя  отношешв,  на< 
градивъ  свонхъ  крестьянъ  даро^ 
выми  учаеткеини.  Норма  ВТЖХЪ 
даровыхъ  участковъ  полагается: 

1)  Для  ИМ1&Н1Й  въ5-тиверстномъ 
разстоян1ж  отъ  Елисаветграда  — 
1  дес.  на  душу. 

2)  Для  им^н1й  въ  5-тиверстномъ 
разстоянш  отъ  Одессы,  Херсоня 
и  Николаева    —     1'/4  дес. 

3)  Для  прочихъ  неподгород- 
иихъ  имЬнШ: 

съ  лучшею  почвою  1*А  и  1«/«  дес 
съ  худшею       —    2       —  дес 


19' 
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№ЪЯСНЕН1Е  КЪ  ТЛБЛИЦЪ  (ПРМЛ0ЖЕН1Е  «)№  1.) 


• 


Тридцать  шесть  Членовъ  отъ  Комитетовъ  исчисленныхъ  въ  при- 
лагаемой таблиц*  губерн1Й,  въ  поданномъ  за  общею  подписью  от- 
зыв* ихъ  по  докладу  Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я  №  1,  выразили,  ме-. 
жду  прочимъ,  то  уб'Ьжден1е,  что,  вместо  оставлен1я  за  крестьянами  су 
ществующихъ  надЬловъ  ихъ,  въ  пред*лахъ  высшаго  и  низшаго  раз- 
м1фа,  которые  не  легко  определить,  лучше  было  бы  установить  од- 
ну обпфО,  однообразную  для  всей  Россш, норму,  при  различи ыхъ, 
смотря  по  ценности  земли,  повинностяхъ  (см.  Т.  III,  кн.  1,  стр. 
208). 

Независимо  отъ  того,  что  въ  чис.!*  лицъ,  подписавшихъ  это 
мн*п1в,  бьии  и  Члены  отъ  Инфляндскихъ  уЬздовъ  Витебской  губер- 
Н1И  и  отъ  губерн1Й  Минской  и  Гродне1Юкой,  гд*,  какъ  известно, 
при  совершенно  отличномъ  отъ  восточныхъгуберн1й  Импепи  хо- 
зяйственномъ  характер*  поЗемельныхъ  отношений ,  существуетъ 
система  участковаго  пользован1Я,  которая  никакъ  не  могла  бы  до- 
пустить однообразной  съ  прочими  местностями  нормы  над*ла, 
сл*дуетъ  зам*т1ггь,  что  помянутое  мн*н1е:  во  1-хъ,  состоитъ  въ 
прямомъ  противур*чшсъ  постановлениями  т*хъ  Комитетовъ,  пред- 
ставители коихъ  подписа.!и  его;  и  во  2-хъ,  что  оно  находить  себ* 
полное  опровержен1е  въ  отд*льныхъ  отзывахъ  и  зам*чан1яхъ  н*- 
которыхъизъ  т*хъ  же  Гг.  Членовъ  по  вопросамъ,  касающимся  м*ст- 
ныхъ  особенностей  ихъ  губерний. 

1>  Что  касается  перваго  обстоятельства,  т.  е.  постановлен1Й  са- 
михъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  пзъ  19-ти  Комитетовъ,  къ  ко- 
торыыъ  помянутые  Члены  принад.1ежатъ,  только  1евт»^[?бСКалужск^й; 
башшинство  и  меньшинство,  Орловск!е:  большинство  и  меньшин- 
ство Тульское  большинство  и  Олонецюй)  постанов-1яютъ  одну  одно- 
образную по  всей  губерши  норму,  не  д*лая  различ1Я  ни  по  у*здамъ, 
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ни  по  степени  земедьности  и1гЬн1й;  за  т-Ьмъ  восемь  Комитетскигь  про- 
ектовъ  (Витебск1&  для  Б'Ьлорусскихъ  у1БЗД01п»,  Могилевстй  для  будуще- 
го посхЬ  срочно-обязаннаго  пер10да  времени),  Вологодсюй,  ПернскШ, 
Казанск1й,  ПензенскШ,  Тульское  меньшинство  и  Курское  болъпган* 
ство  и  оба  меньшинства  опред^ляютъ  различныя  нормы  для  мало- 
земельныхъ,  среднеземельныхъ  и  многоземельныхъ  им'Ьшй,  ие  д'Ь- 
лая  однако  разграничен1я  уЬздовъ  по  м^тностямъ ;  Комитетъ 
Херсоиск1й,  при  назначен1и  нормъ,  прининаетъ  въ  раэсчетъ  за 
только  ббльщую  пли  меньшею  степей]^  плодород1Я  земли,  но  также 
и  близость  или  отдаленность  разстоян1я  им'ЬнШ  отъ  городовъ  и  мЬст!^ 
сбыта  произведен1й;  нетЬмъ  четыре  Комитета  (СамарскМ  боль- 
шинство  и  меньшинство,  Оренбургск1&,  Екатеринославсшй,  Таври- 
чесюй)  д'клаюгъ  положительное  разграничен1е  уЬздовъ  на  м^стмости: 
Самарское  большинство — на  7  м-^тностей,  меньшинство— -на  6,  Ореи- 
бургск1Й  Комитетъ  — на  6  м-Ьстностей,  Екатеринославск1Й — на  2,  Та- 
врически— на  3;  при  томъ  циФры  над'кювъ,  назначаемыя  ими  для 
различныхъ  м'Ьстностей— далеко  не  однообразны:  по  положен1Ю  Са- 
марскаго Комитета, наприм.уОН'Ь  разнствуютъ  отъ  7  До  22  дес.  на- 
тягло.  Наконецъ  пять  Комнтетовъ  (Витебск1й  для  Инфляндскихъ 
уЬздовъ,  Минск1й,  Гродненск1Й,  Иогилевск1й  и  Смоленсшй)  уставав- 
ливаютъ, — ^хотя  на  одно  только  срочно-обязанное  время  и  съ  весьма 
невысокимъ  тах1титомъ, — существующШ  над'клъ.  Изъ  сд'Ьланнаго 
краткаго  обзора  невидно,  сл'^овательно,  чтобы  Губернсюе  Коми- 
теты признавали  возможность  однообразной  нормы,  какъ  призна- 
ютъ  её,  въ  своемъ  совокупномъ  отзыве.  Члены,  отъ  нихъ  избран- 
ные. 

2)  Обрапс^аясь  за  т'Ьмъ  къ  отд'Ьльрымъ  отзывамъ  Гг.  Членовъ, 
подписавшихъ  предложен1е  объ  однообразной  для  всей  Росс1и  нор- 
м^,  усматривается:  во  1-хъ,  что  каждый  изъ  нихъ,  когда  р^чь 
идетъ  о  его  губерши,  защищаетъ  нормы,  постановленныя  Комнте- 
томъ,  какъ  бы  разнообразны  онЬ  ни  были  и  какъ  бы  он'Ь  ни  раз- 
граничивали несмежные  и  смежные  у^зды;  во  2-хъ,  что  неко- 
торые изъ  нихъ  положительно  и  даже  настойчиво  высказываютъ 
необходимость  распредй1ен1Я  уЬздовъ  на  м-Ьстностн,  такъ  напр. 
Члены  Оренбургсме;  не  взирая  на  подписанный  ими  совокупный  от- 
зывъ,  находятъ  даже  (Т.  IV,  кн.  1,стр.  223— 229),  что  Редакц10н- 
ныя  Коммиссш  разграничили  у^ы  ихъ  губерши  на  слишкомъ 
малое   число   м'Ьстностей,    и   утверждаютъ,  что  йлеоблодымоеш^ь 
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•постепенности  $ьра$млрам  кад/ьла  для  Ореибургстй  $уберн%и, 
йпиил  раалишю  населенней^  совершенно  ощутительна  для  енаю- 
««(Ш^  млстмыя  условья  края.1»  Кром^  Членовъ  Оренбургскаго 
Комитета,  необходимость  разграничения  на  мутности  признаюгь  еще 
в  Херсонспе  (Т.  111.  кн.  2,  стр.  353),  которые  предлагаютъ  даже 
новое  д%лен1е,  котораго  не  бы^о  къ  виду  Херсонскаго  Губернскаго  Ко- 
митета. Хбрсонск1й  Комитетъ  постановидъ  особыя  нормы  для  им-Ьн^й 
подгородиыхъ  и  загородныхг,  бод*^  хл'Ьбородныхъ  и  мен'Ье  хл'Ьбород- 
ныхъ,  не  различая  при  этомъ  уЬздовъ;  Члены  же,  въ  отд'Ьльномъ  мн^ 
нм  на  15И)  донладъ  Хозяйственнаго  Отд'клен1я,  взам'Ьнъ  принятыхъ 
симъ  посл1зднимъ  цнфръ  тахшит'а  и  шшЕШшп'а,  прямо  предла- 
гаютъ свои  цифры  поулгднОу  и  распред'Ьляютъ  уЬзды  по  полосамъ. 
То  же  самое  сд1иали  Члены  Орловскаго  Комитета  (Т.  IV  кн.  1,  стр. 
232),  укаэавъ  подробно  и  опред'Ьлительно,  как1е  уЬзды  ихъ  губер- 
Н1и  къ  которой  изъ  полосъ  должны  быть  отнесены.  Члены  Пензен- 
сюе  и  Смоленсюе,  хотя  не  представили  подобныхъ  же  распред'Ьлен1й 
и  мЬстно  сти,  но  невольно  высказали  мн'Ьн1е  о  невозможности  под- 
водить различныя  м1ютности  подъ  одну  категор1Ю  над'к1а:  такъ  Смо- 
ленске (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  210)  домогаются  установлешя  различныхъ 
надФловъ  для  уЬздовъ  Смоленского  и  Ельнинскаго;  а  11ензенск1е  (Т.  IV, 
кн.  1,  стр.  185)  обижаются  т'Ьмъ,  что  Наровчатсшй  и  Красносло- 
бодсюй  уЬзды  ихъ  губерн1и  сравнены  съ  н'Ёкоторыми  ^'Ьздами  Ка- 
лужской и  Смоленской  губерн1и ,  что  Городищенск1й  (Пензен- 
ской губернш)  сравненъ  съ  Гжатскимъ  (Смоленской  губерн1и)  и 
т.  п.  Члены  11ермск1е  а  Самарстй,  отв'Ёчая  на  вопросъ 
Хозяйственнаго  Отдйюнхя  «къ  которой  изъ  трехъ  полосъ,  при- 
нятыхъ Редакц1онными  Коммис1ями,  схЬдуетъ  отнести  ихъ,»  пред- 
ставляютъ  обстоятельное  разграничен1е  уЬздовъ:  первые  (Т.  III,  кн. 
2,  стр.  440) — на  три  полосы,  а  вторые  (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  170) — 
на  дв'Ё  полосы,  съ  подразд'Ьлен1емъ  каждой  изъ  нихъ  на  н'Ьско^ько 
другихъ  и  съ  отнесен1емъ  къ  особой  категор1и  уЬздовъ,  состав- 
ляющихъ  переходъ  отъ  одной  местности  къ  другой.  Екатеринослав- 
ск1е  Члены  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  64),  вм*сто  двухъ  разрядовъ,  на  ко- 
торые Губернсюй  Комтетъ  распред1иилъ  уЬзды  Екатеринослав- 
ской  губерти,  предлагаютъ  три.  За  т-Ьмъ  однообразныя  по  губер- 
тямъ  нормы  предлагаютъ  Члены:  Вологодсюй  (Т.  III,  кн.  2,  стр. 
420),  Олонецмй,  тамъ  же,  стр.  (188),  Курск1е  (Т.  IV,  кн.  1,стр. 
11  й  12),  Калужсюе  (тамъ  же,  стр.  117),  Могилевсие  (Т.  III,  кн. 
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2,  стр.  445),  и  Вите6ск1е  (тамъ  же).  Изх  Тульскихъ  Членовъ  каж- 
дый предлагаетъ  циФру  над'к!а,  различную,  хотя  и  близко  подхо- 
дящую одна  къ  другой;  при  томъ  ни  та,  ни  другая  изъ  указанныхъ 
ими  циФръ  не  есть  въ  д-Ьйствительности  однообразная  по  всей  гу- 
берн1и,  ибо  разм-Ёръ  над-Ьла,  указанный  Членомъ  отъ  большинства 
и  назначаемый  на  тягло,  будетъ,  въ  прим-Ёнен^и  к'ь  числу  душъ, 
завис1;ть,  въ  каждомъ  им-Ьнш,  отъ  соотношен1я  числа  душъ  къ  чис- 
лу тяголъ;  а  Членъ  отъ  меньшинсгва,  принимая  тштит,  т.  е. 
тотъ  над-Ьлъ,  который  установленъ  Коммисс1ями  для  наимёньшаго 
разм15ра,  и  который  есть  неодинаковый  (2200,  2400  и  2600  сажень) 
для  каждой  изъ  трехъ  м'Ьстностей  Тульской  губерн1и,  т^мъ  самымъ 
принимаеть  разнообраз1е  надйювъ,  хотя  передъ  этимъ  выражает- 
ся прямо  въ  пользу  над-Ьла  однообразнаго. 

Предлагаемая  таблица  содержитъ  въ  себ*  подробную  выборку 
пзь  указанных!»  выше  ссылокъ  на  Положен1Я  19-ти  Губернских  ь 
Ком1Ггстовъ  и  на  отд1х1ьные  отзывы  36-ти  Членовъ,  подписавшихъ 
лредложен1е  объ  однообразной  для  всей  Росс1И  порм-Ь  над*ла. 
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СРАВНИТЕЛЬНАЯ  ТАБЛИЦА 

о  кеткствф  пса,  подижавшаго  пр1р«зм  къ  крестыншму  ш^п  въ  ншоторыхъ 

У^ЗДАХЪ  6-й  и  7-й  ЧВРЮЗШНОЙ  «СТН0СТ1, 

{)  00  та(аиц1,  предетавленвой  34  Члевамв  н  осиованвой  ва  Сводахъ  евШвШ  Губ.  Бояятетовъ; 
I)  по  разсчету,  освоваивому  ва  водввяыхъ  свЪд1в1яхъ  о  помЪщячьвхъ  ви1в1яхъ. 
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Тнхвпнсшй  .  . 

9,216 

2,1 

18 

8 

38,1  1  54,000 

0 

^ 

Ито 

го  по 

всей 

губер 

Н1В....  555,000 

25,500 

.  н 

Часть  Грязовоц- 

1 
1 

сб 

каго 

7,040 

3 

6,4 

6 

ИД 

21,000 

0 

*  о 

Часть  Вологод- 

*< 

скаго  

11,309 

2 

5.4 

6 

9  9     1^^  поп 

7,000 
0 

о 

Кадниковск1й  .   . 

48,817 

2 

"1  * 

14 

8 

18,8 

293,000 

о 

*3 

'Готемск1Й .... 

1,007 

2,8 

3,73 

8 

58,4 

6,000 

4,300 

о 

НИК0ЛЬСК1Й  .    .    . 

1,359 

3,5 

7,2 

8 

55,8 

6,000 

1,000 

Ито 

го  но 

всей 

губор 

н'ш.... 

371,000 

12,3000 

Прилньшипе.  Сравнеп1е  это  приводить  къ  тому  заключению,  что  въ  таблиц*  34-хъ  Чде- 
новъ  количество  л-Ьса,  нодлежащаго  прир-Ьзк-Ь  къ  крестьянскому  над*ду, 
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преуве^йчево:  по  Новгородской  губерш'и— въ  22,  а  по  водогодсюй— ВV30 
разъ. 

Подобное  сравнен1е  можетъ  быть  сделано  и  по  остааьныкъ  губерн11иъ, 
для  опровержев1Я  остальныхъ  выводовъ,  представленныхъ  въ  той  же  табл* 
ц"!.  Вароченъ  подобный  трудъ  едва  дн  былъ  бы  нуженъ  въ  настоящее  вре- 
мя, такъ  какъ  нз1гЬнен1е  въ  редакц1н  подлежащей  статьи  зашючешй,  пред- 
ложенное Отдк1ен1емъ  въ  настоящемъ  доЕлад1^,  но  выслушан1н  отзывовъ 
Гг.  Членовъ  Губернскнхъ  Кемнтетовъ,  удовлетворяетъ  въ  сущности  высп- 
занныя  нмн  заи'Ьчат'я  и  безусловно  устраняетъ  всяк1й  случай  прирЪжй  къ 
крестьянскнмъ  угодьямъ  изъ  господскихъ  л1(совъ.  Крестьянамъ  оставляются 
въ  пользован1е  лишь  раскнданныя  по  ихъ  над1^у  н  незаказанныя  владель- 
цами малоц'Ьнныя  дровяныя  поросли,  н  при  томъ  не  свыше  установлен- 
ныхъ  по  м'Ьствостямъ  разм^ровъ  высшаго  над1иа;  прирЪзки  леса  къ  ихъ 
нынешнему  наделу  не  предполагается  делать  ни  въ  какомъ  случае. 

За  темъ,  для  ближайшаго  еще  удостоверен1я  въ  указанной  докладомъ  не- 
верности техъ  среднихъ  циФръ  надела,  на  коихъ  Гг.  Члены  Губернскнхъ  Ко- 
мптетовъ  основалп  свой  разсчегь,  достаточно  будетъ  с(йизнть  некото- 
рыя  изъ  сихъ  цнФръ  и  обратить  внвмаш'е  на  несообразности,  открываю- 
щаяся изъ  такого  сближен!!  и  обличающая  противореч1е  между  этими  циф- 
рами и  прочими  местными  данными.  Такъ,  вапримеръ,  въ  таблице  34 
Членовъ:  по  Новго[Юдской  губерш'и  показано  въ  Новгородсвомъ  уезде, 
при  общемъ  количестве  помещнчьихъ  земель  въ  15  дес.  на  душу,  средиШ 
крестьянсюй  наделъ  въ  4,  3  дес.,  а  въ Белозерсвомъ,  при  38  десятинахъ,— 
только  1,8  дес.  Въ  той  же  таблице  показанъ,  по  Ярославской  губерн1и,  въ 
Любвмскомъ  и  Пошехопскомъ  уездахъ,  при  общемъ  количестве  помещи- 
чьей земли  въ  10,  8  и  11,3  дес.  на  душу,— среднШ  крестьянсхШ  ваделъ  въ 
6Д  и  6,9  дес;  тогда  какъ  по  Костромской  губернаи,  въ  уездагь  Варнавин- 
скомъ,  Макарьевскомъ  и  Кологрнвскомъ,  при  общемъ  количестве  земель  отъ 
20  до  28  дес.  надушу,  поназанъ  средн1й  наделъ  только  отъ  3,9  до  4,2 дес. 
Накоиецъ  по  губерш'и  Пермской— въ  пяти  уездахъ,  сравнительно  наименее 
миогоземельныхъ  (где  имеется  всей  земли  отъ  10  до  40  дес.  на  душу),  по- 
казанъ средвШ  крестьяпскШ  наделъ  отъ  5,3  дес.  до  7  дес.  на  душу;  тогда 
какъ  въ  двухъ  наиболее  миогоземельныхъ  уездахъ— Екатеринбургскомъ  и 
Кунгурскомъ,'  при  общемъ  количеств!»  въ  65  и  354  дес.  на  каждую  душу 
показапъ  средней  наделъ  крестьянсюй  только  въ  3,3  и  2,2  дес.  на  душу. 

После  указанныхъ  сближенШ,  едвали>ожетъ  подлежать  сомиен1ю,  то  что 
цвфры  водлинныхъ  сведЪнШ  о  помещнчьихъ  имен1яхъ,  на  коихъ  Хозяй- 
ственное Отделен1е  осповываетъ  свои  выводы,  заслуживаютъ  далеко  б^ль^ 
Шую  веру,  чемъ  те  цифры  средннхъ  наделовъ,  которыя  служили  основа- 
Н1емъ  для  таблицы  34-хъ  Члеповъ. 
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ОБЩАГО  ПРИСУТСТВМ 

ишпксй,  ш  состАивш  поюжш!  о  шепот, 

выходшцнхъ  изъ  кгапостной  зависшосп. 

мм  131  и  13г. 

Сентября  6  и  7  дней  1860  года. 


Въ  за(^дан1яхъ  6-го  и  7-го  Сентября  Общее  Присут- 
ств1е  Редакцюнныхъ  КомииссШ  разсиотр'Ьло  докладъ  Хозяй- 
ственнаго  Отд^лен1я  по  отзываиъ  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Коиитетовъ  о  повинностяхъ  и^  ви'ЬсгЬ  съ  симъ,  перво- 
начально предположенное  Кодификац10ннымъ  ОтдЪлешеиъ 
■здожеше  заключен^  КомииссШ  по  сему  предмету.  По  по- 
дробномъ  разсиотр^ши  оныхъ,  Общее  Присутствхе  постано- 
вило въ  заключеп1яхъ  Хозяйственнаго  Отд1^ен1я  и  рабогЬ 
Кодификащоннаго  Отд'Ълешя,  сверхъ  н'Ькоторыхъ  мелкихъ 
редакщонныхъ  исправлетй,  сд]Ьлать  еще  сл^Бдуюпця  частныя 
мзжАнетя  и  поясвешя. 
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А.    По  ОБЩИИЪ    ПРАВИЛАИЪ   о  повинностяхъ. 

1.  Въ  стать*,  которою  отменяются  добавочныя  повин- 
ности, пояснить  особымъ  прии1^чан1емъ^  что  сборы  хл1Ьбомъ, 
взимаемые  сверхъ  денежнаго  оброка  въ  такихъ  ииФнЫхъ, 
гд1Ь  крестьяне  платятъ  нын*!  оброкъ  ниже  установляеиаго 
Положен1емъ  о  крестьянахъ,  перечисляются  на  деньги  на 
основан1яхъ  нижеизложенныхъ  въ  настоящемъ  журнал*. 

2.  Прим'6чан1е  объ  опред4лен1и  повинности  въ  устав- 
ной грамоте,  для  нн1ЬнШ,  досехЬ  состоявшихъ  на  ^г1- 
шанной  повинносги,  согласить  съ  гЬмъ  оравиломъ,  что  пе- 
реходъ  отъ  си1ЬшанноЙ  повинности  къ  чистой  барщин'6 
не  допускается. 

3.  Статью  о  раскфди!^  поввнностд  на  сецейные  участ- 
ки въ  т1Ьхъ  имЪн1яхъ,  гд*!  отн'1няется  общинное  пользова* 
Н1е  землею,  изложить  сл'1дующимъ  образонъ: 

Въ  т^^ъ  имЬн1яхъ,  гд1Ь  при  составлен1и  уставной 
грамоты,  или  поел*!  того,  способами,  указанными  въ  сеиъ 
Положенш,  отм1^нится  общинное  пользован1е  и  земля  раз- 
д'Ьлится  между  крестьянами  на  семейные,  насл1^дственные 
участка,  таиъ  повинности,  ежегодно  сл1Ьдующ1Я  пом'&щику  за 
каждьй  изъ  таковыхъ  участковъ^  раскладываются  на  сш  участ- 
ки по  количеству  состоящей  въ  каждомъ  изъ  нихъ  земли. 

Б.     По      ПРАВИЛАМЪ    о     РАЗМ'ЬР'Ь  ДЕНБЖНЫХЪ     ОБРОКОВЪ. 

4.  Статью  о  ра8д1^ев1и  в^рво^  полосы  на  м1Ьспмкшц 
для  опред'Ёленк  оброковъ,  пояснить  од'Ьдукшщм'ь  о<}р«а(Н№: 
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Первая  (вечернозенная)  полоса  подразд'Ёляется  на  м1^ст- 
ноств:  оброчныя  (въ  ковхъ^  для  ораввльнаго  вывода  сред- 
нвхъ  оброковъ,  уже  нын4  состоитъ  достаточное  число 
крестьянъ  на  оброкЬ)  и  издЁльныя  (гдЬ  находится  пало 
оброчныхъ  крестьянъ). 

5.  Губерн1ю  Пермскую  иодвестн  подъ  разл'Ьръ  н 
правила  оброковъ,  опред1Ьлениыя  для  второО  полосы. 

6.  Правило,  которымъ  Губерпскимъ  Присутств1ямъ  пре- 
доставляется выводить  средп1е  оброки  по  ц']^льшъ  губер- 
шшъ  или  по  частямъ  оныхъ^  пояснить  прим'Ёроиъ. 

7.  Согласно  съ  соображен1ями,  изложенными  Хозяй- 
ственнымъ  Отд^Блен1еиъ  въ  доклад1^  по  отзывамъ  Членовъ 
Губернскихъ  Комитётовъ  о  повинностяхъ  крестьянъ^  при- 
нять сл1дующее^  относительно  вывода  среднихъ  оброковъ 
въ  оброчныхъ   и'Ьстностяхъ   первой  полосы^  правило: 

Впрочемъ^  Губерпскимъ  Присутств1ямъ  предоставляется 
также,  не  производя  самимъ  выводовъ  среднихъ  по  оброч- 
нымъ  м'Ёстностямъ  оброковъ,  принять  за  разм'Ёръ  высшего 
крестьянскаго  оброка  выводы  сихъ  среднихъ  оброковъ,  уже 
произведенные  по  симъ  м'Ёстностямъ  въ  Редакщонныхъ 
Коммисс1Дхъ,  (на  основанш  им']^ющихся  св'Ъд'ЬнШ  о  пом^^щп- 
чьихъ  им1Бп1Яхъ),  если  сш  выводы  не  превосходятъ  ука- 
занныхъ  въ  посл^дуюп^ей  стать1Ь  крайнихъ  предЬловъ. 

8.  Статью^  устанавливающую  высш1й  предЪлъ  оброч- 
ной повинности  за  душевой  участокъ  въ  оброчныхъ  м'&стно- 
стяжъ  первой  полосы,  изложить  слЁдующимъ  образонъ: 
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За  крайнШ,  высш1й  предФлъ  душевой,  оброчной  повин- 
ности принимается: 

1)  Для  им'Ьшй^  состоящихъ  не  далЪе  двадцати  пяти 
верстнаго  разстоян1я  отъ  С.  Петербурга,  12  руб.  сер. 

2)  Для  вс^Бхъ  прочихъ  им'Ьтй  С.  Петербургской  гу- 
бернш.)  для  всей  Ярославской  губерн1и,  длявсФхъ  им1Бн1й 
Московской  губерн1И^  отстоящихъ  отъ  г.  Москвы  не  дал^^е 
25  верстъ,  а  равно  для  другихъ  исключительныхъ  и  луч- 
шихъ  м'Ьстностей  Московской  губерн1и,  точное  опред&1еше 
коихъ  возлагается  на  Московское  Губернское  по  крестьян- 
скииъ  д'Ьламъ  Присутств1е^  10  р.  сер. 

3)  Для  всЬхъ  остальныхъ  оброчныхъ  местностей  9  р.  сер. 

9.  Къ  статье,  коею  не  допускается  возвышеше  оброка 
въ  тЬхъ  им'Ънкхъ,  гд*!  крестьяне  платили  оброки  ниже 
причитающихся  съ  нихъ  по  Положенш^  присовокупить  слФ- 
дующе  прим1Бчан1е: 

Примгьчаиге.  Въ  тЪхъ  им'1н1яхъ,  гд'6  крестьяне  пла- 
тили донын'Ь  оброкъ  ниже  того,  который  установ- 
ляется  Положен1еиъ,  но  сверхъ  сего  денежнаго  оброка^ 
доставляли  пом'Ьщику  ежегодный  сборъ  хл^бомъ^  хл1Бб- 
ный  сборъ  сей  переводится  на  деньги  по  взаимному 
соглашен1ю  пом'Ьщика  и  крестьянъ  или  по  опред1^ленной 
Губернскймъ  Присутств1емъ  средней  01(&нк1^  хл1Ьба^  и 
присоединяется  къ  прежде  взимавшемуся  съ  крестьянъ 
оброку.  Но  если  совокупность  прежняго  денежнаго  оброка 
и  денежной  оц1^нки  хл1^бнаго  сбора   превышаетъ  сл1^-» 
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дующ1й  съ  крестьянъ,  на  основати  Положешя,  оброкъ, 
то  крестьяне  обязаны  платить  посл1^днШ. 

10.  Статью^  по  которой  предоставляется  Губернскимъ 
Присутств1ямъ  понижать  причитающуюся  съ  крестьянъ  по 
Положенхю  цифру  оброка^  изложить  сл1Бдующииъ  образоиъ: 

По  ходатайству  крестьянъ,  предоставляется  Губернскому 
Присутств1ю,  во  ъсЬхъ  трехъ  полосахъ,  понижать  причи- 
таюп^уюся  съ  крестьянъ  по  Положен1ю  цифру  оброка,  но 
не  бол1Ье  какъ  на  одинъ  рубль  съ  души,  по  сл'Ьдующииъ 
уважен1яиъ:  1)  если  земля,  состоящая  въ  крестьянскомъ 
над'&1г1,  особенно  худаго  качества  въ  сравнен1и  съ  окрест- 
ными землями;  2)  если  крестьянсшя  поля  столь  отдалены 
отъ  селен1я,  что  отъ  этого  происходитъ  существенное  раз- 
стройство  для  крестьянскаго  хозяйства,  и  3)  если  крестья- 
не, со  введен1емъ  въ  дМств1е  Положешя,  лишаются  по- 
стояннаго  и  при  томъ  достаточнаго  пользоватя  л'Ьснымъ 
матер1аломъ  или  топливомъ  отъ  пом'Ьщика. 

11.  Статью^  по  которой  предоставляется  Губернскимъ 
Присутств1ямъ  повышать  оброкъ  противъ  причитающагося 
по  Положен1ю  бол1Ье  ч1Бмъ  по  1  руб.  сер.  съ  душеваго 
участка,  изложить  сл1Бдующимъ  образомъ: 

По  ходатайству  пом^Бщиковъ  ^  предоставляется  Губерн- 
скому Присутств1ю  установлять  съ  крестьянъ  оброкъ  и  свы- 
ше разм'Ьра,  опред1^еннаго  въ  предшедшей  статье,  въ  сег 
лен1яхъ,  находящихся  не  дал1Ье  25  верстнаго  разстоян]я 
отъ  столицъ  и  занятыхъ  дачами,  въ  т^Ьхъ  богатыхъ,  про- 
мышленныхъ,  и  уже  состоящихъ  нын^Ь   на    оброк1Ь    селе- 
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П1яхъ^  гд1Б  сами  крестьяне  производить  обширную  торговлю 
или  фабричную  промышленность^  или  ^  пользуются^  кром'Ь 
поземельныхъ  угод1Й9  значительными  оброчными  статьями^ 
ваприм'&ръ:  торговыми  и  базарными  площадями^  а  также 
рыбными  ловлями^  приносящими  значительный  доходъ  и  т.  п. 
И)  наконецъ^  въ  тЬхъ  селен1яхъ^  гд'Ь  главная  по  ц'1нности  часть 
врестьянскаго  над'Бла  состоитъ  изъ  особенно  ц'Кнныхъ  поем- 
ныхъ  луговъ. 

Примгьчанге.  Таковой  возвышенный  оброкъ  уставов- 
ляется  Губернскимъ  Присутстввемъ  въ  т^хъ  случаяхъ^ 
когда  по  сему  предмету  не  состоится  между  пом'Ь- 
щикомъ  и  крестьянами  полюбовнаго  соглашешя. 

В.    По    ПЕРЕОЦ'ЁНК'Ё''ДЕНЕЖНОЙ    ПОВИННОСТИ. 

12.  Исключивъ  всб^  что  касается  до  подробностей  са« . 
маго  способа  перео1гЬнки    повинностей    по    истеченш    20 
л1Бтъ,    включить   въ    Положен1е    только  сл'1дуюпця  статьи 
по  сему  предмету: 

а)  Опред1Бленный  въ  уставной  грамот!  денежный  оброкъ 
остается  неизм^Бннымъ  въ  продолжен1и  двадцати  л^тъ^  со 
дня  ВысочАЙШАГО  утверждеи1я  сего  Положен1я.  По  исте^ 
чеши  8Т0Г0  срока^  по  требован1Ю  пом1Ьщика  или  крестьянъ, 
производится  переоброчка  на  новое  двадцатилФт1е  й  г.   д. 

б)  При  переоброчк1^,  денежная  повинность^  усгаповляе- 
мая  на  будущее  двадцатил1^пе,  увеличивается  или  упеиь^ 
шается  противъ  оброка,  который  взимался  въ  «егекшмъ 
двадцатил^Ьтис,  соразм1^но  тому,  на  сколько,  въ  бпомъ  т^ 
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сл^диенъ  дв§дц«тил%т1и^  возвысилась  вш  увала  србднм  ц*!- 
ва  на  хл1№ъ^  вротивъ  средней  ц$ны  предшествоваввмге 
ему  двадцатил^ш;  но  съ  тЪыъ^  чтобы  вновь  ощмя'Ьлаемый 
оброкъ  нв  въ  каконъ  случае  не  былъ  болЪе^  чДлъ  на  20% 
выше  или  ниже  прежнмго. 

Г.    По     ПОРЯДКУ    НАЗНЛЧЕН1Я    КРВСТЬЯНЪ    НА  РАВОТЫ. 

13.  Заи'Ьнить  предположенный  четырехм'Ьсячный  срокъ 
бол'Ьзни  крестьянина^  по  истеченш  котораго^  при  подвор- 
нонъ  пользован1и  крестьянъ  землею^  пом'Ьщикъ  ии'1етъ 
право  лишить  больнаго  домохозяина  его  участка^ — шестивтЬ- 
сячнымъ. 

Д.    По    ПОРЯДКУ    0ТПРЛВЛЕН1Я     БАРЩИНЫ. 

14.  Изложить  статью  о  нгаравильноиъ  удержаши  кр»>- 
стмнъ  на  барцин'Ь  лишнее^  сверхъ  овред'Ьлетшго  Пол^ 
жмпемъ,  время^  сл^^дующимъ  образомъ: 

Въ  случа'Ь^  если  бы  по1гЬщнкъ  или  его  по«Ьреш1ы1* 
непр^шильно  удержалъ  крестьянина  на  барщии*!  лишнШ  децц 
ТО  за  всяюй  таковой  день  взыскивается  съ  пои1щика^  въ 
пользу  того  крестьянина^  вчетверо  противъ  стоимости 
рабочаго  дня,  по  оц'ЬнкФ  рабочаго  дня,  сд^бланной  Губерн- 
скимъ  Присутств1емъ. 

15.  Зам'&нить  оредноложеиное  правило  о  крестьян- 
скихъ  работахъ  въ  отдаленныхъ  отъ  веден1я  шШпъ  сл'Ь- 
дуюпржъ: 
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На  шести-^верстнонъ  раэстояган  отъ  сехешж^  шь  ко- 
торохъ  живутъ  крестьяне^  они  обязаны  выполнять  работы^ 
по  урочному  полохенш^  безъ  всякаго  вычета  изъ  уроковъ 
за  употребленное  на  проходъ  время.  Если  шЬсто  работы 
удалено  отъ  селенк  дал^Бе  шести  верстъ^  то  на  проходъ 
взадъ  и  впередъ  каждой,  свыше  шести  верстъ,  версты  по- 
лагается полчаса.  Дал1Ье  двенадцати -верстнаго  разстоян1я 
отъ  жЬст  акительства,  крестьяне  могутъ  быть  требуемы 
только  на  безурочныя  работы. 

16.  Статью,  предоставляющую  помФпщку  право  удер- 
живать крестьянъ  на  дальней  работ^Ь  бол^Бе,  ч'Ьмъ  на  одинъ 
день,  излоа^^ить  сл^Бдующимъ  образомъ: 

Когда,  по  разверстк'Ь  рабочихъ  дней,  приходится  кре- 
стьянамъ  отбывать  барщину  два  или  бол^е  дней  сряду,  въ 
такомъ  случа'Ь  пом1Бщику  предоставляется^  если  м^сто  ра- 
боты находится  отъ  селешя  дал1^е  шести-верстнаго  разстоя- 
нш,  удерживать  крестьянъ  на  м1ЬстФ  работы  въ  продолже- 
ше  всЬхъ,  сл'1дующихъ  съ  нихъ  въ  теченге  нед1Бли,  дней. 
При  такомъ  удержанш  крестьянъ  на  работ^Ь,  означенный  въ 
предшедшей  статье  вычетъ  изъ  урока  или  изъ  рабочихъ 
часовъ  д&1ается  только  одинъ  разъ. 

Примтчате.  Въ  глубокую  осень  и  зимою  крестья- 
не могутъ  быть,  на  основанш  этой  статьи,  удержи- 
ваемы на  несколько  дней  на  м^сгЬ  работы  въ  томъ 
только  случае,  если  им1^ются  для  нихъ  въ  томъ  мФст^ 
удобный  пом(щен1я. 

17.  Къ  правилу,  по  коему  во  время  работы  крестьяне 
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мходятся  подъ  наблюдевхемъ  назначенныхъ  отъ  пом'1щ11ка 
лицъ,  присовокупить: 

Впрочбмъ^  селъсюй  староста  или  кто  либо  другой  изъ 
благонадежныхъ  крестьянъ^  по  его  назначен1ю,  должеяъ 
быть  всегда  на  лицо  для  выполненгя  обязанностей^  на  ста- 
росту возложенныхъ  Положешенъ  по  отправлешю  крестья- 
нами работъ. 

Е.  Объ  учет*  работъ. 

18.  Къ  статьФ^  въ  коей  объясняется  способъ  веден1я 
учета  отработанныхъ  дней  при  подворноиъ  пользоваши,  при- 
совокупить^ что  кро111Ь  книжекъ^  который  предоставляется 
крестьянаиъ,  по  соглас1ю  съ  помФщикоиъ^  заводить  на  сей 
предиетъ,  могутъ  быть  заведены  и  особые  знаки. 

Ж.    По  ОСОБЫИЪ    ВИДАНЪ    РАБОЧИХЪ    ПОВИННОСТЕЙ. 

19.  Статью^  коею  опред^Ьляется  зачетъ  ночной  работы 
крестышъ  на  фабрикахъ^  изменить  сл^Бдующииъ  образомъ: 

При  отбыван1и  работъ  на  выпюозначенныхъ  сельско- 
хозяйственныхъ  заводахъ,  крои'Ь  общихъ  правилъ  постано- 
влениыхъ^  еще  наблюдается^  чтобы  на  т^Ьхъ  фабрич- 
ныхъ  и  заводскихъ  работахъ^  который  производятся  по  но- 
чанъ^  шесть  часовъ  ночной  работы  зачитывались  крестьяни- 
ну за  полный  барщинсюй  день^  а  болФе  продолжительная 
ночная  работа — за  полтора  барщинскихъ  дня. 

20.  Статью  о  служб^Ь  крестьянъ,  занимающихъ  въ  И1г&- 
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ши  хозяйствеяныя  должности^  изложить  сл^дукщин'ь  обра*- 
зомъ : 

Крестьяне  и  крестьянки^  занииаюпце  въ  им1^нш  по- 
имщика хозяйственныя  должности^  исполяяюгц  если  по-* 
и1Ьщикъ  того  пожелаетъ,  настояпця  ихъ  обязанности  въ 
продолжете  двухъ  л-Ьтъ,  со  дня  утверждеи1я  сего  Поло- 
жен1я;  по  истечен1и  же  сего  времени,  они  подчшяяются 
общимъ  правиламъ  Положен1я  о  крестьянахъ,  или  остаются 
при  должностяхъ  по  особому  добровольному   съ    помМщи- 

КОМЪ    уСЛ0В1Ю. 

21.  Отм'Ънивъ  совершенно  подводную  повинность  вн! 
пред1^ловъ  пом1Ьщичьихъ  им'ЬнШ*,  изложить  по  сему  пред- 
мету сл1^ующее  правило: 

Крестьянск1я  подводы  могутъ  быть  посылаемы  въ  счетъ 
барщины  не  иначе,  какъ  въ  пред'Ълахъ  пом'бщичьяго  шыЬ- 
ш  и  принадлежащихъ  къ  оному  угод1й,  какое  бы  ни  бы- 
ло впрочемъ  |азстоян1е  этихъ  угод1й  отъ  крестьянскаго 
селен1я. 

22.  Статью,  опред1ляющую  случаи^  въ  коихъ  на  кре* 
стьянъ  возлагается  обязанность  оказывать  немедле1тую  по- 
мощь помМщикамъ,  согласить  съ  соответствующею  статьею 
Общаго  Положен1я. 

3.     По   ПРАВИЛАМЪ   о    ПЕРЕХОДА    КРБСТЬЯНЪ  СЪ  БАРЩИНЫ* 

НА     ОБРОКЪ. 

23.  Предоставить  пом1Ьщику  право  переводить  креоть- 
янъ  на  оброкъ,  безъ  ихъ  на  то  соглас1Я,  въ  томъ  случа'Ь, 
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когда  у  него  останется  на  барщшгЬ    \ь    всЬхъ  крестьянъ 
его  ии1Бн!я,  а  не  у^^,  какъ  предполагалось  первоначально. 
24*  Не  допускать  перехода  на  чистую  барпдину  кре- 
стьянъ^ на  смешанной  повинности  состоявгоихъ. 

И.    По   ПОВИННОСТЯМЪ  ЗА    УСАДЬБЫ. 

26.  Статью,  указывающую  способъ  опред1^лен1я  уса- 
дебной ПОВИННОСТИ,    изложить  сл1Бдующимъ  образомъ: 

Изъ  общей  сумиы  повинности,  причитающейся  съ  кре- 
стьянъ за  весь  отведенный  яиъ  въ  пользованхе  поземель- 
ный над'Ълъ,  отчисляется  (на  случай  отд'Ьльнаго  выкупа 
усадьбы  или  лишетя  крестьянина  полевой  земли  за  недо- 
имку) опред^6ленная  последующими  статьями  доля  повин- 
ности за  усадебную  землю. 

26.  Къ  третьему  разряду  усадьбъ  причислить  всФ 
крестьянсюя  усадьбы,  отстояпця  отъ  столицъ  не  дал1Ье  25-ти 
йерегиаго,   а   не  12-ти  верстнаго  разстоянхя  отъ  столища. 

К.     По    ПРАВИЛАМЪ    ОБЪ     0БЕЗПЕЧЕН1И     ИСПРАВНАГО     ОТ- 
ПРАВЛЕН1Я     ПОВИННОСТЕЙ. 

27.  Статью,  объ  отв1^тствевпости  сельскаго  общес1Ба 
аа  рабочихъ,  пояснить  сл^Кдующимъ  образомъ: 

Пр1  1фуговой  ш}рук1Ц  состоящее  на  барщин1Б  сель- 
йкое  общество  отв1Ьчаетъ  только  за  поставку  на  работу 
въ  пользу  помещика  положеннаго  числа  здоровыхъ  и  спо- 
собныхъ  для  назначенной  работы  работннковъ  и  работницъ 
съ  годными  оруд1Ями  и  упряжью;  но   за    надлежащее   вы- 
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полнеше  установленныхъ  уроковъ  и    вообще   за   качество 
работы  отв1^чаетъ  лично  каждый  работникъ  или  работница. 

28.  Статью^  о  надзор*!  сельскаго  начальства  за  т^^нъ, 
чтобы  при  увольнен1и  крестьянъ  по  паспортамъ  оставалось 
во  двор*  достаточное  количество  рабочихъ,  пояснить  ел*- 
дующимъ  образоиъ: 

Для  предупрея;ден1я  неисправности  въ  отбыван1И  бар- 
щины^ вменяется  сельскому  начальству  въ  обязанность 
строго  наблюдать^  чтобы^  въ  случа*  приняпя  крестьянами 
какихъ  либо  работъ  на  сторон*  и  вообще  при  увольнеши 
ихъ  по  паспортамъ,  всегда  оставалось  въ  каждомъ  двор* 
достаточное  число  домашнихъ  или  наемныхъ  работни- 
ковъ  и  работницъ  для  отбыван1Я  повинностей  на  пом*пц1- 
ка.  Въ  случа*  наруп1ен1я  сего  правила,  Мировой  Посред- 
никъ,  по  жалоб*  пом*щика,  налагаетъ  на  крестьянъ  закон- 
ное взыскан1е. 

29.  Статью  объ  отработк*  крестьянами  прогульныхъ 
дней  пояснить  сл*дующимъ   образомъ: 

Оставп11еся  въ  недоимк*  за  крестьянами  рабоч1е  дни 
должны  быть  отработаны  по  требован1ю  и  указан1Ю  пом*- 
щика  или  его  пов*реннаго  немедленно.  Неотработанные 
въ  трехдневный  срокъ  прогульные  дни  переводятся  въ 
денежную  недоимку^  по  оц*нк*  рабочаго  дня  Губерн<жимъ 
по  крестьянскимъ  д*ламъ  Присутствхемъ  (ст.  242),  или 
отработывается  крестьянами  по  обоюдному  ихъ  съ  пом*- 
щикомъ  соглашен1Ю. 

Примтъчанге  1.  Въ  т*хъ  селен1яхъ,  гд*  барщина 
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отбывается  за  круговою  порукою^  общество  отв'Ьт- 
ствуетъ  въ  уплат!  сей  недоимки  только  въ  тоиъ 
случа1^,  если  она  произошла  отъ  неисполнен1я  на- 
ряда^ то  есть,  если  не  вс1  работники  и  работницы, 
сл1Бдовавш1е  по  Положешю^  были  выставлены  на 
барпщну. 

Примгьчанге  2.  Въ  тЁхъ  селетяхъ,  гд^6  каждый 
хозяинъ  порознь  отв'бчаетъ  за  причитающ1яся  съ  его 
двора  повинности,  изложенное  правило  о  немедлен- 
ной отработк1Ь  прогульныхъ  дней  не  прим'бняется  къ 
отработк1Б  дней,  остающихся  въ  недоимке  по  причин! 
доказанной  бол^^зни  крестьянина. 

30.  Статью,  объ  отв^6тственности  крестьянъ,  наряжае- 
мыхъ  въ  караулъ,  пояснить  сл'Ъдующимъ  образомъ: 

Еслибъ  отъ  злонамеренности  или  небрежности  кресть- 
янъ,  наряжаемыхъ  на  караулъ  или  отправляющихъ  как1я  ли- 
бо должности  при  пои'Ьщичьемъ  хозяйств!,  пои'!щикъ  по- 
несъ  убытки,  то  ему  предоставляется  искать  бознагражден1е 
съ  виновныхъ  и  преследовать  ихъ  за  преступлете  судеб- 
нымъ  порядкомъ.  Если  вина  караульщика  не  сопряжена  съ 
уголовнымъ  преступлен1еиъ  ^  то  дФло  решается  Мировымъ 
Посредниконъ. 

31.  Въ  статье,  определяющей  меры  вэыскан1Я  сельска- 
го  общества  съ  недоимщиковъ,  исключить  правило  о  предо- 
ставлен1И  недоимщика  по  м1рскому  приговору  въ  распо- 
ряжеше   Правительства. 
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Зат1Ьиъ^  всЬ  заключев1я  Хозяйствевнаго  Отд11ен1я  по 
докладамъ  ^К*  5,  9,  10,  11,  12,  14  н  17  и  сооткЬтствую- 
щаго  доклада  ао  отзывамъ  Членовъ  Г>бернскихъ  Ко- 
мнтетовъ,  съ  изложенными  въ  настоящеиъ  журнал'Ь  из- 
и'бнешями  и  дополне1пя11и,  Общее  11рисутств1е  положило 
утвердить,  аредоставивъ  Кодификацюнному  Отд1^ен1ю  вне- 
сти оныя  въ  Положеше  о  крестьянахъ,  съ  гЬии  редак- 
щонными  лишь  исправлеи1Я11и,  который  окажутся  нужными  при 
окончательноиъ  изложенш  и  соглашенш  статей  Проектовъ. 

Подлинный  подписали: 

Члены:  Иванп  Арапетовъ.  Цетрп  Булгакова 

Василгй  Булшипъ.  Николай  Буте. 

ГригорШ  Гоитанд.  Александра  Гирсъ. 

Кляаь  Серггй  Голщьть.  Константит  Домонтовичб. 

Але/сс/ьй  Желтухшйз.  Николай  Желгьзновд. 

Степанд  Жуковаай.  Андрей  ЗаблацкШ. 

Николай    Ксиачовь.  Маркъ  Любощинскхй. 

Николай  Милютинб.  Александра  Попово. 

Юргй  Самаринъ.  Николай  Семенова. 

Петръ  Семеновд.  Яковъ  Соловьева. 

Василгй    Тарновскгй.  Князь  Владиларъ  Черкашй. 

Скр1Ьпилъ:  Зав'Ьдывающ1Й  дозами  П.  Семеновз. 


Издате  КоммиссШ^  для  составлем$л  Полооюенгй  о  крестьлмахъ. 
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ДОКЛАДЫ 

ПО  отзывАмъ  ЧлЕновъ  Губернскихъ 

КоМИТБТОВЪ« 


Ш-  о  ПОВИННОСТЯХЪ  КРЕСТЬЯНЪ^ 
отдълъ  ь 

ОПРЕДЪЛЕНШ  РАЗМЪРОВЪ  ПОВИННОСТЕЙ  И  СПОСОБА 
ПЕРЕВОДА  ИХЪ  ИЗЪ  НАТУРАЛЬНЫХЪ  ВЪ  ДЕНЕЖНЫЙ. 

(Доклады  за  .Л^^К  5,  9,  10  и  П.) 

1.    ОВЩШ  ОСНОВАНШ   ОПРЕД'&.ЖЕШЯ    КРЕСТЫШСКИХЪ 
ПОВИННОСТЕЙ. 

Достановленгя  Редакцюнныхь  КоммисЫй. 
(Ст.  1,  2,  3  дополнительн.  докл.  Хоз.  Отд.1Л^5.) 

Въ  заключен1яхъ  доклада  Хозяйственнаго  Ои^лшя  «Л^5 
изложены  сл'1дующ1Я  основан1Я  принятой  Коммасс1ями  си- 
стемы опред']Блен1я   крестьянскихъ  повинностей: 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повнн.  1 
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1)  Прияимаютея  за  исходную  точку  всЬхъ  лиыЛйшлхъ 
предаоложенШ  ньш'б  отбываемый  крестьянами  повинности, 
какъ  существующШ  Фактъ,  отнюдь  не  придавая  ему,  при 
предстоящемъ  опред'1лен1й  сихъ  повинностей,  значен1а  обя* 
зательной  нормы. 

2)  Основываясь  на  Высочайше  утвержденномъ  журнале 
Главнаго  Комитета  26-го  Октября  1858  года,  облегчаются 
лежащ1я  на  крестьянахъ  повинности,  въ  той  ш^р^,  въ  ка- 
кой это  необходимо  для  существеннаго  улучшен1я  ихъ 
быта,  съ  наимёньшимъ,  по  возможности,  ущербомъ  для  по^ 
м'1щичьяго  хозяйства;  и 

3)  Для  сего,  соображаясь  съ  проектами  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ,  устанавливается  высшШ  разм']Бръ  повинностей, 
со6тв'&тствующ1й  высшему  разм'бру  над']^ла,  прнвятому  для 
каждой  МЕСТНОСТИ,  и  опред'Ьляются  правила  постепеннаго 
уменьшен1я  повинностей,  при  уменьшенш  крестьянскихъ 
уводШ  до  низшаго  пред'Ьла. 

Отзывы   Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Въ  отзывахъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  п^ 
ваю  прииашенгя,  за  исключен1емъ  Членовъ  Харшов- 
скаго  Комитета,  н'бтъ  никакихъ  прямыхъ  зам'ЬчанШ  на 
изложенныя  статьи  зак^юченШ  доклада  <Л^  3,  но,  при  об- 
сужден1и  дальиМшаго  развит1Я  принятой  Коммисс1ями  си- 
стемы опред'Ьлен1я  повинностей,  встр'Ьчаются  н'Ьвоторыя 
воэражен1я  противъ  самыхъ  основан1й,  а  именно:  въ  отзы- 
вахъ Членовъ  Воронежскаго  Комитета,  Князя  Гагарина  (Т.  I, 
стр.  317)  и  Крашенинникова  (Т.  I,  стр.  366),  Симбир- 
скаго — ^Шидловскаго  (Т  ЛЬ  стр.  524),  Полтавскаго:  Позенаи 
Богдановича  (Т.  I,  стр.  824,    860),  Саратовскаго— Князя 
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Щврбатсжа  в  Озеобишвна  (Т.  II,*  стр»  459),  Московснаго — 
Волкова  (Т.  I,  стр.  602  и  616),  Нижегородскаго — Стре- 
моухова  (Т.  I.  стр.  663)  и  Псковскаго — Волкова  и  Голе- 
йищеваг-Кутузова  (Т.  1,  стр.  975). 

Возражен1я  С1и  касаются  преимущественно  способа  ось 
раэм^решя  повинностей  съ  количествомъ  над'бла  (посред- 
ствомъ  градац1и),  отчислен1я  на  усадьбу  изв'1стной  до- 
ли изъ  общей  повинности,  а  всего  бол'Ье  самыхъ  цифръ 
высшаго  ея  разм-Ьра;  но  при  этомъ  Гг.  Члены  Губернскихъ 
Комитетовъ  (за  исключен]емъ  Московскаго)  ссылаются  на 
системы,  предложенныя  ихъ  Комитетами,  отдавая  имъ  пре- 
имущество передъ  принят1емъ  за  исходную  точку  повинно- 
сти, нын*!  отбываемой  крестьянами.  Подобное  же  мн^^ше 
выражаюгь  и  Члены  Харыковскш^о  Комитета  (Т.  II,  стр. 
40),  признавая  систему,  принятую  проектомъ  сего^  Коми- 
тета (опред'1;лен1е  пюинности  по  стоимости  земли,  исчис* 
ленвой  на  основан1и  чистаго  поземельнаго  дохода)  самст 
ращональною  и  неслишкомъ  затруднительною.  Впрочемъ 
въ  зам']^чашяхъ  на  докладъ  Хозяйственнаго  Отд'Ьлен1я«Л^17, 
отвергая  принятыя  Редакц10нными  Коммисс1Ями  норны  выс- 
шей повинности,  они  опред'Ьляютъ  размеры  ея  не  по  стои- 
мости земли,  а  на  освован1И  существующаго  Факта,  т.  е.  по 
разм'1ру  барщины,  и  выводятъ  оброкъ  по  оц^нк*!  рабочаго 
дня,  соображаясь  при  томъ  и  съ  наемной  за  землю  платою 
(стр.  865—869). 

Соверп1енпо  новое  предложен1е,  не  бывшее  доселе  въ 
виду  КоммиссШ,  встречается  въ  отзыве  Члена  Нижегород- 
скаго Комитета  Стремоухюа,  но  касается,  впрочемъ,  до 
однихъ  промышленныхъ  (оброчныхъ)  им'6н1й.  А  именно, 
онъ  полагаетъ,  что  въ  такихъ  им'1н1яхъ,  въ  ограждеше 
ивторесовъ   пом'Ьщика,   Правительство,    оц'1нивъ  красть- 


0|дШ2ей  Ьу  Сл^О^ГС 


_  4  — 

янскШ  над^лъ  по  д-Ьйствительиой  его  стоимости,  должно 
наложить  на  крестьанъ  оброкъ  въ  б^о  съ  этой  стоимости,  а 
всю  разницу  между  выведеннымъ  такимъ  образомъ  и  нынФ 
существующимъ  оброкомъ  доплачивать  пом^^щику  (см.  Отз. 
Чл.  Губ.  Ком.  Т.  I,  стр.  666)- 

Изъ  Членовъ  отъ  Губервскихъ  Комитетовъ  впиваю  при- 
глашенгя,  22,  за  общею  подписью,  представили  прямыя 
воэрг№ев1а  протнвъ  изложенныхъ  заключен!!!  доклада 
К*  5  {')  (см.  Отз.  Чл.  Губ.  Ком.  Т.  IV,  кн.  2,  ст.  39—46). 

Сущность  мн'1н1я  22-хъ  Членовъ  заключается  въ  томъ,  что 
повинность,  нын'Ь  крестьянами  отбываемая,  не  можетъ  слу- 
жить оснобан1емъ  предстоящаго  опред^^лешя  крестьянсвихъ 
повинностей  на  будущее  время,  потому  что:  1)  существунь 
Щ1Я  повинности  не  соотв'1тствуютъ  дМствительной  стоимости 
крестьянскаго  надела,  и  принимать  ихъ  за  исходный  п\нктъ 
для  установлен1я  хозяйственныхъ  отвошен1й  двухъ  сое- 
Л0В1Й  значило  бы  у в^^ков'1^чивать  неправильности,  которым 
порождены  нроиэволомъ  пом'&щичьей  власти  при  кр-Ьпост- 
номъ  прав^,  и  2)  что  этотъ  способъ  опред'Ьлен1я  повин- 
ностей неприм'Бнпмъ  къ  им-^шямъ,  состоящимъ  на  барщине 
и  смешанной  повинности,  гд'Ь,  по  чрезвычайному  разнообра- 
31Ю  разм'бра  повинностей  и  рода  добавочныхъ  платежей,  не*- 
возможно  установить  никакой  общей  нормы.  Разнообраз1е 
это,  особенно  поразительное  въ  им'1н1яхъ  съ  повинностью 
см'1шанною,  проявляется  также  въ  сильной  степени  и  въ  из*- 
д'Ьльныхъ  им^^ш'ахъ^  съ  одной  стороны,  въ  сл^Бдств1е  разшч1Я 
зъ  колнчеств'1  и  качеств*!  надйювъ  и  различнаго  отношевм 


0)  3  Курск1е,  2  Екатермносдавст,  1  ТудьскШ  (Мининъ],  2  0{мовск1е,  2 
Пермскхе,  2  Пензенсше,  2  Таврическ1е,  1  ХерсонскШ  (Сокодовъ-Бородкннъ), 
2  Казанск1е,  2  Ва10годск1е,  2  Ореибургсв1е,  1  КадужскШ  (Чертковъ)  и  2  Смо- 
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чпс.1а  тяголъ  къ  числу  душъ,  при  одной,  общей,  закоиомъ 
установлееиой  норм*  трехъ  дневной  барщины,  а  съ  другой 
въсл'Ьдстп1с  разпообразиыхъ  добавочныхъ  повинностей  (какъ 
то:  работы  петягловыхъ  крестьяиъ,  подводпои  повинности 
и  веществспиыхъ  сборовъ),  которыя,  составляя  значитель- 
ную статью  въ  общемъ  хозяйственномъ  оборогЬ,  не  могутъ 
быть  исключены  изъ  разсчета  (Т.  IV,  кн.  2,  стр,  39). 

Взам-Ьнъ  системы  принптгя  сущестот/ющкхп  повинно- 
стей, съ  нлкоторымъ,  необходимымъ  ть  облетешемь  и  ре- 
гулпровашемъ,  Ш  Члена  Губернскихъ  Комитетовъ  предла- 
гаютъ:  .. 

1)  Добровольные  договоры  между  ном'Ьщиками  и  крестья- 
нами. 

2)  Въ  изв4стиыхъ  случаяхъ,  оц'Ьнку  угод1*й  местными, 
подъ  наблюдеп1емъ  Губернскихъ  Комнтетовъ,  Коммисс1ями 
изъ  уполномочсппыхъ  отъ  об1>ихъ  заинтересованныхъ  сто- 

рОНЪ  (*).  ^Ь;  : п    .1      гунт/».  I  п 

Члены  Херсонскаго  Комитета  (Касиповъ  и  Соколовъ-Бо- 
родкинъ,  изъ  которыхъ  посл^днш  впрочемъ  подписалъ  *и 
общ1й  отзывъ  22  Членовъ)  также  призпаютъ  необходимымъ 
предоставить  опред'Ьлен1е  разм']Ьра  повипностен  доброволь- 
нымъ  соглашсн1ямъ  пом'1щиковъ  съ  крестьянами,  но  пола- 
гаютъ  необходимымъ  назначить  заранЬе  высшие  нред-^лъ 
платы  за  десятину  землп,  по  существующнмъ  паемнымъ 
за  землю  ц^Ьнамъ,  и  считаютъ  кром-Ь  того  нолезнымъ  дозво- 
лить пом'Ьщпкамъ,  взам1Ьнъ  обязательнаго  предоставлен  1Я 
крестьянамъ  земли  въ  нользован1е,  д'Ьлать  даровой  надЬлъ 
въ  полную  ихъ  (собственность  какъ  полевой,  такъ  и  усадеб- 


{»)  Почти  таже  свстема,  нзъ  Чденовъ  Губерисквхъ  Коматетовъ  перпаго 
приглашен!!,  была  врсдюжева  Членомъ  Московскаго  Комитета  Водковымъ. 
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вой  земли  не  ниже  опред'Ьленнага  т1П1тит'а  (т.  III,  кн.  2 
стр.  362,  363,  384—395)- 

Членъ  Олонецкаго  Губернскаго  Комитета,  Зоммеръ, 
также  возражая  вообще  противъ  принятой  Коммие1Ями  си- 
стемы, отдаетъ  преимущество  систем*!,  принятой  Олонец^ 
кимъ  Губернскимъ  Комитетомъ. 

Соглашаются  съ  системою  Редакщонныкъ  КоммисЫй  или 
не  возражаютъ  противъ  вея  до  32  Членовъ  Губервскихъ 
Комитетовъ  перваго  и  втораго  приглашен1Я. 

Соображенья  Хозяйственншо  Отдп>ленгя. 

Приступая  къ  разсмотр1&н1ю  изложенныхъ  отзывовъ,  Отд!;- 
лен1е,  прежде  всего,  не  можетънезам'Ьтить,чтон'1которыеизъ 
22-хъ  ЧленовъГубернскихъКомитетовъ,  приведенными  дово- 
дами стараясь  опровергнуть  основан1я,  принятыя  Редакцюн- 
выми  Коммисс1Ями,  опровергаютъ  вм'Ьст'Ь  съ  т^^мъ  и  осно- 
ван1я,  принятыя  ими  самими  въ  предположев1яхъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ.  Следующее  сравнен1е  показываеть  тож- 
дество или,  по  крайней  и^^р'I,  близкое  сходство  въ  осно- 
вав]яхъ,  принятыхъ  Редакцюнными  Коммисс1Ями,  съ  систе- 
мами н'бкоторыхъ  изъ  Комитетовъ^  къ  которымъ  принадле- 
жали упомянутые  22  Члена.  Такъ  наприм']Бръ: 


Редакцюнныя  КоммйС1и,  ос- 
тавляя за  крестьянами,  по  воз- 
можности, сущестбующге 
надгьлы^  уменьшили  преж- 
нюю трехъ  дневную  барщину 
до  разм'1ра  100  муже,  кон- 
ныхъ  и  75  женскихъ  п'1шихъ, 
а  всего  475  дней  въ  году  съ 
тягла;  и  уничтожили  ваь  до- 


Оревбургск1й  Комитетъобз. 
осн.  по  гл.  VI),  «предполо- 
живъ  оставить  крестьянск1я 
общества  при  пользован1И  зем- 
лею въ  размер*!,  близкому 
кь  существующему  у  опред*!- 
лилъ  уменьшить  прежнюю 
3-хъ  днев.  повинность  до  90 
муж.   кон.   и  80  жен.  п^^- 
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бавочныя  поегтностмимел 
к1е  сборы. 

По  истечепшдвухъ  л'Ьтняго 
срока  обязательныхъ  работъ, 
Редакц10нныя  Коммисс1и  пре 
доставили  крестьяиамъ  пере- 
ходить на  оброкъ,  который, 
по  соразмгьренги  сь  сред- 
ствами нрестъянь  и  нынЬ 
платимы  м  и  ими  оброкам  и  оп  ре- 
д'Ьлепъ  въ  9  р.  сер.  съ  ду1и11 
(въ  черноземной  и  степной  по- 
лосахъ),т.е.  не  мен-Ье  22  р, 
50  к.  сь  тягла.  !• 


И| 


шихъ  (а  всего  ПО  дней)  въ 
году  съ  тягла,  н  вмЬст^  съ 
т'Ьмъ  убавить  число  лЬтъ 
обязательной  службы  и  унич- 
тожить всгь  заттольныл  ра- 
боты и  мелкге  сборы,» 

Оренбургскш  Комитстъ 
опред^Ьлилъ  оброкъ,  перело- 
жввъ  уменьшенное  число-дней 
на  деньгп,поум'Ьрепнойоц1>н- 
к'Ьрабочагодня,  но  для  сораз- 
мтьренгл  оброка  со  средства- 
ми крестьянь  скннулъ  съ  по- 
лученной суммы  Уз  и  пришелъ 
къ  циФр^Ь  22  р.  сер.  сь  тягла. 
Зд-Ьсь,  аналог1Я  распространяется  не  только  на  основан1я 
принятой  системы  (т.  е.  нриняпе  за  исходную  точку  суще- 
ствующаго  Факта,  съ  облегчен1емъ  его),  но  и  на  ея  резуль- 
таты. Между  т^мъ,  оба  Члена  Оренбургскаго  Комитета,  въ 
мн'Ьн1и,поданномъза  подписью22-хъЧленовъ,находятъ,  что 
«принимать  существующ1я  повинности  за  исходный  пунктъ 
«для  установления  хозяйствснныхъ  отнои1ен1й  двухъ  сослов1й 
«значило  бы  увековечивать  неправильности,  порожденныя 
«произволомъ  помещичьей  власти )>.        :  •     .. 

Вологодское  большинство  также  приняло  за  точку  исхода 
существующш  Фактъ,  т.  е.  трехдневную  барщину,  облег- 
чило ее  для  улучшен1я  быта  крестьянъ,  а  зат^мъ  опреде- 
лило денежный  оброкъ  въ  10  р.,  не  отыскивая  соразмерен1Я 
его  съ  ценностью  или  доходностью  земли,  па  томъ  основап1и, 
что  считало  этотъ  оброкъ  необременотельнымъ  для  крестьянъ 
(другими  словами — соразмернымъ  съ  ихъ  средствами). 
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Накояецъ,  Пермсв1й  Комнтетъ  ташке,  не  выводя  ш  шь 
земедьиыхъ  доходовъ,  не  наемныхъ  пдагь,  облегчаетъ  трех- 
дневную барщину  (раздачно,  смотря  по  кодичеству  н  каче- 
ству земли),  а  изъ  этой  облегченной  повинности  полагаетъ 
выводить  и  денежные  оброки  по  (Щ'бнк'Ь  рабочаго  двя. 

Вообще  до  20-ти  проектовъ  Положев1й ТубернскихъКоми- 
тетовъ,  при  опред^Блеши  повинности,  принимали  вполне 
или  отчасти  за  исходеую  точку  существующ1й  Фактъ,  об- 
легчая его  въ  видахъ  улучшев1Я  быта,  и  регулируя  его  н^- 
которымъ  соразм'брешемъ  съ  количествомъ  вад'Уяемой 
земли.. 

Вообще  отзывы  т^хъ  изъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Ко^ 
митетовъ,  которые  возражали  противъ  системы,  принятой 
Коммисс1ями,  раснадаются  на  дв^^  категории: 

1)  Некоторые  предлагаютъ  пронять  системы  и  циФры, 
предположенныя  Губернскими  Комитетами  (до  13  Чле- 
новъ), а 

2)  Друг1е,  не  возвращаясь  къ  цифрамъ  и  состемамъ  Гу- 
бернскихъ Комитетовъ,  предлагшотъ  систему  доброволь- 
ныхъ  договоровъ  и  м^^стныхъ  Оц'бночныхъ  КоммиссШ  (24 
Члена). 

Для  удовлетворен1Я  перваго  требовав1я,  Отд'1лев1ю  пред- 
стояло бы:  или  принять  безусловно  цвФры^  предложенный 
Комитетами,  не  обращая  вниман1я  на  способъ  нхъ  вывода; 
или,  принявъ  одну  изъ  системъ,  првдуманныхъ  т^^ми  Гу- 
бернскими Комитетами,  которые  не  основывались  на  суще- 
ствующемъ  ФакгЬ,  произвести,  на  основанш  ея,  вычисле- 
ше  повинностей  по  вс1нъ  губершямъ. 

Первый  способъ  Отд'&1ен1е  отвергло,  уб'&дипшись,  по 
внимательномъ  сличен1и  Комитетскихъ  циФръ^  что  приняпе 
ихъ  привело  бы  къ  далеко  между  собою  расходящимся  н 
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(^■ьнгь  ие€00Т1г1тстве1Шымъ  результатамъ  въ  вгбстяоспхъ 
однородныхъ  и  смежвыхъ;  сверхъ  тосо,  въ  бд1ьшей  части 
схучаевъ,  ово  и1гЬ10  бы  посл'1дств1е111ъ  установлее1е  обр(Ь 
ковъ,  несоразм'1рныхъ  съ  средствами  крестьянъ  и  значи- 
тельно превосходящихъ  ихъ  нын'Ьшн1е  оброки. 

Въ  доказательство  Отд'1лен1е  беретъ  на  выдержку  слЪ- 
дующ1е  орим-бры:  двухъ  черноземныхъ  губершй— одной 
малоземельной,  другой  многоземельной,  и  двухъ  нечернозем- 
ныхъ:— одной  богатой,  другой  бедной  промыслами. 

Оброки,  назначаемые  Рязанскимь  Положенгемь,  въ  при- 
м'1>нен1и  къ  лучшему,  по  отзыву  Членовъ  Комитета,  у^^зду 
губери1и  (Михайловскому),  выходятъ  (включая  и  плату  за 
усадьбу),  среднимъ  числомъ  за  десятину  (полевой,  луговой 
и  паровой  земли): 

сб  десят. 

по  положен1Ю  большинства  Рязанскаго  Комитета  6  р.  85 к. 

меньшинства  того  же  Комитета 5 — 

по  предложев1ю  Членовъ  отъ  большинства  и 
меньшинства 4 — 

по  прнм^§нен1Ю  системы,  принятой  Редакцюн- 
'  ными  Коммисс1ями,  оброка  на  десятину,  также  со- 
включен1емъ  усадьбы,  приходится 3 — 27 — 

нын*!  существующ1е  оброки,  разсчитанные  по 
всЬмъ  оброчнымъ  им'Ьн1Ямъ  (всего  46,  въ  нихъ 
около  6400  душъ  т.  е.  %  кр-Ьпостнаго  насе- 
лен1я  всего  уЬзда)  составляютъ  около  10  р.  сер. 
съ  души,  при  среднемъ  над'Ьл'6  въЗ>  18дес.,  ана 
десятину 3 — 14 — 

МихайловсвШ  уЬздъ  стоитъ  выше  всбхъ  черноземныхъ 
уЬздовъ  Рязанской  губери1и  по  ц-Ьниости  земли. 

Прпм'1пяя  проектъ  Положен1я  Воропежскаго  Комитета 
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къ  ипогоземельному  Бобровскому  у^зду,  пряходцтся  ва  де- 
сятину 6  р.  46  к.,  т.  е.  на  60%  бод^еповиввости,пред1ага$- 
мой  Чдевамв  Рязанскаго  Комитета  за  земли  Михайловска- 
го  у^^зда,  тогда  какъ,  наоборотъ,  Михайловск1я  вемли 
на  507о  Ц'Ьнн'Ье  земель  Бобровскаго  у^^зда. 

Между  гЬмъ,  нын'Ь  существующ1е  въ  посл^^днемъ  у^зд-Ь 
оброки  (ва  оброк-Ь  состоитъ  въ  немъ  7860  душъ)  состав- 
ляютъ  8  р.  54  к.  съ  души,  при  над'бл'6  въ  3,75  дес,  а  на  дес. 
2  р.  28  к. 

По  11оложеи1ю  Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  въ  Бобровскомъ 
у'Бзд'Ь,  придется  оброка  за  десятину,  средвимъ  числомъ,  со 
включен1емъ  усадьбы •    2  р.  57  к. 

Такимъ  образомъ  предлагаемые  большовствомъ  Рязан- 
скаго Комитета  и  Воронежскимъ  Комитетомъ  повинности 
превосходятъ  нын'Ь  существующ!»  въ  2  и  ЗУа  раза.  Въ  слу- 
ча^&  принят1Я  Комитетскихъ  системъ  и  циФръ,  это  различ1е 
было  бы  т-Ьмъ  страшн^Ье  для  будущности  крестьянъ,  что 
комитетск1Я  циФры,  им']^10тъ  совершенно  другое  значе- 
Н1е,  ч^^мъ  цифры  привятыя  Редакц10ниыми  Коммисс1ЯМи. 
11осл{^дн1я,  еслибъ  он^,  какъ  въ  приведенныхъ  прим*!- 
рахъ,  и  оказались  бы  на  несколько  процентовъ  выше  сред- 
нихъ  цифръ  прежпихъ  оброковъ,  нигд!ь  и  ни  вь  какомь 
случать  не  служатъ  къ  усилен1Ю  крестьянской  повивности, 
а,  напротивъ  только  къ  понижен1ю  ея  въ  т'1хъ  им1&н1яхъ  гд^^ 
ньш1^шв1е  оброки  окажутся  выше  этихъ  циФръ;  напротивъ, 
системы,  предлагаемыя  большею  частью  Губернскихъ  Ко- 
митётовъ  узакониваютъ  единовременное  возвышенхе  во  мно- 
жеств*!  им'1н1й  существующихъ  повинностей  и  умеиьшен1е 
крестьянскихъ  над^ловъ,  такъ  что  неминуемое  ихъ  посл'Бд- 
ств1е  есть  ухудшен1е  крестьянскаго  быта. 

Прим^нен1е  оброковъ,   предположенныхъ  Ярославскижь 
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Яомштетемь  въ  Ростовскому  уЬзду,  одному  изъ  самыхъ 
лучшихъ  вгь  губерн1и,  даетъ  сл^^дующхе  результаты: 

1)  Изъ  состоящвхъ  въ  немъ  на  чостомъ  оброкФ  49  им-Ь- 
Н1Й  свыше  100  душъ,  только  въ  трехъ  им'1н1яхъ,  произошло 
бы  уменьшев1е  оброка:  въ  одномъ,  про  уменьшев1И  над'6- 
ла^ — на  половину,  въ  другомъ — наЗ  дес,  вътретьемъ — 
па  1%  десна  душу. 

Во  вс^хъ  остальныхъ  им'1н1яхъ  оброкъ  былъ  бы  увели- 
ченъ,  не  р^Ьдко  при  отр'Ьзк'Ь  земли,  а  именно: 

бол^Ье  ч-Ьмъ  на  100%.  .     .  въ    5  им'Ьв1яхъ  | 
отъ50%до100%    .     .     .— 13        —       [изъ  14-хъ. 
отъ  20%— оО%      ...  —И        _      ) 

2)  Въ  цм^н1яхъ  ниже  100  душъ^  изъ  73  им^нш,  умень- 
шен1е  повинностей  произошло  бы  только  въ  7,  и  то  при  зна- 
чительномъ  уменьшен1и  над^ловъ,  а  въ  остальныхъ  оброки 
увеличились  бы,  иногда  бол'Ье  ч^Ьмъ  на  1007©- 

Прим-^няя  оброки,  опред'1левные  Положетемъ  Калужско- 
го большинства  къ  оброчпымъ  им'1н1ямъ  Медынскаго  у^зда, 
оказывается,  что  изъ  30  состоящихъ  тамъ  на  оброке  шШк 
свыше  100  душъ,  повинность  была  бы  возвышена  во 
В01хъ  безъ  исключен1Я,  а  именно: 

бол'Ье  ч-Ьмъ  на  100%    .     .     .     .     .  въ  9  им'Ьшяхъ. 

75% -5        - 

йО% -4        - 

г   2о% ,.-8        - 

10% -1         - 

мсн^^е  ч-Ьмъ  на  1 0%  .     .     .     .     .  —  3        — 
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При  этомъ,  въ  29им^в1яхъ^  количество  земле,  состоявомй 
въ  пользован1и  у  крестьянъ,  умееыпилось  бы,  в  при  томъ 
весьма  значительно,  а  именно:  въ  12  им'6н1яхъ  бол^  чкшъ 
на  50%,  а  въ  26 — бол^е  ч-Ьмъ  на  257о.  За  основан1е  исадс- 
лев1я  повинности  большинство  Калужскаго  Комитета  при* 
нимаетъ  разсчетъ  дохода  съ  земли.  Повинность  сь  души  со- 
ставляетъ  по  этому  проекту  отъ  11  до'17  р.,^совключен1е«ъ 
усадьбы,  при  2-хъ  десятинахъ  300  саж.  надела  на  душу. 

Отд'Ьлен1е,  ограничиваясь  зд^сь  исчислен1емъ  резулыга* 
товъ  прим%нен1я  четырехъ  проектовъ  Положен1й  Губерн* 
сквхъ  Комитетовъ,  считаетъ  долгомъ  зам'^^тить  что  проекты 
эти,  взятые  только  для  прим^^ра,  отнюдь  не  составляютъ 
исключен1Я  изъ  общаго  правила,  и  что  значительная  часть 
остальныхъ  проектовъ  приведетъ  къ  подобнымъ  же 
результатамъ,  т.  е.  ухудшен1ю  быта  крестьянъ,  въ 
сл*дств1е  т*хъ  же  самыхъ  причинъ  т.  е.  потому 
что,  не  принимая  за  точку  исхода  существующ1й  Фактъ  и 
поставивъ  себ^  задачею  не  регулировать  прежн1я  повин- 
ности, а  создать  новыя,  едва  ли  можно  было  придти  къ 
другимъ  результатамъ* 

Что  касается  до  втораго  способа,  то  есть  исчислбН!! 
повинности,  па  основан1и  одной  изъ  системъ,  предложенныхъ 
т-Ьми  изъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  которые  не  принимали 
въ  соображен1е  существующей  повинности,  то  Отд'Ьлеч11е  не 
р']^шилось  остановиться  на  немъ,  потому  что  вс^  данны<> 
на  которыхъ  основаны  эти  системы,  чрезвычайно  шатки^ 
и  въ  сущности  операц1Я  вывода  по  нимъ  оброковъ  сводится 
на  зам^нъ  неопредЪлимыхъ  циФръ  циФрами  произвольными» 
Системы,  предлагаемыя  Комитетами,  разнообразны  до  без- 
конечности  и  съ  трудовгь  могли  бы  быть  подведены  подъ  9 
различныхъ  основан1й.   Въ  нохъ,   различнымъ  образомъ, 
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СВОДЯТСЯ  сл'Ьдующ1я  данныя:  среднге  урожаи,  средЕпя  цЬны 
на  хл'Ьбъ,  стоимость  обработки,  опрсд'Ьлен1е  доли  собствен- 
ника и  съемщика  въ  чистомъ  доxод^з,  наемная  плата  за  зем- 
лю, продажная  цЬпа  земли,  вл1я1Йе  качества  почвы  нац'Ьи- 
ность  и  производительность  земель,  оц^Ьпка  кр'Ьцостнаго  тру- 
да и  т.  д.  Доля  собственпика  и  съемщика,  въ  чистомъ  дохо- 
д-Ь,  опред'Ьляется  чрезвычайно  разнообразно.  Одни  разд'Ь- 
ляютъ  чистый  доходъ  между  собственниками  и  съемщикамИд 
пропорционально  отношенио  средней  наемной  платы  къ  стои- 
мости обработки  десятины;  друг1е  д'Ьлятъ  его  между  ними 
по  произвольно  установленной  нропо])Ц1и;  третьи  капита- 
лнзируютъ  весь  чистый  доходъ  для  вывода  оц-Ьнки  десятины 
и  т.  д.  При  этомъ,  все  то,  что  принимается  за  положитель- 
ныя  данныя  при  вывод'Ь  вс^хъ  сихъ  отношеи1и,  какъ  напри- 
11^;ръ:  урожаи,  цЬпы  па  хл^бъ,  продажныя  ц1>пы  земли, 
васмныя  платы,  стоимость  обработки  и  т.  д.  представляютъ, 
за  недостаточностью  статистическихъ  св-Ьд-Ьиш  и  за  отсут- 
ств1емъ  положительныхъ  данныхъ,  которыхъ  и  не  могло 
быть  при  кр-Ьпостныхъ  отношен1яхъ,  циФры,  выведенныя  га- 
дательно  или  произвольно.  Мпог1е  Комитем»!  сами  это  созна- 
вали и  потому  отступались  отъ  собственныхъ  свонхъ,  мнимо 
рац10нальныхъ  и  справедливыхъ  иормъ  повинностей,  пони- 
жая ихъ,  иногда  въ  очень  значительныхъ  размЬрахъ,  чтобы 
сколько  пибудь  приблизиться  къ  существующимъ  Фактамъ. 
Отд'1леп1е,  напротивъ,  разд'Ьляя  впрочемъ  въ  этомъ  случа^Ь 
уб'Ьжден1е  мпогпхъ  Губернскихъ  Комитетовъ  (*),  полагало, 
что  задача  его  заключается  не  въ  нзобрЬтенп!  совершенно 
иовыхъ  и,  такъ  сказать,    искусственеыхъ   поземельпыхъ 


(*)  До  20  просктокъ  ПоложенШ  Губернскихъ  Комитетопъ  (считая  н  проек- 
ты поданные  меньшинствами  Комитетовъ),  при  опред'Ь1еп1Н  повииаостей,  въ 
большей  или  меньшей  м-Ьр*,  припимаютъ  за  исходную  точку  пын-Ь  суще- 
ствующая. 
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отношенШ  крестьянъ  къ  пом^^щикамъ,  а,  напротивъ,  въ 
регулировати  существующвхъ,  разумея  подъ  эттъ, 
въ  отношен1и  къ  оовинностямъ,  устранен1е  всего,  что 
носитъ  на  себ*!  характеръ  личваго  произвола,  ел  исклю- 
чен1я,  неоправдываемаго  м'бстными  особевностями,  и 
весьма  ум'1ренпое  общее  облегчен1е  повинностей,  со- 
гласно съ  видами  Правительства  объ  улучшен1н  вресть- 
янскаго  быта,  при  единовременномъ  сложен1и  съ  пом'Ьщи- 
вовъ  всбхъ  обязанностей^  налагаемыхъ  на  ннхъ  кр^пост- 
нымъ  правомъ.  Первый  опытъ  подобнаго  регулирован1я  по- 
винностей въ  русскомъ  законодательстве  представляетъ  за- 
конъ  р  трехдневв(Л  барщине;  за  г1мъ  инвента(жое  иоло- 
жен1е  для  Украинсвихъ  губернШ  1847  и  1848  годовъ.  Ивъ 
другихъ  Государствахъ  законы  о  регулирован1и  повинностей 
клонились  вообще  къ  облегчешю,  а  не  къ  усилев1ю  ихъ,  и 
отъ  этого  естественнаго  хода  едва  ли  можетъ  отступить 
нын'1шняя  реформа,  заявленная  Правительствомъ  и  приня- 
тая дворянствомъ  какъ  улучшенхе  крестьянскахо  быта. 

Отд'1лен1е  не  скрываетъ,  что  оно  и  не  искало  безусловнаго 
соразм'Ёрешя  повинностей  съ  ценностью  земли,  во  первыхъ, 
потому,  что  для  достижешя  этой  ц^ли  потребны  десятке 
л'1тъ  и  поземельный  кадастръ,  а  во  вторыхъ,  потому,  что 
строгое  соразмерен1е  вообще  невысокихъ  1г1нъ  на  землю 
съ  дорогими  ценами  на  трудъ  тЛхо  бы  последств1емъ 
раззорен1е  значительной  части  дворянскаго  сослов1я,  ибо  во 
всей  нечерноземной,  промышленной  и  оброчной  половин'6  Рос- 
С1И  средн1е  крестьянскте  оброки  иногда  далеко  превоеходятъ 
проценты  съ  капитальной  стоимости  крестьянскихъ  ва^ 
ловъ.  Это  неизбежное  посл'Ьдств1е  всякой  п(шытки  соразм^- 
рен1Я  повинностей  со  стоимостью  земли  предвидели  н^^юто- 
рыя  Комитетск1Я  Положенхя  и  некоторые  Гг.  Члены  Губерв- 
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скихъ  Комитетовъ.  Изъ  нихъ  одинъ  прямо  предлагаетъ 
Правительству  доплатить  пом1Ьщикамъ  всю  разницу  между 
кадастрпроваопою  повитюстыо  и  пын'Ь  существующею. 
Едвалп  нужно  доказывать,  что  никакое  Правительство  не 
можетъ  принять  па  себя  нодобнаго  обязательства.  Что  касает- 
ся до  возражения  противъ  прим-Ьнимости  основан1й,  прпня- 
тыхъ  Коммисс1ями  въ  заключен1п  докV^ада  •ЖбкъимЬнг- 
ямъ,  состоящнмъ  на  барп1нн'Ь,  Отд1;лен1е  остается  про  томъ 
уб^жден1п,  что  преимущественно  въ  этихъ  им'Ьн1яхъ  н4тъ 
возможности  не  принять  за  исходную  точку  существующШ 
Фактъ  (трехдневную  барщину),  и  что,  въ  сущности,  тоже 
самое  было  сд^Ьлано  большею  частью  Губернскихъ  Комите- 
товъ, которые  поставили  себ^Ь  задачею  регулировать  суще- 
ствующую трехдневную  барщину,  облегчен1емъ  ея  на  одинъ 
день  и  н'Ькоторымъ  соразм'Ьренгемъ  ея  съ  количествомъ 
поземельпаго  пад-бла,  посредствомъ  умеиыиен1Я  сего  послЬд- 
няго.  На  томъ  же  основанш  дМствовалп  и  Редакцшнныя 
Коммиссш,  пронимая  за  точку  исхода  тотъ  же  однообразный 
(при  различныхъ  над^&лахъ)  Фактъ  трехдневной  барщины, 
облегчая  его  и  соразм'бряя  съ  количествомъ  поземельнаго  на- 
дела, но  не  допуская  уменыиен1Я  существующихъ  пад'Ьловъ 
въ  слишкомъ  значнтелыюмъ  разм'Ьр'Ь.  Остается  къ  этому 
прибавить,  что  вопросъ  о  сиособ-Ь  перехода  съ  барщины 
на  оброкъ,  при  все11  своей  важности,  есть  вопросъ  спец!- 
альвый,  и  что  различ1е  въ  разр'Ьшен1и  его  нисколько  не 
колеблетъ  основан1й,  прпнятыхъ  въ  доклад-Ь  сЛ^  о,  потому 
что  каковъ  бы  ни  былъ  оброкъ,  па  который  будутъ  пере- 
ходить крестьяне  съ  обязательнаго  труда,  нельзя  не  при- 
нять за  исходную  точку  отправляемую  ими  трехдневную 
барщину  и  не  соразмерить  будущихъ  оброковъ  съ  си- 
лами и  средствами  крестьянъ. 
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Переходя  къ  светем^^,  предлагаемой  22  Членами  отъ 
Губернскихъ  Комитетовъ  втораго  приг1ашен1Я,  Отдй|еше 
считаетъ  не  лишнимъ  еще  разъ  заявить,  что  оно  воолн*! 
сочувствуетъ  добровольнымь  соглашенгямъ,  и  считаетъ 
ихъ  весьма  желательнымъ  разр'6шен1емъ  вопроса,  но  не 
иначе  канъ  при  двухъ  услов1яхъ,  безъ  которыхъ  он%  пере- 
стаютъ  быть  добровольными,  а  именно:  1)чтобъ  была 
обезпечена  обоюдная  матер1альная  независимость  двухъ 
сторонъ,  заключающихъ  между  собою  условся  и,  2)  чтобъ 
допущев1е  добровольныхъ  соглашешй  не  было  принимаемо 
въ  смысл^^  отрицан1я  правъ  одной  стороны,  и  чтобъ  законъ 
обязательный  ограждалъ  эти  права,  на  случаи,  если  согла- 
шен1я  не  посл']^дуетъ. 

Самое  драгоценное  изъ  даруемыхъ  крестьянамъ  Высо- 
ЧАйшимъ  Рескриптомъ  правъ  есть  обезпеченге  ихъ  быта 
йоземельнымь  надтьломъ,  а  потому  самый  существенный 
для  крестьянъ  интересъ,  при  ихъ  освобожден1и,  состоитъ 
въ  томъ,  чтобы  не  лишиться  права  на  поземельный  над^лъ 
за  доступныя  имъ  повинности,  если  между  ними  и  пом']^щи- 
нами  несостоится  полюбовной  сд^Ьки.  Очевидно,  чтосогла- 
шен1е  не  могло  бы  быть  названо  добровольнымь  со  стороны 
крестьянъ  тамъ,  гд^  бы,  наприм'1^ръ,  имъ  предстоялъ  вы- 
боръ  между  безотговорочнымъ  принят1емъ  предлагаемыхъ 
имъ  повинностей  и  потерею  какъ  права  на  над'Ьлъ,  безъ  ко- 
тораго  они  не  могутъ  обойтись,  такъ  и  части  ихъ  движимой 
собственности,  которая  состоитъ  не  въ  денежныхъ  капята- 
лахъ,  а  въ  предметахъ,  тсряющихъ  почти  всю  свою  ц1^н- 
ность  при  переселен1И,  надрим^ръ:  въ  строешяхъ,  рабочемъ 
инвентар1§,  и  т.  д. 

Въ  зтомъ  отношен1и,  положен1е  крестьянъ  не  им^^етъ 
ничего  общаго  съ  положен1емъ  зажиточныхъ  арендаторовъ, 
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которые,  в^дД'1я  денежными  капиталами  и  пользуясь  совер-* 
шепною  свободою,  въ  матергальномъ  отношен1И  находятся 
въ  далеко  меньшей  зависимости  отъ  лицъ,  съ  которыми  они 
вступаютъ  въ  по^юбовные  договоры.  Дал^Ье,  лвшев1е права 
на  поземельное  обезаечен1е,  обращен1е  въ  пролетар1евъ  20 
мил.  нын"]^  осбдлаго  народонаселев1Я  и  поощрение  передви- 
жен1Я  столь  значительныхъ  народныхъ  массъ,  безъ  обезпе- 
чен1я  ихъ  постояпнымъ  правомъ  на  пользован1е  землеЮ; 

ИМ-ЬЛО  бы  НеИСЧИСЛИМЫЯ  П0СЛ'ЬДСТВ1Я  и  поставило  бы  Р0С>С110 

въ  то  критическое  положение,  которое,  тому  назадъ  безъ  мала- 
го  т|)п  в-Ька,  вынудило  тогдашнее  Правительство  приб^Ьгнуть 
къ  паси льствея ному  прикр']&плен1юкрестьявъ.Наконецъ,  для 
того,  чтобъ  облегчить  и  сд'Ьлать  возможнымъ  самое  заключе- 
Н1е  добровольныхъ  сд-блскь,  необходпмо,  чтобы  какъ  пом-Ь- 
щики,такъвъ  особенности  крестьяне,  предварительно  уяснили 
себ^Ь  т*!  услов1Я  хозяйственваго  ихъ  быта,  на  которыя  они  бу- 
дутъ  им'Ьть  право  по  закону  и  да.!'6е  которыхъ  притязашя  ихъ 
идти  не  могутъ.  Въ  настоящее  время,  судя  по  св'Ьд'Ьн1Ямъ, 
доходнвшимъ  съ  разныхъ  сторонъ,  попытки  самыхъ  щед- 
рыхъ  пом'&щвковъ  къ  склонеи1Ю  крестьянъ  на  доброволь- 
ныя  сделки  почти  нигд-Ь  не  удаются,  именно  потому,  что  бу- 
дущность крестьянамъ  не  изв'Ьстна,  а  неооредЪленнымъ  на- 
деждамъ  н'1^тъ  границы. 

Необходимость  законнаго  опред'Ьлен1Я  поземельныхъ 
отношенШ  и  размера  повинностей  понимали  вс1^  безъ  ис* 
ключен1я  Губернск1е  Комитеты,  бол^^е  или  мев'Ье  удовлетво- 
рительно разр1^шивш1е  эту  задачу.  При  этомъ.  Комитеты  и 
всл%дъ  за  ними  Редакц1овныя  Коммпсс1И,  для  устранен1я  не- 
изб^жныхъ  ошибокъ  плп  нев'1рцостей  въ  частномъ  прим']&не- 
Н1И  своихъ  праволъ,  полагали  необходимымъ  дать  въ  этомъ 
прим'1неши  н1^который   просторъ  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ. 

Док.1.  Хоз.  Отд.  о  Повои.  2 
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Совершевво  другое  88ачев1е  предано  м'1стнымъ  Коимиссёяиъ 
въ  отзывахъ  22  Членовъ.  Ови  полагаютъ,  отказавшись  отъ 
завонодательваго  разр']^шев1а  важв'Ьйшаго  для  народваго 
благосостоян1Я  вопроса,  возложишь  его  исключитемно  на 
мытныя  Еоммиссш.  Но  еслв  Губервск1е  Комететы,  со- 
ставленвые  изъ  немвоги&ъ  избраввыхъ  отъ  перваго  сосю^ 
В1Я  въ  Государстве,  про  всей  ихъ  благовам'Ьреввости,  от- 
правляясь отъ  различвыхъ  началъ  и  точекъ  зрен1Я,  пришли 
къ  результатамъ^одввъ  другому  противор^чащимЪуИвевсег* 
да  достигающимъ  указаввой  Правительствомъ  ц-^ли — улуч- 
шён1Я  быта  крестьявъ,  то  легко  себ^  представить,  къ  какому 
безвыходвому  хаосу  пришло-бы  множество  м'1стныхъ  учреж* 
дев1й,  обязанныхъ  не  регулировать  существующгя  повинно- 
стПу  а  создать  новыя,  безъ  соображев1я  выв{»швихъ  обро* 
ковъ,  (которые  въ  отзыв*]^  22-хъ  Членовъ  принимаются  за 
явлев1е  произвольное  и  неправильное),  безъ  общихъ  пра- 
вилъ  для  ооред']^лен1Я  сихъ  повиввостей,  безъ  поземельваго 
кадастра,  ва  составлев1е  вотораго  очевидно  н1Бтънивре^ 
меви,  ни  средствъ. 

Совершенно  иначе  понимаетъ  Отд'1лец1е  задачу  м^ст- 
наго  учрежден1Я.  Въ  случа-Ь  добровольнагосоглашенЫ,  обя- 
занность его  должна  ограничиться  удостов'Ьрен1емъ,  что 
соглашен1е  действительно  добровольно,  и,  по  существу  сво- 
ему, не  противоречитъ  общему  законоположен1ю;  въ  про- 
тивномъ  случае,  местное  учрежден1е  регулируетъ  повин- 
ность на  основав! и  сего  11оложен1я,  допуская  отступлев1я  отъ 
него  въ  т^хъ  случаяхъ^  которые,  по  некоторымъ  указан- 
нымъ  въ  немъ  првзвакамъ^  не  подходятъ  подъ  общ1я  прави- 
ла и  требуютъ  исключев1Й.  Такъ,  наприм^ръ,  местное  уч*- 
реждсн1е  не  повизитъ  оброка  до  размера,  определеннаго 
Положен  1емъ,  тамъ,  где  имев1е  довольво  резко  отличается 
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отъ  со(г1двихъпо  какимълвбоособенвимъвыгодамъ,  предо- 
ставлевпымъ  крестьявамъ.  Понятая  въ  такомъ  вид*!  и  въ  та* 
кихъ  раэн'1рахъ  задача  сихъ  учреждеиШ  вюжетъ  быть  ис* 
полнена  съ  усп^^хомъ  и  пользою;  обо  на  изсл^дован1е  исклю- 
чительныхъ  случаевъ  у  нвхъ  будетъ  достаточно  времеви,  а 
довущен1емъ  справедлввыхъ  иенлючев1Ё  изъ  общихъ  пра- 
внлъ,  устранятся  главвыя  неудобства,  вевзб^жныя  при 
при]|1^нен1и  всякой  общей  системы. 

Правила  о  добровольныхъ  соглашев1Яхъ  и  круг'Ь  дМ- 
СТВ1Я  м'бстныхъ  Коммисс1й  определяются  въ  своемъ  1г1сг1; 
къ  изм1&вев1ю  же  прввятыхъ  Редакцюнвыми  Коммиссёями 
освовав1й  системы  регулцровав1я  существующихъ  повин- 
ностей, Отд'1лен1е^  по  взложевнымъ  причивамъ,  не  нахо- 
дить достаточваго  повода,  а  потому  освовав1я  эти,  из- 
ложевпыя  въ  доклад']^  Хозяйствевваго  Отделев1Я  К'^  5,  по- 
лагаетъ  оставить  въ  прежнемъ  вид*!. 

п.  НЕИЗМЕННОСТЬ  повинности. 

(Ст.  1  дополн.  докл.  Хоз.  Отд.  №  9.) 
Постановлетя  Редакщонныхъ  ЕоммиссШ. 

Статьею  Ью  доклада  Хозяйствевваго  От,тЬлев1я  N*  9  по- 
винность, отбываемая  крестьянами  за  отводимую  имъ  въ 
безсрочное  пользовав1е  землю,  уставовляется  безсрочво  и 
опред'1ляется  рабочими  днями  или  деньгами  въ  размер! 
неизм'1нномъ,  независимо  отъ  возвышен1Я  или  понижев1Я 
въ  будущемъ  ц'Ьнности  добываемыхъ  изъ  вея  продуктовъ. 
При  устаповлен)и  такихъ  веизм^&вныхъ  повнввостей  ври- 
знаво  веобходимымъ  предоставить  пом^^щикамъ  право  тре- 
бовать выкупа  повинностей,  посредствомъ  капиталвзац1И 
оныхъ. 
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Отзывы  Члековъ  Губерпстхъ  Комитетовъ. 

Только  дваизъЧлевовъотъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  Гав- 
риловъ (Т.1,  стр.  179)  и  Кошелевъ(Т.  II, стр.245)  призваютъ 
установлен1е  повивносто  въ  разм^^р^  неозм^^нномъ  необходи- 
мымъ  услов1емъ  дМствительваго  улучшен1я  быта  ересть- 
янъ;  во  находя,  сь  другой  стороны,  что  прии'&нен1е  этого  на- 
чала было  бы  царушен1емъинтересовъ  пом'Ьщаковъ  и  повлек- 
ло бы  за  собою  совершенное  разстройство  ихъ  хозяйства, 
они  указываютъ  на  обязательный,  срочный  выкупъ  надела, 
вакъ  на  единственно  возможное,  безобидное  для  об'Ьихъ 
сторонъ,  средство  пор]&шить  съ  кр'бпостными  0ТН0ШеН1ЯМИ. 

Большинство  же  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  не 
только  считаетъ  неизменность  повинности  не  справедливою 
въ  отношен1и  къ  пом^^щикамъ,  но  и  не  видитъ  въ  этомъ 
необходимаго  услов1Я  улучшен1я  крестьянскаго  быта. 
Ск)ображев1Я  ихъ  по  этому  вопросу,  клонящ1яся  главнымъ 
образомъ  къ  опровержеп1ю  изложенныхъ  въ  9-мъ  докладе 
соображен1й  Хозяиственнаго  Отд'^ленш,  заключаются  въ 
сл'Ьдующемъ: 

1)  Установлен1е  неизм'Ьнной  денежной  повинности  угро- 
жаетъ  пом'Бщикамъ  понпжен1емъ  ихъ  доходовъ,  въ  сл'Бдств1е 
паден1Я  ц'Ьнности  девежныхъ  знаковъ  (Парначевъ,  Т.  I 
стр.  119,  Члены  С.-Петербургскаго  Комитета,  Т.  II  стр. 
373  —  375,  и  22  Члена  2-го  прпглашешя,  Т.  IV  кн.  2 
стр.  58  и  66)  {'). 


(*)  2  Орловсие,  1  ТульскШ  (Минянъ),  2  Екатеринославсте,  2  Пермск1е,  2 
Смоленсв'ю,  1  ХерсонскШ  (Соколовъ-Бородвинъ),  2  Таврнческ1в,  1  Калуж- 
скШ  (Чертковъ),  2  Оренбургск1е,  1  Казавск1И  (СокольскШ),  2  Пензенск1е,  1 
Вологодск1а  (Пузыревск'|Ё),  1  СамарскхЁ  (Обуховъ),  2  Курск*1е  (Скарятиеъ  н 
Изъ1&дааовъ). 
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2)  Не  смотря  на  оостоянао  возвышающуюся  ценность 
земли,  пом1^щуки,  при  неизм'&нной  повинности,  осуж- 
даются на  получец1е  разъ  навсегда  опред'Ьленнаго  дохода 
съ  поземельной  своей  собственности  (Князь  Гагаринъ,  Т.  I 
стр.  305,  Члены  Полтавскаго  Комитета,  Т.  I  ст.  883,  Князь 
Волхонск1Й  и  Офросимовъ  Т.  II  стр.  73,  Лопухпнъ  Т.  I 
ст.  526, Члены  Саратовскаго  Комитета  Т.  II  стр.  439,  Харь- 
ковскаго  Комитета  Т.  II  стр.  846,  24  Члена  2-го  приглап1ен1я 
Т.  IV  кн.  2  стр.  58,  Члеиы  Витебскаго  и  Могилевскаго 
Комитетовъ,  Т.  III  кн.  2  стр.  433). 

3)  Не  оправдывается  установлена  неизм^^нной  повин- 
ности и  прпм^ромъ  Шотландш,  гд'Ь  Фермеры  допускаются 
къ  участ1Ю  въ  выгодахъ  отъ  возрастающаго  дохода  съ 
земли,  такъ  какъ,  тамъ,  услов1я  заключаются  добровольно, 
и  при  томъ  Фермеры  получаютъ  только  н'Ькоторую  часть 
выгодъ  отъ  возрастающаго  дохода  (22  Ч.1ена  2-го  пригла- 
шен1яТ.  IV  кн.  2  стр.  64).; 

4)  Установлеи1е  неизм'1ннон  повинности  можетъ  быть 
вредно  местами  для  пом^^щика,  м'1стами  для  крестьянъ. 
смотря  потому,  гд-Ь  будетъ  возвышаться  ц'Ьнность  земли 
и  гд-Ьона  будетъ  упадать  (Волковъ  Т.  I  стр.  стр.  601,  Чле- 
ны По.1тавскаго  Комитета  Т.  I  стр.  883,  Члены  Яросшв- 
скаго  Комитета  Т.  II  стр.  1067,  Зоммеръ  Т.  III  кн.  2  стр. 
.189,  Мининъ  Т.  Ш  кн.  2  стр.  217). 

5)  При  неизменной  повинности  крестьяне  не  найдутъ 
выгоды  иртбр-Ьтать  землю  въ  собственность  (Члены  Там- 
бовскаго  Комитета  Т.  И  стр.  618,  и  Харьковскаго  Коми- 
тета Т.  II  стр.  846). 

6)  Н'Ётъ  никакого  основан1Я  д'Блать  изъ  крестьянъ  при- 
виллегированныхъ  съемщиковъ  земли  (Члены  Полтавскаго 
Комитета  Т.  I  стр.  883,  Ч.1ены  Саратовскаго  Комитета  Т. 
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II  стр.  439,  Тамбовскаго  Комитета  Т.  II  стр.  618,  и 
22  Члена  2-го  приглашев1я  Т.  IV  кн.  2  стр.  57).  Предо- 
ставлен1е  крестьявамъ  права  пользоваться  чужою  собствен- 
Н0СТ1Ю  за  гораздо  меньшую  плату,  нежели  сколько  пла- 
тятъ  за  такое  пользован1е  проч1Я  сословхя,  поко.1еблетъ  по- 
нят1е  вхъ  о  твердости  права  собственности  (22  Члена  2-го 
приглашен1Я  Т.  IV  кн.  2  стр.  64  и  65). 

7)  Неизм'бнность  повинности  не  достигается  установле- 
Н1емъ  разъ  навсегда  изв']&стной  денежной  суммы  и  опре- 
д'1леннаго  числа  рабочихъ  дней,  потому,  что  ц'1нность  ихъ 
постоянно  возвышается,  тогда  какъ  ц-Ьниость  денегъ  посто- 
янно упадаетъ  (22  Члена  2-го  приглашен1я  Т.  IV  кн.  2 
стр.  66). 

8)  На  необходимость  установлен1Я  переоц'бнки  повинно- 
стей указываетъ  между  прочимъ  и  то,  что  закопомъ  опред'Ь- 
ленная  норма  барщины,  въ  3  дня,  не  представляетъ  неизм'Ьн- 
ной  ц'бнности,  но  напротивъ,  съ  возвышен1емъ  заработной 
платы,  постоянно  возввышается.  Той  же,  естественной  при- 
чин*, т.  е.  общему  возвышен1ю  ц^нъ,  сл-Ьдуетг  приписать 
и  постоянное  возвышен1е  оброковъ,  независимо  отъ  лич- 
наго  произвола  пом-Ьщиковь  (22  Члена  2-го  приглашен1я 
Т.  IV  кн.  2  стр.  62). 

9)  Н'Ьтъ  основан*1я  предполагать,  чтобы  переоброчка  по- 
винностей им^ла  вредное  вл1ЯН1е  на  крестьянъ,  какъ  нео-г 
жиданное  нововведен1е  (Князь  Гагаринъ  Т.1  стр.  306, Шид- 
Л(юск1й  Т.  II  стр.  517);  наемъ  земли  на  подобныхъ  услов1яхъ 
уже  существуетъ  въ  Росс1и,  а  именно  изъ  части  собраннаго 
хлШ  (22  Члена  2-го  приглашен1Я  Т.  IV  кн. 2  стр.  64). 

10)  Переоц'бнка  повинностей,  на  основаши  данныхъ,  взя* 
тыхъ  изъ  прошедшаго,  поведетъ  къ  гораздо  мёньшимъ  не^ 
справедливостямъ,    нежели    раэъ  навсегда    произвольное 
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уставовлен1е  разм1^ра  повиовостеи  (22  Члена  2-го  пригла* 
шеа1Я  Т.  IV  кб.  2  стр.  64). 

11)  Переоц'^нка  изв'ктнаго  Боличества  хлШ,  воторымъ 
можетъ  быть  опред'1ленъ  разм'&ръ  повиевости,  вовсе  ие 
сопряжена  съ  отягощен1емъ  для  крестьянъ  въ  будущемъ, 
такъ  какъ  ценность  земли  будетъ  возвышаться  гораздо  бы- 
стрее нежели  Ц'Ьнность  хл'бба  (прнм^ромъ  такого  явлен1Я 
можетъ  служить  Западная  Европа  въ  посл'1дн1Я  50  л'1тъ); 
сл'Ьдовательно,  услов1я  поземельнаго  пользован1я  будутъ  съ 
каждымъ  годомъ  льготн'Ье  (Члены  С.-Петербургскаго  Коми- 
тета Т.  11  стр.  373). 

Вм'1сто  установлен1я  непзм'бнной повинности, большонство 
Членовъ  Губерискпхъ  Комитетовъ  требуетъ  переоценки  ея 
по  цгьнгь  хлгьба,  а  н-Ькоторые  указываютъ  на  уничтожен1е 
права  крестьянъ  на  пользован1е  землею,  по  истечен1о  сроч- 
ноч)бязаннаго  перюда,  и  о  зам'1н'1  его  добровольными  со- 
глашениями для  па&ма  арендныхъ  земель  (Члены  Витебскаго 
и  Могилевскаго  Комитетовъ  Т.  III  кн.  2  стр.  433). 

При  опред'Ьлен1и  средней  ц'1ны  на  хл'1^бъ  сл^дуетъ,  по 
мн%Н1ю  Члена  Московс1{аго  Комитета  Волкова  и  Членовъ  отъ 
Полтавскаго  Комитета,  исключить  изъ  разсчета  годъ  наибо- 
лее дешевый  и  другой  наиболее  дорогой. 

Соображетя  Хозяйствепнаго  Отдтъленгя. 

Им^я  въ  виду  возражения  значительнаго  большинства  Чле- 
новъ Губернскихъ  Комитетовъ,  какъ  перваго,  такъ  и  вто- 
раго  приглашешя,  а  также  предложен1е  покойнаго  Предсе- 
дателя Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  I.  И.  Ростовцева,  выра- 
женное въ  журнале  Общаго  Присутств1я  за  N•  65,  Отде- 
1ен1е,  въ  третШ  разъ,  занималось  разсмотрен1емъ  вопроса  о 
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томъ^  можетъ  м  быть  допущева  переоцгьнка  повинности  и 
предстоитъ  м  возможность  ввести  эту  систему  съ  устране- 
Н1емъ  сопраженныхъ  съ  нею  затрудневШ  для  Правительства 
и  вредныхъ  посл^дствШ  дда  благосостояв1Я  крестьяпъ. 

По  тщательномъ  пересмотр^^  вс^^хъ  предлагаеиыхъ 
и  существующихъ  способовъ  переоц^^нки  повинностей 
Отд']^лен1е  пришло  къ  сл'1дующимъ  соображен1ямъ: 

Предложенные  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ,  а  так- 
же н'бкоторыми  Членами  Редакцюнныхъ  Боммисс!!!  способы 
переоц']^нки  повинностей  сводятся  на  два: 

1)  Пер1ОД0ческая  переоброчка  по  сравнент  цгьнь  на 
хлгьбъ  за  два  предшествующ1е  перюда  времени. 

2)  Переоброчка  на  основан1И  поземельнаю  кадастра. 

Первый  изъ  сихъ  способовъ  распадается  на  три,  а  имен- 
но: а)  можно  прямо  опред^^лить  повинность  хл^^бною  рентою 
(изв'1стнымъ  количествомъ)  зерна  и  переводить  ее  на  деньги, 
черезъ  изв-Ьстные  сроки,  сообразно  съ  средними  за  эти  пе- 
рюды  ц']&иами  на  хл^^бъ;  б)  можно,  придерживаясь  суще- 
ствующихъ оброковъ,  определить  повинность  деньгами;  за 
т'Бмъ,  переложить  ее  на  хл'1бъ  по  ц']&намъ  за  прошлый  пе- 
рюдъ  времени,  и  выведенную  такимъ  образомъ  хлебную 
ренту,  подвергать  переоц'Ьнк*,  т^Ьмъже  порядкомъ;  в)  мож- 
но, опред'Ёливъ  повинность  деньгами,  по  истеченш  уставов- 
леннаго  срока,  прямо  увеличивать  или  уменьшать  ее  на 
будущ1й  срокъ  въ  той  же  пропорц1И,  въ  какой  возвысилась 
или  упала  средняя  ц'1на  на  хл:1бъ  въ  истекшемъ  пер10Д'1 
времени. 

Вс^  указанные  способы  переоброчки  на  основан1и  изм*!- 
нен1й  ц'Ьнъ  на  хл^бъ,  по  самому  существу  своему,  им^ютъ 
сл-Ьдующее  неудобство.  Не  говоря  уже  о  трудности  опред^- 
лен1я  средвихъ  ц'Ьнъ  въ  страв-Ь,  гд'Ь,  при  недостатк*!  путей 
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сообщевк  и  огромности  разстоян1й,  это  ц'Бны  подвергаются 
всякаго  рода  случайнымъ  неправильностямъ  и  колебав1Я11Ъ, 
прим1;веа1е  переоброчки  на  основан!»  нзм']^иешЁ  ц'1въ  на 
хлЫъу  Бъ  установдяемой  настоящнмъ  Положен1емъ  повин- 
ности, по  мн^^шю  Отд^лен1я,  было  бы  не  вполне  справедливо. 
Никакой  законъ  не  можетъ,  въ  настоящее  время,  въ  точ- 
ности соразмерить  определяемую  повинность  съ  ценно- 
СТ1Ю  земли,  не  подаергая  черезъ  это  раззорен1ю  значи- 
тельной части  помещиковъ.  Принятый  Редакционными  Ком- 
МИСС1ЯМИ  размерь  этой  повинности  соображенъ  съ  сред- 
ствамо  земледельцевъ,и  вомногихъслучаяхъ  представляетъ 
собою  не  одну  поземельную  ренту,  а  отчасти  падаетъ  и  на 
личность  врестьянъ.  При  возвышен1и  всей  повинности,  про- 
порцюнально  подъему  цЪнъ  на  хл^бъ,  очевидно  должна 
увеличиваться  и  та  доля  ея,  которая  им^етъ  характеръ  на- 
лога на  личность. 

Что  касается  до  поземельнаго  кадастра,  то  применен1е 
его  къ  определешю  повинностей  крестьянъ  въ  пользу  пом*- 
щиковъ,  представляегь  следующ1я  коренныя  неудобства: 

1)  Для  производства  кадастра,  съ  достаточною  для  пред- 
положенной цели  основательност1Ю,  потребуется  много  вре- 
мени и  значительпыя  издержки.  Въ  этомъ  убеждаетъ 
опытъ.  ФранцузскШ  кадастръ,  начатый  въ  1807  году,  прю- 
брелъ  историческую  известность  по  неудачному  исполнешю  и 
употребленнымъ  на  него  огромнымъ  расходамъ;  въ  Австр1и, 
кадастръ  начатъ  въ  1817  году,  и  далеко  еще  не  конченъ; 
въ  Прусс1и,  Правительство  успело  ввести  правильный  ка- 
дастръ только  въ  ВестФал1И  и  Рейнскихъ  провинц1яхъ. 
Конечно,  могутъ  быть  предложены  разные  облегчитель- 
ные пр1емы,  сокращающ1е  кадастровую  операц1ю,  какъ 
напр.    замена   точной    съемки    земли  приблизительнымъ 
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исчислеи1емъ  пространства  (посредствомъ — величины  по- 
сбвовъ  и  укосовъ,  рекогносцировки  и  домашнаго  из1гБрешя), 
или  гуртовое  распред'6лен1е  земель  на  классы  по  ц^^ымъ 
м'ктностявгь,  вм'Ёсто  оронзводства  классиФикащв  въ  каждомъ 
БМ^Н1И.  Но  опытъ  другихъ  странъ  и  производящ1яся  у  насъ 
съ  1812  года  оц']^нки  казенныхъ  селенШ  въ  ВелиБоросс1&- 
скихъ  губерн1яхъ  показываютъ,  что  облегчительные  прхе- 
мы  въ  кадастр^^  приводятъ  къ  самымъ  неудовлетворитель- 
нымъ  результатамъ;  при  нихъ  кадастръ  теряетъ  свое  насто- 
ящее значен1е  н  становится  совершенно  непригоднымъ  для 
распред1^лен1Я  сколько  нибудь  значнтельнаго  поземельпаго 
сбора.  Министерство  Государственныхъ  Имуществъ,  начавъ 
оц'Ьнку  казенныхъ  селен1Ё  въ  1842  году  упрощенными  пр1е- 
мами,  пришло  мало  по  малу  къ  необходимости  принять  бсь 
Л'Бе  точные  способы  псчисленШ.  Очевидно,  что  для  кадастра- 
щи  всей  массы  земель,  состоящихъ  въ  пользоваши  пом'Бщи- 
чьихъкрестьянъ,  н-бть  достаточныхъсредствъ,  и  если  бы  та- 
кая м^^ра  была  предпринята,  даже  съ  обращешемъ  на  нее 
значительныхъ  денежныхъ  способовъ,  то  при  громадности 
предпр1ят1Я  и  необходимой  въ  семъ  д!кл^  осмотрительно-- 
сти,  нельзя  никакъ  ручаться,  чтобъ  она  могла  быть  приве- 
дена въ  исполнеше  къ  тому  времени,  когда  наступитъ  срокъ 
переоц']&нки  крестьянскихъ  повинностей,  какъ  бы  срокъ 
этотъ  ни  былъ  продолжителенъ. 

2)  Кадастровыя  оценки,  по  самому  существу  д-Ьла,  не 
могутъ  служить  для  опред'1лен1Я  величины  оброчной  платы 
за  земли.  Во  всБхъ  большихъ  иноземныхъ  государствахъ, 
тл,^  предпринятъ  былъ  поземельный  кадастръ,  онъ  назначал- 
ся для  уравнительнаго  распред']&лен1Я  поземельной  подати. 
Основашемъ  для  такого  распред']&лен1я  обыкновенно  служи.гь 
выводимый    посредствомъ  кадастровыхъ  оц^нокъ  доходъ 
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съ  каждой  отд'Ьльной  поземельной  собственности.  Доходъ 
этотъ  назывался  валовымъ  или  чястымъ,  но  въ  дМствп- 
тельностн  овъ  не  былъ  ни  т']Бмъ,  ни  другпмъ.  Въ  настоящее 
время,  когда,  въ  большей  части  образованныхъ  государствъ, 
сд-блано  столько  чеудачныхъ  цопытокъ  исчислить  посред- 
ствомъ  кадастра,  точны мъ  образомъ,  доходы  отъ  земель- 
ныхъ  угодШ,  было  бы  несвоевременно  придавать  кадастро- 
вымъ  оссбнкамъ  бол'1е  значен1я,  нежели  сколько  он']^  на 
самомъ  д-Ьл*  заслуживаютъ.  Ц'Ьль  кадастра — определить 
относительную  доходность  земель  для  уравнитсльнаго  рас- 
пред^&лен1Я  поземельной  подати.  Эта  Ц'Ьль  достигается  вовсе 
не  опред'Ьлен1емъ  д'Ьйствительныхъ  доходовъ  каждаго  позе- 
мельнаго  влад'Ьн1Я,  чего,  при  изм-Ьичивости  сихъ  доходовъ, 
при  неудовлетворительности  данныхъ,  на  которыя  можетъ 
опереться  оц-Ьнщикъ  и  при  зам'Ьн'Ь  Д'Ьйствительныхъ  веЛй- 
чинъ  средними  циФрами,  выведенными  изъ  неточныхъ 
св'Ьд^^шй,  решительно  нельзя  достигнуть;  по,  преимуп^е- 
ственно,  посредствомъ  сличенгн  оцп>щиками,  оцгьняемыхъ 
земель  и  приравниватя  однихъ  выводовъ  кь  друшмъ.  По 
этому,  весьма  часто,  при  производств'Ь  кадастра,  доходы 
опред'Ьляются  напередъ,  а  кадастровые  разсчеты  состав- 
ляются сообразно  этимъ  доходамъ;  или  выведенные  по 
правиламъ  кадастра  доходы  въ  одн-ехъ  пм'Ьн1яхъ  повы- 
шаются, а  въ  другихъ  понижаются  па  10,  20,  30  и  бол-Ье 
процентовъ  (^).  Этотъ  пр1емъ,  при  всякихъ  кадастровыхъ 
работахъ,  совершенно  необходомъ  и  весьма  употребителенъ. 
Понятно, — какъ  много  простора  дается  при  этомъ  произволу 

(*)  Такъ  въ  ВестФалп  и  Рсйнскихъ  оровнпц1яхъ  дая  достижеп1а  ураввитель- 
ноети  въ  оц1Бнкахъ  допускалась  значительные  изм%нен1я  въ  доходахъ,  выве- 
деяныхъ  00  ораввлалъ  кадасгра.  Доходы  сш  увеличивались  въ  н^которыхъ 
случаяхъ  даже  на  ЮО^'/о,  или  уменьшались  въ  половину  (Кг1е$:  Уог$сЫа^е  гиг 
Ве1е^ип^  <1ег  Спт(18(еиег  1о  Ргеиззеп,  ВегПо  1855,  з.  45—67). 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


--  28  — 

0Ц'1шцаБ0въ;  накъ  много  зависитъ  отъ  ж%ъ  лнчнаго  взгляда, 
и  вакъ  вообще  ненадежвы  выводы,  получаемые  посред- 
ствомъ  кадастровыхъ  оц^нокъ.  Предположен1е  о  ненадеж- 
ности кадастровыхъ  оц-Ьнонъ  подтверждается  опытомъ:  такъ 
во  Франц1И  эти  оц'Ьнкц  оказались  пригодными  только  для 
раскладки  поземельной  подати  внутри  каждой  общины, 
между  отд'1льными  участками;  противу  кадастровыхъ  рас- 
кладокъ  поземельной  подати  въ  Пруссги  и  Австр1и  возникало 
п  возникаетъ  много  жалобъ.  Но,  не  смотря  на  свое  несовер- 
шенство, кадастровыя  оц1^нки  могутъ  служить  основан1емъ 
для  уравнен1я  позенельной  подати,  потому  что  опа  состав- 
ляетъ  везд^^  только  незначительную  долю  поземельнаго  до- 
хода, такъ  что  и  при  неправнльномъ  распред^лен1и,  уплата 
этой  подати  неслишкомъ  обременительна.  Но  было  бы  со- 
вершенно невозможно  определить,  по  т']&мъ  же  кадастровымъ 
оц^^нкамъ,  величину  поземельной  ренты  въ  каждомъ  тг1н1и, 
разм'1ръ  которой  гораздо  выше  размера  поземе.1ьной  подати, 
существующей  въ  образованныхъ  государствахъ.  Такъ  при 
ошибочномъ  увеличен1и  кадастроваго  дохода  на  ЗОу^  позе- 
мельная подать  въ  10  коп.  съ  рубля  чистаго  дохода  соста- 
вила бы  1окоп.,  что  еще  не  раззоритъ  плательщика,  между 
т'1мъ,  какъ  при  той  же  ошибке,  рента,  равняющаяся  прим'Ьр- 
но  60  коп.съ  рубля,  возвысилась  бы  до90  коп.,  т.  е.  погло- 
тила бы  Ую  чистаго  дохода  арендатора.  Оброкъ,  который  пред- 
полагается установить  съ  пом'Ьщичьихъкрестьянъ,поразсче- 
ту  надушу  въ  средней  сложности,  вдвое  и  нередко  даже  втрое 
бол^е  противъ  оброка,  платпмаго  казенными  крестьянами. 
Понятно,  что  регулирован1е  столь  значительнаго  оброка,  по 
кадастровымъ  оц'Ьнкамъ,  представило  бы  непреодолпмыя  за- 
труднен1я,  потому  что  неправильности,  ма.юзам'Ьтныя  при 
опред'Бленш  ум^^ренной  поземельной  подати,  привели  бы,  ори 
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регулирован1ц  столь  высокаго  оброка,  къ  резудьтатамъ  по 
только  несправедливымъ,  но  даже  неисполнимымъ  на  цЪЛ. 
При  ошибк*!  въ  оц']^1]1кахъ  на  20  или  30%,  оптабв*!  весьма 
возможной  при  кадастр*!,  оброкъ  оказался  бы  или  очень  ни- 
зокъ  къ  невыгод^Ь  помещика,  или  такъ  высокъ,  что  уплата 
его  была  бы  раззорительва  для  крестьянъ  (*). 

3)  Во  всякомъ  случать,  независимо  отъ  исчислешя  дохода 
и  всей  кадастровой  операц1И,  необходимо  бы  было  опред-Ь- 
лить  напередъ,  какую  часть  поземельнаго  дохода  предпола- 
гается отчислять  въ  оброкъ?  Конечно,  можно  взять  для  сего 
совершенно  произвольную  долю,  напр.  %,  %  %,  или  %  ва- 
ловаго  дохода  и  пр1искать  благовидныя  доказательства  для 
оправдашя  принятой  нормы,  но  такая  Аг1ра  не  можетъ  им^^ть 
рацюнальнаго  основан1Я,  а  въ  прим'6нен1и  она  окажется  не- 
возможною и  несправедливою,  или  поведетъ  къ  изм']^нен1ю  и 
■одгонк*  кадастровыхъ  разсчетовъ  въ  каждомъ  им'6н1и,  къ 
м'Ьстнымъ,  существующймъ  обстоятельствамъ  и  обычаямъ. 
Можно  конечно  указать  много  прпм']Бровъ  найма  земель 
изъ  Уа,  Уз,  У*  и  Уй  урожая,  но  было  бы  крайне  несправед- 
ливо принять  для  регулирован1я  оброка  одну  какую  либо 
ЦИФРУ,  не  обращая  вниман1я  на  то,  что  въ  дМствительности 
эти  цифры  изм'Ьняются,  смотря  по  м^стностямъ,  роду  и  ка- 
честву угод1й  и  разнымъ  другпмъ  обстоятельствамъ  и  что 
нанп!мающ1й  земли  изъ  части  урожая  обязывается  отдать 
землевлад-бльцу  часть  произведен1й,  которыя  дгьйствитель- 


(О  Есди  оброкъ  съ  десятины,  составдяетъ  средппмъ  чисдомъ  1  р.,  то,  прв  по- 
грешности въ  оц1^нкахъ  па  307о,  оброчная  плата  можетъ  составить  отъ  70  к. 
до  1  р.  30  в.,  если  же  средняя  норма  оброка  за  ту  же  десятину  3  рубли,  то,  при 
ЗОЙ  же  погр1^шности,  оброкъ  можетъ  понизиться  до  2  р.  10  к.  или  возвыситься 
до  3  р.  90  в.  При  над^Бл^&  въ  3  дес.  па  душу  обровъ  составптъ:  въ  первомъ  слу- 
чае—отъ  2  р.  10  к.  до  5  р.  90  к.,  а  во  второмъ— отъ  6  р.  30  к.  до  11  р.  70  к.  на 
душу. 
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но  будумъ  собраны  съ  нанятой  земли,  а  не  т'Ьхъ  который 
предполагается  собрать  по  среднвмъ  выводамъ. — До  какой 
степени  произвольны  подобныя  опред']&лен1я  и  какъ  нед'Ьй- 
ствительнопхъзначен1е  на  правтик']^,  очевидн'бе  всего  доказы- 
вается сравнен1емъ  люстрацюнныхъ  оц'1нокъ  казенныхъ  се- 
лен1Ё  въ  Западныхъ  губерц1яхъ  съ  кадастровыми  оц'бнками 
въ  Великоросс1искихъ  губерн1яхъ.  Въ  Западныхъ  губерн1яхъ 
съ  крестьянъ  взимается  въ  подать  %  валоваго  дохода;  въ  Ве- 
ликоросс1йскихъ,  подать,  въ  большей  части  губершй,  не  пре- 
вышаетъ  %  чистаю  дохода,  а  между  т^мъ  въ  д']&иствитель- 
ности  оклады  крестьянъ  Западныхъ  губерн1й  далеко  не 
разнятся  въ  такой  же  м^р^  отъ  окладовъ  крестьянъ  Велико- 
росс1йскихъ  губершй. 

I)  Регулирован1е  повинностей,  по  систем)^  поземельнаго 
кадастра,  произвело  бы  всеобщее  потрясен1е  въ  доходности 
и  ценности  пом'Ьщичьихъ  им^н1й.  По  системе,  принято! 
Редакц19ннымп  Коммцсс1ями,  опред'&лец1е  повинностей  кре- 
стьянъ основывается  на  существующемъ  Факт^.  Оброки  во 
многихъ  м'Ьстностяхъ  уплачиваются  ньш-Ь  и  будутъ  уплачи- 
ваться по  введенш  Положен1я  не  только  съ  зе]мли,  но  и  съ 
промысловыхъ  заработковъ.  Поземельный  же  кадастръ  мо- 
жетъ  быть  основанъ  только  наоц']^нк'1  земли;  сл'Ьдовательно, 
при  переоц']^нк']^,  произойдетъ  пониженге  повинностей  во 
всЬхъ  промысловыхъ  м-Ьстностяхъ.  Независимо  отъ  с>его, 
регул ирован1е  повинностей,  по  системе  поземельнаго  када- 
стра, поведетъ  еще  къ  другому  весьма  важному  неудобству: 
передъ  наступлен1емъ  времени  переоц'Ьнки,  никто  изъ  по- 
м^щиковъ  не  будетъ  знать  даже  приблизительно,  как1я  по- 
винности назначатся  въ  ихъ  им^н1яхъ  по  кадастру.  Опре- 
д^&леп1е  той  или  другой  нормы  для  каждаго  имМя  бу- 
детъ зависать  какъ  отъ   самыхъ  правилъ  для  производ- 
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ства  оцЬоокъ,  такъ  и  отъ  прим^&нен1Я  ихъ,  т.  е.  отъ  оц'Ьн- 
п(иковъ.  Это  откроетъ,  конечно,  большой  нросторъ  песпра- 
ведливостямъ  и  злоупотреблен1ямъ,  а,  между  т-Ьмъ,  при  не- 
изв-Ьстности,  во  с1;олько  оцЬиится  каждое  вм^Ьп1е,  приостано- 
вится, на  время, покупка  и  продажа  оныхъ;  по  окончап1И  же 
оценки,  повиппостп  въ  пЬкоторыхъ  им'Ьн1яхъ  чрезмерно 
повысятся  къ  отягощеппо  крестьяпъ,  а  въ  другихъ  умень- 
шатся, къ  невыгод-Ь  пом'Ьщиковъ.  ;  ,., 

Переоц-Ьнка  повинностей,  посредствомъ  повышения  или 
пооижеп1Я  ихъ,  соотв-Ьтственно  повышен1ю  пли  понижен1ю 
средпихъ  ц-Ьнъ  па  хлЬбъ,  устрапяетъ  въ  значительной  м-Ьр^ 
изложенныя  неудобства,  сопряженвыя  съ  кадастровыми 
оц-Ьиками. 

Но,  независимо  отъ  этого,  всякая  система  гьереоброчки^ 
имеющая  посл'Ьдств1емъ  увеличен1с  крестьяпскихъ  повинно- 
стей, имтьетъ  общгя^  такь  сказать  государственныя^  не- 
удобства.  Если  бы  земля,  оставляемая  въ  силу  Высочай- 
шихъ  Рескрпптовъ  въ  пользован1п  крестьянъ  для  обезпече- 
нгд  ихъ  Обгта, служила  имъ  какъ  капиталъ,  употребляемый 
ма  промышленное  предпр1ят1е,  другими  словами:  еслпбъ  они 
ородавалп  большую  часть  нропзводпмаго  ими  хлЬба,  тод'Ьй- 
ствительно,  при  измЬненш  отношен1я  ценности  хл'Ьба  къ 
Д'Ьнности  денегъ,  переоброчка  не  была  бы  для  крестьянъ 
слишкомъ  отяготительна.  По  имъ  оставляются,  и  то  съ  иЬко- 
торымп  уменьшеи1ями,  существующ1е  ихъ  над'Ьлы,  только 
что  обезиечивающ1е  ихъ  сущест110ван1е;  почти  всЬ  произ- 
веден1я,  получаемыя  отъ  земли,  отведенной  крестьянину, 
ндутъ  непосредственно  на  его  прокормлеи1е,  а  не  на  торго- 
вую спекуляцию,  и  потому,  повышеп1е  цЬнъ  на  хл-Ьбъ  весь- 
ма мало  прппоситъ  ему  прибыли,  а  иногда  подрываетъ  его 
благосостоян1е.  Во  многихъ  м1^стностяхъ  крестьянинъ  добьь 
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ваетъ  оброкъ  пом'Ёщоку  не  продажею  хл'Ьба,  а  заработками, 
на  которые  опъ  употребляетъ  свои  досуги;  но,  по  самому  ха- 
рактеру такого  источника  доходовъ,  всякое  повышев1е  по- 
винности крестьянина  есть  новьШ  налогъ  на  его  личный 
трудъ,  который,  при  постоянномъ  увеличен1Ц  населеи1Я, 
едва  ли  будетъ  дорожать  въ  той  же  пропорц1и,  въ  какой 
будутъ  возрастать  ц-Ьны  на  хл-Ьбъ.  Тягостная  сторона 
переоброчки  усиливается  еще  т-Ьмъ,  что  эта  пер10дическая 
операц1Я  производится  единовременно  въ  ц-бломь  Государ- 
стве. По  вс1Ьмъ  изложеннымъ  соображен1ямъ,  Отд'Ьлен1е 
остается  при  двукратно  заявленномъ  имъ  уб-Ьждеши,  что 
переоброчка  повинности  возбуждаетъ  множество  опасен  18  и 
представляетъ  огромныя  трудности. 

Съ  другой  стороны,  затру днеп1я  эти  не  должны,  конечно, 
служить  поводомъ  къ  устранен1ю  справедливаго  огражден1я 
въ  пользу  пом^щпчьихъ  пнтересовъ.  Коммиссш,  и  въ  пер- 
вомъ  пер10д1Ь  свопхъ  занят1н,  им-Ья  постоянно  ату  ц'Ьль  въ 
виду,  приняли  пеизм'Ьнность повинности  не  безусловно,  а  съ 
т'Ьмъ  только,  чтобы  пом'Ьщикамъ  предоставлено  было  пра- 
во требовать  капита^изац1и  и  погашенгя  всей  повинноста, 
прежде  ч'Ьмъ  изм-Ьнится  соразм-Ьриость  опред^Ьленныхъ 
Положен1емъ  оброковъ  съ  ц-Ьнностыо  земли.  Отд'Ьлен1е  по.са- 
гало,  что  выкупъ,  къ  совершен1ю  котораго,  въ  силу  Вы- 
сочайше утвержденнаго  журнала  Главнаго  Комитета  4-го 
Декабря,  будутъ  направлены  всЬ  усил1Я  Правительства,  по- 
миритъ  интересы  обоихъ  сослов1й;  положитъ  пред'Ьлъвся- 
кимъ  обязательнымъ  между  пом'&щиками  и  крестьянами  отно- 
шеп1ямъ,  не  требуя  отъ  пом^Ьщиковъ  никакихъ  новыхъ  усту- 
покъ  и  сд1^лаетъ  переоц']^нку  повинностей  почти  излишнею. 

Но  такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  въ  проект'1  Положен1я 
Редакщонпыхъ  Коммисс1й,  выкупъ  поставлеиъ  въ  исключв- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  33  - 

телную  зависимость  отъ  воли  помещика,  а  съ  другой,  обу- 
словливается и  средствами  Правительства,  котораго  посред- 
пичество  и  гараит1я  при  вьи{}1гЬ  могутъ  быть  только  услов- 
ный; то  не  Бодлежитъ  сомн'1п1Ю,  что  далеко  не  всЬ  влад-Ьль- 
цы  будутъ  въ  состояни!  или  захотятъ  воспользоваться  этимъ 
исходомъ,  и  что,  по  истечен1и  даже  значительнаго  проме- 
жутка времени  по  обнародовапгн  новагоПоложеигя,  все  еще 
останутся  так1я  им11П1Я,  въ  которыхъ  крестьяне,  не  сд'Ьлав- 
шнсь  поземельными  собствеипикамп,  и,  не  утративъ,  ко- 
нечно, правъ  свопхъ  на  пользоваБ1е  землею,  будутъ  пла- 
тить оброки,  можетъ  быть,  слишкомъ  низк1е  сравнитель- 
но съ  возвысившеюся  цЬпностью  земли.  На  эти  случаи 
распространяются,  какъ  кажется,  справедливыя  отчасти 
опасенгя  Члеповъ  отъ  Губерискихъ  Комитетовъ,  а  потому 
Отд'Ьлепге,  уступая  едппственпо  ихъ  почти  едппогласнымъ 
ходатайствамъ,  решается,  въ  огражден1е  интересовъ  дво- 
рянства, включить  въ  свои  предположен1я  переоцтьику  по- 
винностей, главп'Ьйшимъ  образомъ  въ  той  надежд'Ь,  что  къ 
тому  времени,  когда  наступитъ  срокъ  переоброчки,  примЬ- 
нен1е  этой  м1Ьры  потребуется  лишь,  въ  ограппченномъ 
чнсл'Ь  им']Ьн1й. 

Изъ  вс'Ьхъ  предложснпыхъ  способовъ  персоброчко,  изби- 
рая прост'Ьйш1й,  па  который  указываютъ  многге  изъ  Г.  г. 
Члеиоиъ  Губерискихъ  Комитетовъ,  Отд'Ьленге  полагало  бы, 
оставивъ  прежпш  оброкъ  нспзм'Ьнеипымъ  на  перюдъ  време- 
ни, онред-бленБЫй  ниже,  вывести,  по  каждой  м'Ьстности, 
среднюю  цЬиу  хл'Ьба  за  тако11  же  нер10дъ  истскшаго  време- 
но,  до  введен1Я  новаго  Положешя;  за  гЬмъ,  по  насту илеиш 
установлсннаго  срока,  т-Ьмъ  же  порядкомъ,  вывести  сред- 
нюю ц'1ну  на  хл'Ьбъ  за  весь  пгтекш1Й  со  вре*1енп  обнаро- 
дован1Я  Положен1Я   перюдъ,  и,  сравиивъ  об'Ь   полученныя 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Поицц.  3 
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циФри,  пропорц'юнальво  происшедшеиу  въ  ц^вяост■  хлйба 
подъему  или  понижешю,  увеличить  или  уменьшить  оброхъ. 

Но,  60  избпжанхе  ваьагь  изложенных^  быше  неудобетеп 
и  опасеигй,  необходимо^  еопереыхъ,  чтобы  переоброчка, 
ни  еь  какомь  случсиь,  не  представляла  слишкдмь  крутто 
и  внезапнаго  возвышенгя  $иатимыа:ь  крестьянами  поеин^ 
костей,  и  во  вторыхь,  чтобы  она  не  слишком^  часто  по- 
вторялась. 

Первое  услов1е  ножетъ  быть  достигнуто  опред^лен1емъ 
крайняго  оред'1ла  возвышев1Я  или  понижешя  иовиниостей; 
а  второе — прйнят1емъ  продолжительнаго  пер)Одадля  иерео* 
брочки,  дабы  Правительство  могло  ув'Ьриться,что,  въ  тече- 
и1в  этого  перюда,  ори  усп'Ьшномъ  ход*!  выкупвой  оиера* 
щи,  значительная  часть  крестьянъ,  пр1обр1^тев1емъ  позе- 
мельной собственности,  усп*етъ  освободиться  отъ  обяэа- 
тельвыхъ  отношенШ  къ  пом'1щикамъ,  и  что  число  ии'1н1й, 
къ  которымъ  орим'1иится  переоброчка,  будетъ  довольно 
ограничено.  Только  при  этиагь  условгяхь  мооюетъ  быть 
устранена  самая  вредная  и  опасная  сторона  переоброч- 
ки,  и  приведете  ея  вь  исполненге  сдгьлается  возмож^ 
нымь. 

Этимъ  существеннымъ  и  необходимымъ  услов1ямъ,  безъ 
которыхъ  Отд'Ьлен1е  оризнаетъ  переоцгьнку  повинности  для 
врестьянъ  крайне  обременительною,  а  для  Правительства 
почти  неисполнимою,  вполн'Б  соотв^тствуютъ  постановлен!» 
Сов^Ьта  Управлеп1я  Царства  Польскаго,  изданныя  ^%8  Декабря 
1858  года.,  съ  Высочайшаго  разр^шешя,  для  спосп^Ь- 
шествован1я  заключен1Ю  сд1^локъ  объ  очиншеван1и  между 
влад'1льцами  и  поселянами.  Въ  ст.  И  Глав.  1-й  изображено: 
((Договаривающ1яся  стороны  объ  очиншеван1И,  либо  уста- 
ос  новляютъ  депежиый  чившъ,   навсегда  постоянный,  лвбо 
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огусловлваются  езм'Ьвшть  волвчество  оваго,  чреэъ  Еашдыс 
«20  Ать.то 

ссВъ  пос1%днеиъ  случай  должно,  сверхъ  повазав1Я  въ 
(гговтрактЬ  волвчества  условлевваго  чвславъдевьтахъ,  вова- 
«эать  н  то,  какому  вмевво  чвслу  четвертей  ржв  соотв1&т- 
«ствуетъ  этотъ  чившъ.» 

аПрв  семъ,  для  опред'1лев1я  ц'1вноств  одвой  четвертв  ржв, 
((СЛ'1дуетъ  прввять  въ  основавге  средвюю  цЪву  этого  хл^ба, 
«бывшую  на  рывкй  блвжайшаго  тортоваго  города  въ  тече- 
(СВ1В  20-тв  л']^тъ,  оредшествовавшвхъ  сд'1лк^^  за  всключе- 
«В1е11ъвзънвхъ  двухъ  самыхъ  дорогихъ  в  двухъ  самыхъ 
«  дешевыхъ  годовъ . » 

<(По  встечев1В  каждыхъ20-тв  л^^тъ,  повазаввое  въ  ковт- 
«ракт'Ь  волвчество  ржв  дзм'Ьвяемо  будетъ,  ва  томъ  же  са- 
амомъ  освовав1в,ва  чввшъ  въдевьгахъ,  съг1мъодвакоже, 
«что  ввовь  овред'бляемыв  чввшъ  не  можетъ  быть  ни  увелв- 
«чвваемъ,  ИИ  уменьшаемъ  свыше  20-ти  процевтовъ  протвву 
ссвредшествовавшаго. » 

Въ  этвхъ  постановлен1яхъ  устравевы,  по  ма'1н1ю  Отд'Ьле- 
В1Я,  но  возможности,  затрудвен1я  и  неудобства,  совряжев- 
ныя  съ  переоценкою  повинвости.  Имевво,  огранвчен1е 
возвышешя  и  понижен1я  повинности  20-ю  процентами  обез- 
вечвваетъ  крестьяне»  и  пом'1щвковъ  отъ  слвшкомъ  крутаго: 
для  нервыхъ — возвышеп1Я,  а  для  вторыхъ — поввжев1я  по- 
ввнности ;  а  20-ти  л'1тв1Ё  срокъ ,  въ  течеп1и  котораго  Праввтель- 
ство,  въ  большивств'Ьслучаевъ,  усп•Ьетъразр^Ьшитьвеизб•Ьж- 
выя,  обязательвыя  отношев1Я  крестьявъ  съ  пом']^щвками, 
выкупомъ,  ограничитъ  число  случаевъ,  въ  которыхъ  потре- 
буется переоброчка,  и,  сл-Ьдовательно,  стйсинтъ  кругъ  нри- 
м§нен1я  ЭТО&  м'1ры.  Между  т-^мъ  и  крестьяне,  им'Ья  въ  виду 
будущую  переоброчку,  еще  охотнее  войду тъ  въ  соглашев1Я 
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ддя  пр1обр1^тен1я  земель  въ  собстяенность,  и  уаотребятъ 
ВСЁ  свои  средства  на  совершен1е  выкупа,  везх^,  гд'Ь  позгЬ- 
щвкъ  взъявитъ  на  то  свое  соглас1е« 

На  основавш  вс1^\ъ  си\ъ  соображенш,  Отд^^1ен1е  пола- 
гаетъ  зам'ЁЕать  прежвее  свое  постацовдевае  статьями,  издо- 
женвымв  въ  заключев1В  ^). 

ПЬОРАВЖЛА  СОР^^аМ«РЕШЯ    повинности    СЪ   НАД1^Л<ИМЪ 
(ГРАДАЦШ  ПОВНННОСТН}. 

(ст.  2  и  5  доволн.   докд.  Хоз.  Отд.  №  9). 
Постановленья  Редакцгонныхъ  КоммиЫй. 

Свособъ  соразм'{;рев1я  поввнности  съ  колвчествомъ  над*!* 
ла  опред']&.1яется  сл'&дующими  статьями  заключев1я  доклада 
Хозяйственнаго  Отд'Ьлев1я  N*  9. 

Ст.  2.  Высшая  повинность,  установленная  за  высш1й  на- 
д^^лъ,  опред']&ленный  для  каждой  м'1стности,  разлагается  на 
десятины,  причитающ1яся  на  ревизскую  душу,  не  равно- 
м'Брно,  а  въ  убывающей  прогрессЁи,  начиная  съ  первой 
десятины.  Первая  десятина  душеваго  надела  повсем'1ство 
облагается  не  ниже  3  р.  50  к.  сер.  и  повыше  4  р.  сер., 
или  соразм']&рнымъ  съ  этими  циФрами  количествомъ  рабо- 
чихъ  дней.  Въ  той  полосок,  гд*  введено  постоянное,  искус- 
ственное удобрен1е  крестьянскихъ  полей,  вторая  десятина  ду- 
шеваго над'1ла  облагается  ниже  первой,  но  выше  осталь- 
ныхъ  десятинъ.  Въ  полосЬ,  гд*  такое  удобрен1е  вовсе  не 


1)  По  этоЦ  стать1&  Членъ  Отд'к1ен1Я  Самаринъ  предоставидъ  себ^  право 
изложить  свое  1га'Ън1е  въ  Общемъ  Присутств1и. 
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употребляется,  или  встр-Ьчается  только  какъ  асклюпен1е,  всЬ 
десятины  душеваго  надела,  иачивая  отъ  второй,  включи- 
тельно, облагаются  повинностью  поровну. 

5.  Для  псчислев)я  общей  крестьянской  повинности  при- 
нимается за  единицу  дугаевой  над']^лъ.  ЦиФры,  выражающ1я 
количество  повинности,  возложенной  на  первую,  вторую  и 
проч1я  десятины,  при  высшемъ  вд^х^л^,  прикладываются,  въ 
томъ  же  размер*,  къ  соотв-Ьтственнымъ  имъ  десятинамъ 
существующаго  въ  каждомъ  иагЬн1и  душеваго  над1^ла. 

Отзывы  Чиеноеь  Губернскихъ  Комитетовь. 

Изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  при- 
зыва И  припимаютъ  эту  систему  и  даже  требуютъ  ея 
усилешя  *),  8  не  оспариваютъ  ея  ^),  а  16  представляютъ 
возражен1Я,  сущность  которыхъ  заключается  въ  следую- 
щемъ: 

1)  Въ  черноземной  м'Ьстности,  гд*  я-бть  удобрен1я,  вс! 
десятины  над1^ла  отдаются  по  одинаковой  Ц'1н1&,  и  даже 
отда.1енныя  десятины  дороже  ближайшихъ  (Князь  Гага- 
ринъ.  Т.  I  стр.  307,  Шпдловсшй,  Т.  II  стр.  518,  Члены 
Полтавскаго  Комитета,  Т.  I  стр.  823,  Харьковскаго  Коми- 
тета, Т.  II  стр.  848,  ПодвысоцкШ  Т.  II  стр.  901). 

2)  Крестьяне  не  поймутъ  градац1и;  они  откажутся  отъ 
ближайшихъ  къ  селенто  десятинъ  и  потребуютъ  дальнихъ 
(Кн.  Гагаринъ,  Т.  I,  стр.  307,  Шидловскш,  Т.  II,  стр. 
518,  Позеиъ  и  Богдановичъ,  Т.  I,  стр.  823). 


^)  Г.т.  Парначевъ,  Гавридовъ,  Безобразовъ,  Офросимовъ,  Князь  Волконсшй. 
Мироповъ,  КосаговскШ,  УпповскШ,  Кардо-Сысоевъ,  Васидьевъ  в  Дубровинъ, 

•)  Гг.  Тнховидовъ,  Стремоуховъ,  Нестеровъ,  Волвовъ,  Голснищевъ- 
Кутл'зовъ,  .1аиско11,  НпкиФоровъ  и  Петрово-Соловово. 
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3)  Въ  нечерноземныхъ  вгЬстностяхъ,  при  градац1И,  каж- 
дая десятина  над'1да  облагается  повинностью  совершенно 
произвольно  и  почти  исключительно  на  основаши  величинъ, 
предположенныхъ  при  высшихъ  пад'Ьлахъ,  безъ  соображе- 
Н1Я  съ  дМствительной  ценностью  земли  (1опухинъ  Т.  1, 
стр.  539,  Волковъ  Т.  I,  стр.  603  и  620,  Члены  С.-Петер- 
бургскаго  Комитета  Т.  II,  стр.  375).     - 

4)  Въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  трудно  определить,  при 
разц'Ънк'Ь  надела,  первыми  посл'Бдн1я  десятины  (БишенскШ 
Т.  I  стр.  51,  Подвысоцк1Й  Т.  II  стр.  901). 

Остальные  изъ  16  Члеповъ  перваго  приглашен1Я,  оспо- 
ривая правила  градащи,  возражаютъ  собственно  противъ 
общаго  разм'1ра  повонвостц,  и  потому  мн'1н1я  ихъ  будутъ 
разсмотр'Бны  при  пересмотр'1  правилъ  установлев1я  разм^^ 
ровъ  повинностей. 

Вь  мн1^н1И,подписанномъ26чо  Членами  отъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  втораго  приглашен1я(вадокл.  Л^17,Т.1У,кн.2, 
ст.  138),  ^)  о  градащи  повинностей,  сказано  только,  что, 
«едва  ли  можно  приложить  ко  ъс^тъ  отд']&льнымъ  случаямъ 
«начало  градацш  съ  нормальною  циФрою  оброка  за  высшей 
((Душевой  над^лъ  и  съ  особыми  преимуществами,  зависящи- 
((ми  отъ  распред'Ьлев1я  м'Ъстности  на  полосы  черноземную, 
((Нечерноземную  оброчную,  нечерноземную  изд-бльвую  и 
((Степную. 

Члены  Екатеринославскаго  Комитета  (въ  особомъ  мн^^ти) 
прибавляютъ,  что  неравном^^рное  разложен1е  норма.1ьнаго 
оброка  на  десятины  душеваго  над'1ла  можетъ  быть  справед- 

^}  3  Курск1е,  2  Пермсше,  2  См(менск1е,  2  Ордовсюе,  2  ВологодскЁе,  2  Ка- 
занск1е,  1  ОдонецкШ,  1  СамарскИ  (Обуховъ),  2  Пензенские,  1  Тудьск1Ё  (Мв- 
В1нъ)>  2  МогвдевскЁе»  2  Екатериносдавсше,  1  КалужсвШ  (Чертжовъ),  1  Таври- 
чесБШ  (Ревел1оти),  1  ВнтебскШ  (Ц'Ьханов'Ьцшй)  в  1  ХерсонсвШ  (Совоаовъ-Бо- 
родкнвъ). 
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ДИВО  то^ько  ври  кадастре;  иваче  ово  всегда  будетъ  провз- 
волдо  (Т,  1У^  кв.  2,  стр.  350). 

Прочш  зам^чав1Я  Чдевовъ  Губервснвхъ  Комитеховъ  2-го 
врвглашенш  на  правила  градац1И  разсматриваются  ввЪст'! 
съ  зам^чащями  ихъ  на  циФры  повивностей. 

Соображетя  Хозяйственнаю  Отдтьлешя. 

Изъ  числа  приведенныхъ  возражен1й  в'1которыя  ос- 
вовавы  ва  случайвыхъ  ведоразуи'Ьв1яхъ,  возникшихъ  во 
поводу  редакц1И  заключен1Я  ст.  2  доклада  «Л^  9. 

Система  грддац1И  отнюдь  не  кловится  къ  тому,  чтобы 
разсортировать  десятины  крестьявскаго  вад'1ла  по  различ- 
вымъ  разм1^рамъ  возлагаемой  ва  вихъ  повинвости;  ея  цЪль: 
установить  правила  для  возвышен1Я  и  повижев1Я  всей  повин- 
ности, причитающейся  за  весь  отведенный  крестьянамъ  ва- 
д'Ьлъ,  соразмЬрво  ве  только  съ  колдчествомъ  земли,  во 
и  съ  васелев1емъ  им^^в1я  и  выгодою,  извлекаемою  изъ  вея 
крестьявами,  та&ъ  сказать:  со  степенью  необходимости 
.земли  для  крестьянина, 

Крестьянивъ,  наделенный  одною  десятиною  на  душу,  из- 
влекаегь  изъ  вея  все,  что  ова  можетъ  дать;  при  над'1лен1П 
его  другою  десятивою,  также  веобходимою  для  его  хозяй- 
ства^ выгоды  его  безъ  сомв^шя  увеличиваются^  но  не 
удвоиваются;  ибо  онъ  не  въ  состоян1и  употребить  на  нее 
столько  труда  и  оборотваго  капитала,  какъ  на  первую; 
еще  мен^е  отвосительвыя  выгоды,  извлекаемыя  имъ  изъ 
третьей  и  четвертой  десятины,  а  въ  н'1которыхъ  м^ство- 
стяхъ  вятая  и  шестая  осталась  бы  иногда  почти  безплод- 
вымъ  капиталомъвъ  его  рукахъ. 

Если  крестьянивъ  выв*!  ведетъ  свое  хозяйство  ва  вяти 
десятинахъ,  то  отрезка  у  вето,  прим'Ьрно,  двухъ  десятпнъ 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  40  — 

ЛИШИТЬ  его  не  Уб  дохода  его,  а  сравнителмо  мёиыпей 
доли;  ибо  значителье^^йшая  часть  того  дохода  извлевается 
изъ  трехъ  первыхъ  десятинъ,  воторыя  составляюгь  осно- 
ву его  хозяйства,  тогда  какъ  остальныя  дв^^  служатъ 
ему  только  подспорьемъ.  И  такъ,  общее  оспован1е  градащи 
заключается  въ  различ1И  выгодъ,  взвлекаемыхъ  крестьяви- 
номъ  изъ  земли,  при  скудномъ,  достаточномъ  и  щедромъ 
над^л*!;  въ  частности,  это  разлвч1е  обеаружввается  бол'Ье 
ими  мен^е  р'Ъзко  по  свойству  м^^ствости  и  по  характеру 
крестьянсваго  хозяйства;  такъ  ваприм'1ръ  тамъ:  гд*!  до* 
ходъ,  извлекаемый  изъ  земли,  зависитъ  преимущественно 
отъ  количества  положеннаго  въ  нее  удобрен1я,  относитель- 
ная разница  въ  выгодахъ,  получаемыхъ  отъ  одной,  всегда 
сильно  унавоженной  десятины,  и  отъ  второй  и  третьей, 
р'Ьдко  удобриваемыхъ  или  остающихся  пр'Ьсными,  должна 
быть  несравненно  ощутительн1^е,  ч^мъ  въ  т'1хъ  враяхъ, 
гд*!  вовсе  не  употребляется  удобрен1я  и  гд4  урожай  зави- 
ситъ отъ  естественной  производительности  грунта  и  атмо* 
СФерическихъ  услов1й.  Въ  губерн1яхъ  промысловыхъ,  тх^ 
не  столько  пахатная  земля,  сколько  выгоды  м'1стополо- 
жен1я  обезпечиваютъ  хозяйственный  бытъ  поселянъ,  кресть- 
янйнъ,  надавленный  тремя  десятинами,  и  другой,  получающШ 
четыре  десятины,  въ  сущности,  не  многимъ  разнятся  въ 
получаемыхъ  ими  выгодахъ.  Зд'къ,  необходимость  града- 
ми, или  понижен1Я  повинности  не  прямо  пропо^)ц^онально 
уменьшен1Ю  над4ла,  доходитъ  до  очевидности,  и  отъ  того 
ббльшая  часть  Еомитетовъ  нечерноземныхъ  промысловыхъ 
губерн1й  (Ярославск1й,  Тверской,  Вологодск1й^  СмоленскШ 
и  т.  д.)  приняли  градац1ю  въ  составленныхъ  ими  проек- 
тахъ.  Редакцюнныя  Коммис1И  воспользовались  ихъ  указа- 
Я1емъ. 
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Для  большей  ясности  остается  объяснить  орим'Ьнен1е 
градац1И  наг.1ядиым7>  прим'Ьромъ. 

Бред  полагается,  что  въ  какомъ  нибудь  у  Ьзд1Ь,  при  выс- 
шемъ  разм1ЬрЬ  въ  4  десят.  на  душу,  норма  повинности  за 
душевой  участокъ  принимается  въ  Юр.Въ  им'Ьн1И,  подхо- 
дящемъ  подъ  этотъ  высш1и  над^лъ,  не  предстоитъ  никакой 
надобности  определять,  какая  доля  пови1ШОстй  упадаетъ 
на  ту  или  другую  десятину  душеваго  надЬла. 

Но  въ  сосЬдпсмъ  пм1>н1и,  ном'Ьщикъ,  по  малоземелью, 
отводитъ  крестьянамъ  пе  бол-Ье  двухъ  десятинъ  на  душу. 
Еслибы  принять  въ  этомъ  посл-Ьднемъ  пм^Ьн1И  за  основае1е 
разсчста  прямую  пропорц10нальность  повинности  съ  количе- 
ствомъ  над'Ьла,  то  пом'Ьпипа  втораго  получпл!»  бы  только 
съ  души  о  р.  сер.  оброка.  Но  это  было  бы  совершенно  несо- 
образно съ  разм-Ьромъ  существующихъ  повпнностей  и  даже 
несправедливо,  потому,  что  во  второмъ  пм1&н!и,въ  меньшемъ 
сравнительно  съ  первымъ  над1Ьл'Ь,  заключаются  часто 
почти  пиьже  условгп  ос/одлости  и  ттьже  промысловыя 
выгоды,  какъ  и  въ  первомъ  и  вторая  наделяемая  кресть- 
янину десятина  на  душу,  не  удвоиваетъ  получаемыхъ  имъ 
выгодъ.  На  этомъ  основан'ю  составлена  таблица,  въ  кото- 
рой высшая  повинность  распред'Ьлена  на  десятины  душе- 
ваго над'Ьла,  такъ,  что  приходится:  ..(гои 
за  одну  десятину  4  р. 

другую  —  2  —  88  к.  итого  за  дв'1  —  6  р. 88  к. 
третью  —  1  —  г^б  —  итого  за  три  —  8—44— 
четвертую  —      1  —  56  —  итого  за  четыре —  10  р. — «» 

Такимъ  образомъ:  въ  местности,  гд*  высшШ  надтьлъ 
душевой  пазначенъ  въ  4  десятины,  а  высшШ  душевой 
оброкь—ъъ\^  рублей,  сто  дуть  будутъ  платить  ежегод- 
наго  оброка-  .    "  •  - 
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1)  если  ов^  над'Ьдевы  во  одвоЦ  десятнв^  ва  душу — 100  руб. 

2)  —    —    — дв-Ь    десятины  — 688  — 

3)  —    —    — три     — 844  — 

4)  —    —   — четыре — —     1000  р. 

Цифры  эти  представляютъ  не  разверстанге  повинности  вь 

натуртьу  а  только  данныя  для  опред'Ёлев1я,  на  сколько  повин- 
ность должва  быть  понижаема  вътомъ  случа'6,  когда  душевой 
вад'Ёлъ  будетъ  ниже  на  одну,  на  ^ьЬ  или  на  три  десятины. 

По  представленной  таблиц*!,  въ  им'§Н1И,  въ  которомъ 
крестьяне  нолучаютъ  4  десятины  на  душу,  повинность  ихъ 
будетъ  составлять  полные  Юр.;  тамъ  же  гд-Ь,  они  получатъ 
2  дес,  вм'1стоэр.,  накъ  бы  сл'Ьдовало  при  процорц10наль- 
вомъпоннжеши  повинности, они  будутъ  платить  6  р. 88.  к.; 
гд-Ь  они  получатъ  одну  десятину,  в>Лсто  2  р.  50  к. — 4  р. 

Члены  Комитетовъ  черноземныхъ  губернШ  возражали 
противъ  градац1и,  преимущественно  потому,  что,  по  ихъ 
мн'Ьн|[о,  ВСЁ  десятины,  въ  ихъ  м'1стности,  отдаются  по  оди- 
наковой ц'Ьн']^.  Но  при  этомъ^  они  кажется  упускаютъ  изъ 
виду,  что  крестьяне  платятъ  свои  оброки  не  съ  отвлеченной 
единицы,  называемой  землею,  безъ  ближайшаго  ея  опред']^- 
лен1я,  а  съ  усадьбы,  огорода,  коноплянника,  навозной  и 
пр']^сной  пашни,  заливныхъ  луговъ,  и  т.  д.  Все  это  конеч- 
но сдается  не  по  одной  ц^V^^  и  не  одпнаково  ц']&нится,  изъ 
чего  сл'Ьдуетъ,  что  и  въ  черноземныхъ  губершяхъ  есть  пол- 
ное основан1е  къ  установлена  градащи,  хотя  не  въ  столь 
широкихъ  разм']&рахъ,  какъ  въ  нечерноземныхъ. 

Остается  возраженге  Членовъ  Губернскпхъ  Комитетовъ 
противъ  излишней  сложности  установляемыхъ  правилъ,  во- 
торыя,  по  ув'Ьрен1ю  ихъ,  могутъ  быть  не  поняты  м-Ьстны- 
ми  учрежден1ями,  номерщиками  и  крестьянами.  На  это 
Отд'Ьлен1е  считаетъ  долгомъ  зам-Ьтить,  что  въ  окончательной 
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кодиФикац1И  из^ожен1е  этихъ  прави^ъ  можетъ  ш  должоо 
быть  зиа^ительво  упрощено.  Независимо  отъ  уясцен1я  ре- 
давщи,  для  большагО|еяупрощеп1я,  Отд'&лен1е,  цаоснован1и 
отзывовъ  Членовъ  Губернскихъ  Комвтетовъ,  полагаетъ 
возможнымъ,  во  всей  черноземной  полос!,  ограничить 
градащю  одною  десятиною  душеваго  над^^ла.  Перво- 
начально предполагалось  разд'к1ить  черноземную  полосу 
на  дв^  м'бстностц;  въ  той  изъ  нихъ,  въ  которой  упо- 
требляется искусственное  удобрен1е  полей,  рапространить 
градац1Ю  на  первую  н  вторую  десятины,  въ  прочихъ  же 
м'1стностяхъ — только  на  первую,  а  всЬ  остальныя  обложить 
поровну.  Вм1&сто  этого,  какъ  въ  первой,  такъ  и  во  второй 
м^стяостяхъ,  одна  только  десятина  обложится  высшею  про- 
тввъ  всбхъ  остальныхъ  десятенъ  повинностью,  а  проч1я 
поровну;  но,  дабы  соблюсти  существенную  разницу  между 
первою  и  второю  м^^стностями  черноземной  полосы.,  доля  по- 
винности, причитающаяся  на  первую  десятину  въ  т4хъ  м-Ьст- 
ностяхъ,  гд1Ь  употребляется  искусственное  удобрен1е,  не- 
сколько усилится  сравнительно  съ  повинностью,  которая  па- 
детъ  на  первую  десятину  въ  прочихъ  у^здахъ  той  же  поло- 
сы. Въ  такомъ  случа'Ь  въ  окончательной  кодиФИкац1И  по- 
винность во  всей  черноземной  полос^^  опред'Ьлится  столь  же 
просто  при  систем-Ь  градац1и,  какъ  и  безъ  оной,  чтб  вполне 
поясняется  сл-Ьдующимъ  прим'Ьромъ:  Въ  NN  у'Ьзд'Ь  высше- 
му наделу  въ  3  дес.  на  душу  соотв-Ьтствуетъ  повинность 
въ  9  р. сер.  Не  принимая  градащи,  следовало  бы  постановить 
правиломъ,  что,  въ  пм']&в1яхъ,  тхЬ  существующш  пад']^лъ  не 
достигаетъ  высшаго  размера,  за  каждую  недостающую  де- 
сятину, повинность  уменьшается  на  8  р.  сер.  На  основан1и 
градащи,  это  правило  изменится  сл']&дующимъ  образомъ:  въ 
им^^н1яхъ,  гд*]^  существующ1й  над'блъ  не  достигаетъ  высша- 
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го  раэм1^ра,  за  каждую  недостающую  десятиву  поввнвость 
уменьшается  ва  2  р«  50  к. 

Что  же  касается  до  градац1и  въ  нечервоземвыхъ  м-ктво- 
стяхъ,  тоОтд'к|ен1еоолагаетъ  необходимымъ  врисоедиинтькъ 
проекту  Положен1Я  подробныя  таблицы  опред^лен1Я  повин- 
ностей при  оброкахъ  въ  10  р.,  9  р.,  8  р.  съдуши,  въ  томъ 
предположенш,  что  средн1е  оброки,  опред'1ленные  Губерн- 
скими Прнсутств1ями,  могутъ  совпадать  съ  сими  цифрами. 
Если  бы  выводъ  среднихъ  оброковъ  далъ  Губернскому  При- 
сутств1ю  какую  нибудь  промежуточную  ЦИФру,  напр.  8  р. 
80  к.,  то  Отд*лен1е  полагаетъ  предоставить  Присутств1ю 
вычесть  недостающее  число  (въ  приведенномъ  прим'бр'! 
20  к.)  изъ  первой  или  второй  десятины  над'бла,  по  своему 
усмотр'Ьн1ю. 

Согласно  всему  вышеизложенному  Отд'1лен1е  находить 
возможнымъу  не  изм']^няя  принятой  Коммис1Ями  системы, 
изменить  изложеше  статьи  2-й,  соединивъ  ее  съ  5-ю^  и  ис- 
ключивъ  цифры,  опред'1ляющ1я  долю  повинности,  падающую 
на  первую  десятину,  такъ  какъ  циФры  эти  въ  общей  связи 
определяются  заключеш'ями  доклада  17-го. 

IV.  ОПРЕДЪДЕНК  ДОЛИ  ПОВИННОСТИ,  ПАДАЮЩЕЙ  НА 

УСАДЬБЫ. 

(Ст.  4  и  5  дополн.  докл.  Хоз.  Отд.  N^  9). 

Постановлетя  Редакцгонныхъ  Коммисгй. 

При  опред'Ьлеши  повинности,  падающей  на  усадьбу,  Ре- 
дакщонныя  К0ММИС1И,  согласно  съ  проектами  н^которыхъ 
Губернскихъ  Комитетовъ,  приняли  въ  соображен1е,  что  уса- 
дебная повинность  не  есть  новый  налогъ,  возлагаемый  на 
крестьянъ,  но  представляетъ  собою  дзв']Бстную  долю  общей 
ихъ  повинности,  отчисленную  на  усадьбу. 
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Но  такъ  какъ  крестьяне,  донын^Ь,  не  платили  особой 
опред'Ьлееиой  повииностп  за  усадебную  оседлость,  а  усадь- 
бы, за  11сключеи1емъ  весьма  р'Ьдкихъ  случаевъ,  нигдЬ  пом^Ь- 
щикамн  не  продавались  отд'Ьльно  отъ  па\атнылъ  земель  а 
угодш,  то  Коммнс1И,  по  недостатку  даины\ъ,  и  принимая  въ^ 
соображен1е,  что  съ  выкупомъ  усадьбъ,  ц'Ьпность  остальна- 
го  над'Ьла  уменьшается  въ  разлнчныхъстепепяхъ,  признали 
справедливы мъ,  въ  отчислении  доли  повинпости,  падающей  на 
усадьбу  н  долженствующей  служить  оспован1емъ  для  опре- 
д'1лен1я  выкупной  суммы,  дать  н'Ькоторый  просторъ  самимъ 
пом'Ьщикамъ  и  м1Ьстнымъ  учрежден1ямъ,  ограничивъ  ихъ 
однако  слЬдующнмп  правилами. 

Ст.  4.  Усадьбы,  съ  ц'Ьл1ю  опред'Ьлеп1я  той  доли  повин- 
ностей, которая  па  нихъ  возлагается,  разделяются  на  четы- 
ре разряда:  1)  состояпця  въ  им1Ьи1яхъ  землед'Ьльческихъ  и 
непредстасляюпия  никакихъ  особеипыхъ  выгодъ;  2)  состоя- 
Щ1Я  въ  им'Ьн1Яхъ,  гд'Ь  мЬстпые,  какъ  отходные,  такъ  и 
домашн1е^  промыслы  составляютъ  основан1е  крсстьянскаго 
хозяйства,  гд'Ь  или  существуютъ  значительныя  Фабрики, 
доставляюпия  крестьянамъ  верные  заработки,  или  значи- 
тельное число  домовъ  занято  постоялыми  дворами  на  шоссей- 
ныхъ,  торговыхъ  п  прогопныхъ  дорогахъ,  или  бываютъ 
больш1е  торговые  съ'Ьзды  пли  сжепед'Ьльные  базары,  или 
же  находятся  пристани  на  болыпихъ  судоходныхъ  р'Ькахъ 
н  станц1И  жел'Ьзиыхъ  дорогъ;  къ  тому  же  разряду,  относятся 
вс!  усадьбы,  расположенныя  въ  нятиверстиомъ  разстоян1И 
отъ  большихъ  городовъ,  не  включая  столицъ;  3)  къ  третье- 
му разряду  относятся  усадьбы,  представляющ1я  как1я  либо 
особенно  важныя  м'кт1[ыя  выгоды,  а  равно  отстояпця  не 
дал^е  12-ти  верстнаго  разстоянгя  отъ  Петербурга  и  Москвы; 
составление  списка   крестьянскихъ  селен1Й,     подходящихъ 
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нодъ  третгй  разрядъ  въ  каждой  губерт111,  излагается  на 
м'ктвьк  лща  им  учреждев1я,  которымъ  поручева  будетъ 
поверка  уставвыхъ  грамотъ,  а  утверждев1е  свшяса  на  На^ 
чальввка  губерв1и;  ^)  4)  въ  четвертому  разряду  отвосятея 
усадьбы  въ  богатыхъ  оромышленвыхъ  се1ен1яхъ,  гд*!  сами 
врестьяне  нроизводятъ  обпшрвую  тортовлю  ил  Фа^чвую 
проиышленность,  илв  пользуются,  кро1гЬ  поземельвыхъ 
угод1й,  значительвыми  оброчвьши  статьямв:  вловцадякн, 
мельввцама,  рыбвыми  ловлямв,  и  т.  п.  Къ  сему  же  разряду 
могутъ  быть  причнслевы  усадьбы  ве  дал^^е  12-тн  верстиаго 
разстояв1я  отъ  столвцы,  завятыя  дачамв.  Првчвслев1е  се- 
лев1й  въ  четвертый  разрядъ  производится  съ  утверждев10 
высшаго  Правительства.  Если  им'1в1е  состовтъ  взъ  в'Ьсколь- 
вихъ  селевШ,  то  причисляются  къ  высшимъ  разрядамъ 
только  т*!  взъ  селен1Й,  которыя  д']^йствительно  представ- 
ляютъ  вышеуказаввыя  выгоды,  а  не  все  им^в1е. 

Ст.  5.  Изъ  общей  поввнвоств.возложеввой  ва  крестьявъ 
въ  каждомъ  им'Ьв1В,  отчисляется,  за  пользован1е  усадебвою 
землею  перваго  разряда,  не  бол-Ье  1  р.  50  к.,  втораго  разря- 
да,— не  бол*е  2  р.  50 к.,  третьяго  разряда, — пе  бол'Ье  3  р. 
ва  ревизскую  душу.  Д'1йствительное  назвачен1е,  по  каж- 
дому селен1Ю,  повинности,  падающеЁ  ва  усадьбы»  про- 
изводится самимъ  пом'Ьщикомъ,  въ  пред']Блахъ  увазанныхъ 
циФръ  и  съ  утвержден1я  того  лица  или  учрежден1я,  кото- 
рому будетъ  поручена  пов'Ьрка  уставвыхъ  грамотъ.  Въ  се- 
лен1яхъ,  причисленныхъ  по  ценности  усадьбъ  къ  четвертому 
разряду,  по  р-Ьшенгю  высшаго  Правительства,  утверждает- 
ся оброкъ,    соответственный   со  средствами  крестьянъ  и 

^)  Само  собою  разум-^^ется,  что  ъс^  статьи,  въ  Еоторыхъ  упоминаетсж  объ 
обязанностяхъ  м1^стныхъ  учрежденШ,  при  окончательной  водиФивац1и,  будутъ 
соглашены  съ  постанов4еп1ями  главы  Х-ё,нын1Ь  уже  разсмотр^^нноК  и  утверж- 
денной Общимъ  Присутств1е1гь. 
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ц^нвостыо  угодш,  которыми  овн  пользуются,  и  при  тсшъ 
оепревышающШ  существующаго  оброва.  Въ  такихъ  сдуча* 
лхЪу  весь  иадишекъ  оброка,  сверхъ  опред'1^ееваго  общими 
правилами,  отчисляетсж  ва  усадьбы. 


Противъ  си&ъ  правилъ  Гг.  Члены  Губернскихъ  Боми- 
тет0(въ  представляютъ  н^^которыя  возражен1я,  сущность 
которьиъ  относится: 

А.  До  включев1я  усадебной  повинности  въ  общую  циф- 
ру  повинностей  со  всего  над^^ла. 

В.  До  правилъ  и  призваковъ  разд']&лен1Я  усадьбъ  на  раз- 
ряды. 

С.  До  самикъ  циФръ  повинностей,  отчисляемыхъ  ва 
усадьбы. 

А.  По    ВКЛЮЧЕН1Ю    УСАДЕБНОЙ    ПОВИННОСТН  ВЪ  ОБЩУЮ 

повинность. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  первагоприглаше- 
Н1Я,  противъ  отчислетл  усадебной  повинности  пзъ  общей 
повинности,  возражаютъ:  Воронежсмй — Князь  Гагаринъ, 
Костромской — Лонухонъ,  МосковскШ — Волковъ,оба  Полтав- 
ск1е(Позенъ  иБогдановичъ),  Симбирсшй — Шидловсюй,  оба 
Саратовск1е  (Квязь  Щербатовъ  и  Ознобишинъ),  оба  Черни- 
говск1е  (11одвысоцк1й  и  Марковичъ),  оба  Харьковск1е  (Шре- 
теръ  и  Хрущевъ),  оба  Петербургскхе  (ГраФЪ  Шуваловъ  и 
ТраФЪ  Левашевъ),  всего  14  Членовъ,  изъ  36-ти  ^).  Возра- 
жеп1я  14  Членовъ  заключаютъ  въ  себ*  сл'1дующ1е  доводы: 

1)  Пе  возражаютъ  22  Члена  перваго  пригдашен1я,  а  именно:  КишенскИ, 
Парначевъ,  Гаврнловъ,  Безобразовъ,  Краше иинввковъ,  Тиховидовъ,  Миро- 
новь,  Стремоуховъ,  Нестсровъ,  Косаговск1й,  Н.  Волвовъ,  Годевищевъ- 
Кутузовъ,  Офроснновъ,  Князь  ВодЕОнскШ,  Кошелевъ,  Ланской,  УпковскШ, 
Кардо-Сысосвъ,  Петрово-Соловово,  НвкнФоровъ,  Васндъевъ  и  Дубровинъ. 
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а.  Что  только  усадьбы,  по  смыслу  Высочайшихъ  Рес- 
криптовъ,  подлежать  бязательной  продаж'Ь,  и  сл-Ьдовательво 
оц^^нка  ихъ,  для  оиред'Блев1я  платы  за  пользоваше,  должна 
подлежать  независимымъ  отъ  вад'Ьла  услов!ямъ  (Саратов- 
ск1е,  Т.  П,  стр.  443). 

б)  Что  при  обложен1и  одвою  общею  повинностью  усадеб- 
ной и  полевой  земли,  та  часть  первой  десятины,  которая  не 
занята  усадебною  ос^Ьдлостью,  понижается  въ  ц-Ьн-Ь,  по  м1Ьр* 
возвышеи1Я  ц-Ьниости  усадьбы;  между  т-Ьмъ,  какъ,  обыкно- 
венно, услов1я,  возвышающ1Я  ц-Ьниость  усадьбы,  поднимаютъ 
ц-Ьноость  и  пахатной  земли  (Князь  Гагаринъ  Т.  I,  стр.  324, 
Волковъ  Т.  I,  стр.602,  ПодвысоцкШ  Т.  II,  стр.  902,  Полтав- 
ск1е  Т.  I,  стр.  856).  Такимъ  образомъ,  если  пзъ  общей  по- 
винности за  1-ю  десятину  вычесть  плату  за  усадебную  зем- 
лю, то  на  остальную,  часто  значительную  часть  первой  де- 
сятины, будетъ  падать  меньшая  повинность,  нежели  на 
вторую,  а  иногда  и  на  третью  (Волковъ  Т.  I,  стр.  602). 

в)  Что  если,  при  выкупЬ  усадьбы,  ироизойдетъ  погашев1е 
части  повинвостп,  то  этимъ  унттожится  самая  сущность 
выкупа:  крестьянинъ,  уплачивая  пом1&щику  напр.  100  р. 
за  4  ревизск1я  души  (по  капитализац1И  1  р.  50  к.  пзъ  6  %), 
уменьшаетъ  свои  повинпости  на  6  р.  и  получаетъ  усадьбу 
въ  полную  собственность;  такимъ  образомъ,  пом^Ьщикъ 
какъ  бы  занимаетъ  100  р.  за  бУо  безъ  погашен1я,  а  усадьбу 
уступаетъ  даромъ  (Лонухинъ  т.  I,  стр.  327). 

Изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  ?-го  приглашен1я, 
29  въ  мн'1н1и,  поданномъ  за  обп^ею  подписью,  призна- 
ютъ  невозможрымъ  включать  усадебную  землю,  для  обло- 
жен1я  ея  повинностью,  въ  составъ  первой  десятины  душева- 
го  над'Ьла,  потому:  1)  что  усадебная  земля  везд-Ь  составляетъ  . 
совершенно  отдельную  отъ  прочихъ  угод1и  часть  надела  п 
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между  крестьянами  подлежитъ  другоАу  способу  влад^Ьв1Я, 
нежели  полевая;  2)  что  при  этомъ  не  будетъ  принято  въ  со- 
ображен1е  количество  усадебной  земли,  а  въ  сл'Ьдств1е  того: 
а)  сд']^лается  невозможпьшъ  сполько  нибудь  основатель- 
ное опред']^лен1е  нормы  повинности  за  первую  десятину  и,  б) 
повинность  распределится  неравномерно  между  крестья- 
нами, даже  одного  и  того  же  селен1я,  и  выкупъ  усадьбы 
получитъ  впдъ  выкупа  личности,  съ  присоединеш'емъ  къ 
ней,  безплатно,  усадебной  осЬдлости,  въ  самыхъ  случай- 
ныхъ  п  разнообразныхъ  разм^рахх  (Т.  IV  кн.  2,  стр.  26 — 
29  и  32).  По  мн-Ьнш  29  Членовъ,  усадебная  земля  должна 
быть  обложена  особою  отъ  прочаго  надела  повинностью, 
определенною  по  качеству  и  количеству  усадебной  земли, 
Д.1Я  чего  необходимо  учреждсп1е  въ  каждомъ  у  езде  мест- 
ной Оценочной  Коммпсс1и  изъ  представителей  обепхъ  заин- 
тересованныхъ  сторонъ.  Кроме  того.  Члены  Екатерино- 
славскаго  Комитета  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  330),  вриводятъ 
некоторые  изъ  доводовъ,  уже  приведенныхъ  Членами  отъ 
Губернскйхъ  Комитетовъ  перваго  приглашен1Я. 

Сверхъ  приведенныхъ  выше  замечашй  Членовъ  Губерн- 
скйхъ Комитетовъ  противъ  обложен1Я  усадьбъ  и  полевыхъ 
наделовъ  одною  общею  повинностью,  въ  отзывахъ  Членовъ 
встречается  еще  одипъ  доводъ  противъ  этого  правила,  кото- 
рый впрочемъ  относится  въ  сущности  къ  циФре,  отчисляе- 
мой на  усадьбу  части  общей  повинности,  а  именно:  неко- 
торые Члены,  признавая  необходнмымъ  обложить  усадьбу 
отдельною  отъ  полеваго  надела  повинностью,  замечаютъ,  что 
въ  противномъ  случае  въ  повинности,  отнесенной  на  усадь- 
бу, не  выразится  прп  капитализац1и  ея  вся  ценность 
усадьбъ,  въ  ущербъ  помещикамъ.  Это  замечап1е  встречает- 
ся, между  прочпмъ,  у  Членовъ  Петербургскаго  Комитета. 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повин.  4 
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Соображетя' Хоалйстееннто  Отд/ьлетя., 

При  опред']^лев1И  усадебной  повинности,  Редакцюннымъ 
Коммис1Ямъ,  прежде  всего,  предстояло  разр']&шить  вопросы 
должна  ли  плата  за  усадьбу  входить  въ  общую  сумму  по- 
винности за  весь  над'1лъ,  или  прикладываться  въ  оброву  и 
барщин*!  за  пашню  и  угодья,  въ  вид^Б  новой  и  дополни- 
тельной тягости,  накидываемой  на  крестьянъ,  выходящихъ 
изъ  кр'Ьпостной  зависимости. 

За  исходную  точку,  при  опред'1лен1и  буд}'щихъ  повинно- 
стей крестьянъ,  Редакц10нныя  Боммис1и,  какъ  изъяснено 
было  выше,  приняли  швЬ  существующ1Я.  Разм^^ръ  ихъ  въ 
о0щей  сложности  можетъ  быть  опред'Ьленъ  числомъ  рабо- 
чихъ  дней  или  рублей,  причитающихся  съ  душеваго  участка; 
но;  по  доставленнымъ  въ  Коммис1и  св']^д'1н1ямъ,  н'бтъ  ника- 
кой возможности  исчислить,  сколько  именно  дней  или  рублен 
падаетъ  на  усадьбу,  сколько  на  пахатную  землю  и  друг1я 
угодья,  сколько,  наконецъ,  на  личный  трудъ  крестьянина. 
Такихъ  св'1д'Ьшй  нельзя  было  и  ожидать,  ибо,  какъ  заме- 
чено выше,  усадьбы  нигд^Б  не  продавались  и  не  отдавались 
въ  оброчное  содержан1е  отд'Ьльно    отъ  полевыхъ  земель. 

П'ринять  за  основан1е  существующую  повинность  и 
причислить  къ  ней  новую,  досел*!  небывалую  за  усадь- 
бу (некоторыми  Комитетами  доведенную  до  6  руб.  сер. 
съ  души,  что  составляло  бы  24  рубли  серебромъ  съ  двора) 
значило  бы,  вм^^сто  улучшен1я  быта,  увеличить  тяго- 
сти, лежащ1Я  на  крестьянахъ.  Само  собою  разумеется, 
что  Редакщонныя  Коммис1и  не  могли  это  допустить,  и  пото- 
му имъ  оставалось  одно  средство:  определить  сперва,  од- 
ною цифрою,  повинность,  причитающуюся  съ  высшаго  ду- 
шеваго надела  и,  за  тЪмъ,  отчислить  отъ  нее  известную 
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долю  на  усадьбу,  па  случаи  выкупа  опой,  отд'Ьльно  отъ 
пашни  и  прочихъ  угод1й. 

Въ  сущности,  пр1обр1Ьтен1е  крестьянами  усадебной  осЬд- 
лости  въ  собственность  есть  ничто  иное,  какъ  погашен1е  ле- 
жащей на  ней  повинности,  носредствомъ  единовременпаго  - 
взноса.  Если  крестьяне,  получая  отъ  пом1Ьщика  въпользо- 
ваще  изв'Ьстный  капиталъ,  состоящ1й  пзъ  совокупности  по- 
левыхъ  земель  и  усадебныхъ  угод1Й,  уплачиваютъ  ц-Ьнность, 
соотв-Ьтствующую  части  этого  капитала,  то  естественно, 
что  сумма  процентовъ,  платимыхъ  ими  съ  полнаго  капи- 
та.!а,  по  уплате  этоИ  части,  должна  понизиться.  Безъ  это- 
го предоставляемое  крестьянамъ  Высочайшими  Рескрип- 
тами право  на  выкупъ  усадьбъ  было  бы  совершенно  безплод- 
но  и  обратилось  не  въ  выгоду,  а  въ  тягость  крестьянскому 
С0СЛ0В1Ю,  которое,  сд'Ьлавъ  значительные  затраты  на  прь 
обр'Ьтен1е  усадьбъ  въ  собственность,  осталось  бы  при  нреж- 
нихъ  своихъ  повипностяхъ.  Въ  приведенныхъ  возражен1яхъ 
Членовъ  Губернскнхъ  Комитетовъ,  съ  вопросомъ  объ  отчи- 
слении части  общей,  душевой  повпнности  на  усадьбы,  оче- 
видно смешиваются  вопросы  о  соразм'Ьрен1п  это11  общей  по- 
випности  съ  количествомъ  над'Ьла  и  о  разперстаи1и  уса- 
дебной повинности,  при  выкуп^Ь,  между  членами крестьян- 
скаго  общества. 

Съ  перваго  взгляда  можетъ  показаться  страннымъ,  что 
по  выкупе  усадебной  ос*Ьдлости,  оцтьпеппой  высоко,  осталь- 
ной крестьянский  пад'Ьлъ,  какъ  будто,  теряетъ  часть  сво- 
ей стоимости;  но  этимъ  нисколько  пе  нарушается  требовап1е 
справедливости  и  уравпнтельнаго  по  им'Ьн1ямъ  распред'Ьле- 
В1Я  повинности.  Какъ  сказано  было  выше,  повинность  онре- 
д^Ьляется  по  правиламъ  принятой  градац1н,  со  всего  над'Ьла, 
и  ПОТОМУ,  если  пом'Ьщикъ,  по  собственнымъ  своимъ  хозяй- 
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ственвымъ  соображен1Я11ъ,  захочетъ,  воспользовавшись  оре- 
достав девнымъ  ему  правомъ»  довести  оц'1вку  усадебной 
осЬдлости  до  высшаго  ея  пред'бла,  то,  само  собою  разум'Ьет- 
ся,  что,  отдавъ  предпочтее1е  одной  части  передъ  другою, 
онъ  возвыситъ  стоимость  первой  на  счетъ  второй.  Что  же 
касается  ло  расоред'к1ен1Я  общей  выкупной  суммы  за  уса- 
дебную осЬдлость  всего  им'1н1я  между  отд-бльными  кресты1на- 
в|и,  воторыхъ  усадебные  участки  конечно  не  равноценны, 
то  воаросъ  этотъ  разрешится,  лучше  всего,  самимъ  кресть- 
янскимъ  обществомъ;причемъ  интересъ  помещика  требу етъ 
огражден1я  лишь  въ  томъ,  чтобы  лучш1е  усадебные  участ- 
ки выкупались  не  по  средней  ц^н^,  а  по  возвышенной,  со- 
образно пхъ  действительной  стоимости.  Съ  этою  ц^лью, 
статьею5-ю  дополпительнаго  доклада  ХозяйственнагоОтделе- 
Н1я  N®  4  постановлено,  что  разценка  усадьбъ,  сделанная  об- 
ществомъ,  поступить  на  утвержден1е  помещика,  а  въ  случае 
несоглас1я  его,  дело  разрешится  местнымъ  учрежден1емъ. 

Последнее,  вышеизложенное  требован1е  29-ти  Членовъ, 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  теперь  вовсе  не  определять  ни  по- 
винности за  усадебную  землю,  ни  капитальной  ея  стоимо- 
сти, а  предоставить  это  местному  учреждена,  составлен- 
ному изъ  представителей  обепхъ  заинтересованныхъ  сто- 
ронъ;  но  ближайшее  изучен1е  предмета  доказываетъ 
непрактичность  таковаго  исхода.  Припомнивъ,  сколько 
времени  и  трудовъ  потрачено  было  въ  Губернскихъ  Боми- 
тетахъ  (въ  которыхъ  не  было  членовъ  отъ  крестьянъ)  на 
вопросъ  объ  усадьбахъ,  как1е,  при  этомъ,  высказывалось 
повсеместно  противоположные,  непримиримые  взгляды, 
канъ  далеко  расходились  между  собою  въ  оценкахъ  опыт- 
ные помещики  одного  уезда,  не  трудно  себе  представить, 
чтобы  произошло   въ   среде  Оценочныхъ  коммис1й,   при 
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допущен1И  въ  ихъ  составь  крестьяиъ.  Предлагаемая  м*ра 
могла  бы  им^тъ  значео1е  только  въ  томъ  случа'Ь,  еслибъ  она 
была  оридумава,  какъ  средство  оттянуть  приведен1е  пова- 
го  11оложен1я  въ  исполнев1е  на  неопределимый  срокъ;  но, 
конечно,  Гг:  Члены  Комитетовъ  не  могли  им'Ьть  такой  ц^ли, 
одинаково  протевной  ивтересамъ  крестьянъ,  самихъ  пом^^ 
щиковъ  и  вндамъ  Правительства. 

Б.  По  ПРАВИЛАМЪ  и  ПРИЗНАКАМЪ  РАЗДФЛБН1Я  УСАДЬБЪ 

НА  РАЗРЯДЫ. 

Отзывы  Членовъ  Губернскиосъ  Комитетовъ. 

Изъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  первого  при- 
хлаухетя  только  шесть  упоминаютъ  о  правилахъ  разд*!- 
лен1я  усадьбъ  на  разряды.  А  именно:  Членъ  Костром- 
скаго  Комитета  Мирооовъ  (Т.  I,  стр.  460)  полагаетъ  при- 
числить ко  2-му  разряду  и  т^^,  которыя  находятся  въ  пяти- 
верстномъ  разстоян1и  отъ  у^здныхъ  и  заштатныхъ  горо- 
довъ,  посадовъ  и  значительныхъ  торговыхъ  и  мануФактур-* 
ныхъ  селен1й.  Къ  этому  же  2-му  разряду  сл'Ьдуетъ,  по  мн'Ь- 
шю  Членовъ  Рязанскаго  Комитета  Князя  Волконскаго,  Офро- 
симова  (Т.  И,  стр.  78)  и  Кошелева  (Т.  П,  стр.  247),  отнести 
также  т1&  усадьбы,  которыя  находятся  въ  м-бстностяхъ  не  зем- 
лед'^льческихъ  и  непредставляющихъ  никакихъ  особенныхъ 
выгодъ,  но  которыя  заняты  крестьянами,  ходящими  на  сто- 
рону, для  промысловъ.  Члены  ТамбовскагоКомитета  (Т.  П, 
стр.  620)  находятъ,  что  сверхъ  поименованныхъ  въ  этой 
стать-Ь  видовъ  усадьбъ,  отнесевныхъ  ко  2-му  и  3-му  разря- 
дамъ,  сл-Ьдуетъ  причислить  къ  этимъ  же  двумъ  разрядамъ 
усадьбы  въ  т'1хъ  м'Ьстностяхъ  центральной  Росс'ш,  гд*  поч- 
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ва  производитъ  отличваго  качества  коноплю,  левъ  и  свекло- 
вицу, какъ  напр*  и'ктность  окою  городовъ  Кадома,  Темни- 
ковскаго  уЬзда  и  Ёдатьмы. 

Изъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  втораго  при- 
глашенхя  29,  въ  мн'1н1и  своемъ,  представленномъ  за  об- 
щею подписью,  зам'1чаютъ,  что  предполагаемое  Хозяйствен- 
пымъ  Отд']Блен1емъ  распред*Ьлен1е  усадьбъ  на  четыре  разряда, 
ножетъ,  до  некоторой  степени,  служить  пособ1емъ  тЬжъ 
м^стнымъ  учрежден1ямъ,  на  которыхъ  возложено  будетъ 
утвержден1еотд'1льныхъоц'1нокъ.При  этомъ,они  зам^Бчають, 
что^  вм-^сто  подробнаго  указан  1я  на  признаки,  по  которымъ 
усадьбы  должны  быть  причислены  ко  2-му  разряду,  сл*- 
дуетъ  ограничиться  опред'1лен1емъ  общаго  характера  та- 
кихъ  усадьбъ,  именно:  постановить,  что  ко  2-му  разряду 
должны  быть  отнесены  усадьбы  въ  им'1н1яхъ,  гд-!  хозяйство 
врестьянъ  не  ограничивается  однимъ  землед'Бл1емъ,  а  под- 
держивается заработками  на  отходныхъ  и  м'1стныхъ  про- 
мыслахъ.  Принятое  въ  докладе  опред'1лев1е  усадьбъ  2-го 
разряда,  зам'1чаютъ  они,  не  исчерпывая  всбхъ  частныхъ 
признаковъ  такихъ  усадьбъ,  можетъ  подать  поводъ  къ  недо- 
разум^Ьн1ямъ  и  спорамъ  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  30,  31). 

Члены  Херсонскаго  Губернскаго  Комитета  (Т.  Ш,  кн. 
2,  стр.  310)  не  находятъ  справедливымъ,  что  ко  2-му 
разряду  причисляются  только  усадьбы  т-Ьхъ  им^нШ,  гд-Ь 
бываютъ  еженедгьльные  базары.  Въ  Новоросс1Йскомъ  кра'Ь 
и  сопред'Ёльныхъ  губерн1яхъ  (напр.  въ  город-Ь  Чигирин'1  и 
м-Ьстечк-Ь  Медв^дев-Ь)  бываютъ  базары,  хотя  не  еженед-бль- 
ные,но  очень  значительные,  которые  очередуются  между  со- 
бою: одну  нед-блю  въ  город-Ь,  другую  въ  м-Ьстечк-Ь;  таковыя 
м'Ёстечки  сл'Ёдовало  бы  пом'1стить  во  2-й  разрядъ,  а  между 
т-Ьмъ  услов1е  еженед'Ьльности  базаровъ  д-блаетъ  это  невоз- 
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можнымъ.  Члены  Екатер11еославскаго  Комитета  полагаютъ, 
что  къ  3-му  разряду  должаы  быть  причислены  усадьбы  се- 
лее1й,  находящихся  вблизи  Таганрога  (Отз.  Чл.  Губ. 
Ком.  Т.  И,  кн.  2,  стр.350). 

Соображенш  ХозяПстееннаго  Отдпаешя. 

Изъ  изложенныхъ  зам^чан1Й,  мн^п1е  Членовъ  отъ  Рязан- 
скаго  Комитета  уже  принято  Коммис1ями  во  второмъ  перш- 
д^  ихъ  занят1й.  »    ,    .  1 

Сверхъ  сего,  ОтдЬлен1е  признаетъ  полезнымъ:  а)  соглас- 
но съ  мн'Ьн1емъ  29-тп  Членовъ,  н-Ьсколько  расширить  приз- 
наки, опред'Ьляюиие  2-й  разрядъ,  и  сказать,  что  къ  нему 
относятся  усадьбы  т-Ьхъ  цм'Ьн1Й,  въ  которыхъ  хозяй- 
ство крестьянъ  не  ограничивается  однимъ  землед'Ьл!- 
емъ,  а  поддер;кинается  торговлею  и  заработками  на  отход- 
Быхъ  и  мЪстныхъ  промыслахъ,  въ  сл'Ьдств1е  чего  замЪчан1я 
Членовъ  Херсонскаго  Комитета  устраняются  сами  собою;  б) 
согласно  съ  мн'Ьнгемъ  Членовъ  Тамбовскаго  Комитета,  вклю- 
чить во  2-й  разрядъ  и  т1Ь  усадьбы  землед-Ьльческихъ  им'Ь- 
нш,  въ  которыхъ  находятся  обширные  и  ц-Ьнные  конопляи- 
НИКИ;,  свекловичники  и  огороды. 

В.  По  цифрлмъ  повинностей,  отчисляемыхъ  на 

УСАДЬбУ. 

Отзывы  Членовъ  отъ  Губернскихь  Еомптетовъ. 

Зам*чан1Я  по  сему  предмету  находятся  въ  отзывахъ  4-хъ 
Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  приглаше- 
Н1я  и  29  втораго.         '     г. ,   .  ь 


ищ\{\ге6  Ьу 


Соо§1е^ 


—  56  — 

Иэъ  Членовъ  перваю  приглашенгя  Парвачевъ  в  Гаврв- 
ловъ  ваходатъ,  что  раэм'Ьръ  отчясляеной  на  усадьбу 
повивпоств  долженъ  быть  уведвчевъ  для  Владвм1рсш>в  гу- 
бер1ии,  такъ  какъ  ъх^сь  главная  ц1^вность  надела  за- 
ключается въ  усадьбакъ.  Парначевъ  зам'1чаетъ  прв  этомъ, 
что  почти  каждый  врестьянск1Й  домъ  во  Владим1рской  губер- 
шв  представляетъ,  въ  маломъ  разм'1р1^,  особую  Фабрику, 
и  что  въ  важдомъ  почти  селен1н  устроены  св']^телкц  для  Фа- 
брвчваго  д'Ьла,  доставляющая  хозяевамъ  ихъ  значптельныд 
доходъ  платою,  взимаемою  съ  ткацкаго  станка  (число  став- 
ковъ  въ  св^телк'6  отъ  10  до  20,  а  плата  со  ставка  1  р.  50  к. 
и  бол^^е.).  По  его  мн'Ьн^ю,  на  усадьбу,  сл1&дуетъ  отчислить 
4  р.  въ  мЪстностяхъ,  гд*!  за  высшую  циФру  оброка  прини- 
мается Юр.,  и  3  р.,  гд*!  за  высшую  циФру  приннмаетси 
9  р.  (Отз.  Чл.  Губ.  Ком.  Т.  I,  стр.  132). 

Членъ  Владим1рскаго  Комитета  Гавриловъ  полагаетъ  наз- 
начить за  усадьбы  пред^^льными  циФрами  отъ  2  р.  50  к. 
до  4.  р.  надушу  (50  и  80  р.  капитала  по  5%  разсчету  или 

1  р.  15  к.  и  66  р.  64  к.  по  6%),  разд^ливъ  въ  этомъ  отво- 
шев1И  губерв1ю  на  три  м'&стности:  а)  въ  уЫхЬ  Шуйскомъ  и 
вторыхъ  станахъ  Ковровскаго,  Вязниковскаго  и  Гороховсваго 
у^здовъ  назначить  отъ  3  р.  50  к.  до  4  р.;  б)  въ  Алексан- 
дровскомъ,  Меленковскомъ,  Судогодскомъ,  Покровскомъ  и 
Муромскомъ,  въ  северной  части  Переяславскаго,  въ  За- 
нерльской  части  Суздальскаго,  въпервыхъстанахъКовров- 
скаго,  Вязникоцокаго  и  Гороховскаго  у^^здовъ,  и  въ  Закля* 
земской  иЗанерльской  частяхъВладимтрскаго  у1&зда — отъ  2  р. 
до  3  р.  50  к.,  и  в)  въ  остальныхъ  частяхъ  губернш — отъ 

2  р.  50  к.  до  3  р.  (Т.  I,  стр.  180). 

Членъ  Костромскаго  Комитета,  Мироновъ,  также  находить 
слишкомъ  малыми  циФры  повинности  отчисляемой  на  усадь- 
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бу.  По  его  мн-Ьн^ю,  следовало  бы  отчислять  па  усадьбу 
всю  ту  часть  повинности,  которая  остаиется  по  распре- 
Д'§лен1и  прииятыхъ  Костромскимъ  Комитетомъ  еормъ  оброка 
па  десятины  душеваго  над'Ьла.  Значеп1е  усадьбъ,  въ  про- 
мышлепныхъ  м'Ьстпостяхъ,  выразилось  бы  такимъ  обра- 
зомъ  само  собою  (Т.  1,  стр.  460). 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  Кошелевъ.  не  находя  во- 
обще необходимымъ  отчислять  на  усадьбу  какую  бы  то 
ни  было  часть  повииностИ;,  гакъ  какъ  онъ  не  приз- 
наетъ  возможности  отд'Ьльнаго  выкупа  усадьбъ  О,  указы- 
ваетъ  на  произвольность  назначее1я  цпФры,  1  р.  50  к.,  2  р. 
50  к.  и  3  р.,  отчисляемыхъ  изъ  общей  повинности,  п  зам'Ь- 
чаетъ,  что  эта  произвольность  не  была  бы  важна,  еслибъ 
усадьбы  были  неразрывно  связаны  съ  полевымъ  над'Ьломъ; 
но  что  оц'Ьнка  ихъ  становится  д-бломь  существен- 
нымъ,  если  разр^шенъ  будетъ  отдельный  выкупъ  усадьбъ, 
и  сверхъ  того  дозволено  будетъ,  по  выкун-Ь  ихъ  и  по 
истечен1и  9-тил'Ьтъ,  отказываться отъпользован1я  полевымъ 
над'Ьломъ.  Въ  этомъ  случа'Ь  сл'Ьдуетъ,  по  его  мн^Ьн1Ю,  отне- 
сти на  усадьбу:  въ  землед'Ьльческпхъ  им'Ьн1яхъ — /^,а  въ  про- 
мышленныхъ — Уз  всей  повинности  (Т.  И,  стр.  247). 

Изъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  втораго  при- 
глашетЯу  29,  въ  мн'Ьн1и  свосмъ,  представленномъ  за  общею 
подписью,  находятъ,  что  размеры  повинности,  отчисляемой 
на  усадьбы  различныхъ  разрядовъ,  произвольны,  и  оредла- 
гаютъ  учрежден1е  въ  каждомъ  у'Ьзд'1  м'Ьстиоп  Оц'Ьпочиой 
Коммпс1и,  составленной  изъ  представителей  отъ  об^пхъ 
заинтересованныхъ  сторонъ,  на  обязанность  которой  было 


М  Того  же  ми-Ьп!»  придерживаются  мпопе  изъ  Членовъ  Губернскихъ  Коми- 
тетовъ, II  въ  особенности  Рязансше,  Харьковск1е  и  Новгородсше. 
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бы  возложеш)  опрёд'Ьлев1е,  по  совести,  ц'Ьны  креетмн^ 
свохъ  усадьбъ,  во  всуЬхъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  гд*  по  ^тому 
предмету  не  состоится  соглашен1я;  при  чеиъ  необходимо, 
чтобы  оц^^нка  каждый  разъ  соразм^^рялась  съ  количествомъ 
усадебной  земли,  и  чтобы  вътоже  время  принимаемы 
были  въ  соображен1е  м'1стныя  промысловыя  выгоды  и 
удобства,  качество  и  производительность  усадебной  земли, 
существующ1я  на  нее  наемныя  и  продажныя  ц-Ьны,  ц'1в- 
ность  строен1й,  возведенныхъ  на  счетъ  помещика  въ  те- 
чен1и  посл'Ёднихъ  десяти  л^^тъ,  и  сопряженные  съ  отд'Ьль- 
нымъ  отчужден1емъ  усадьбъ  убытки  для  пом1Ьщика  (Т.  IV, 
кн.  2,  ст.  32).  Члены  Могилевскаго  и  Витебскаго  Комите- 
та зам^чаютъ,  что  если  прод  ажа  усадьбъ,  отд-бльно  отъ  по- 
леваго  над-бла,  будетъ  для  пом*щиковъ  обязательною,  то 
оценка  усадьбъ  долнша  быть  возвышена  (Т.  III,  кн.  2, 
стр.  434). 

Соображенья  Хозлйственнаю  Отдгьленгл. 

Изъ  сближен1Я  сихъ  зам']^чан1й  оказывается,  что  он*!  на- 
ходятся въ  связи  съ  тремя  различными  системами: 

1)  Системою,  совершенно  устраняющею  всяк1й  выкупъ 
усадьбъ  отд-бльнй  отъ  полевыхъ  угод1й  (Рязанскхе,  Харь- 
ковсше,  Новгородсше,  и  т.  д.). 

2)  Системою,  подробной  разц'1нки  или  кадастрацЕо 
усадьбъ  въ  каждомъ  им'1н1И  посредствомъ  м'Ьстныхъ  Ком- 
мисШ  (29  Членовъ  втораго  приглашен1я). 

3)  Системою  принятою  Редакц1онньти  Коммис1ями,  ко- 
торая, съ  одной  стороны,  предоставляетъ  пом']^щикамъ  соеди- 
нять выкупъ  усадьбъ  съ  выкупомъ  полевой  земли,  а  въ 
случа*!  несоглас1я  на  то  пом^Ьщпка,  предоставляетъ  ему 
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самому  отчислить  на  усадьбу  н^&оторую  долю  аоввнвости, 
яе  свыше  изв-ктиаго  пред'1ла,  и  съ  утвержденхя  м'1^стваго 
Брщсутств1я  (Владим1рск1е,  Костромской,  и  т.  д.). 

Отд']Блен1е,  оставаясь  при  уб'Бжденш,  что  последняя  изъ 
сихъ  системъ  оредставляетъ  самый  скорый  и  легк1й  способъ 
разр^шеи1Я  вопроса  объ  оц'1нк']^  и  выкупе  усадьбъ,  не  мо- 
жетъ  принять  ни  первой,  ни  второй,  потому,  что  первая,  ли- 
шая крестьянъ  права  на  пр1о6р^&тев1е  недвижимой  собствен- 
ности въ  пред'блахъ  ихъ  над1ла,  не  согласна  съ  Высочлйн 
ШЕ  утвержденными  началами,  а  вторая,  какъ  зам^^чено  вы- 
ше, р'Ьшительно  неприм'1нима. 

Что  касается  до  частнаго  зам*чан1я  Члена  Владом1рскаго 
Комитета,  то  Отд'Ьлен1е,  прежде  всего,  считаетъ  нужнымъ 
объяснить,  что  домъ  Владим1рскаго  крестьянина  вовсе  не- 
представляетъ  «особой  Фабрики»;  крестьяне  ВладйМ1рскаго 
уЬзда  занимаются  каменными,  штукатурными  и  кровель- 
ными работами  за  н'1сколько  сотень  и  тысячь  верстъ;  Вяз- 
никовсше  крестьяне  торгуютъ  еще  дал-Ье  отъ  своихъ  до- 
мовъ;  точно  также  Покровск1е  крестьяне  плотпичаютъ  на 
сторон*]^;  даже  ткачи,  какъ  зам^^чаетъ  самъ  Г.  Парначевъ, 
работаютъ  не  у  себя  на  дому,  а  въ  св1Ьтелкахъ,  которыя, 
кром'Ь  Юрьевскагоу'Ьзда,встр'Ьчаются  въ  уЬздахъ  Суздаль- 
скомъ  и  Александровскомъ.  Если  св'1телкц  и  попадаются 
еще  въ  двухъ  или  трехъ  уЬздахъ,  то  какъ  р-Ьдкое  исключе- 
Н1е.  Нельзя  также  не  зам*6тить,  что  промыселъ  ткачества 
самый  невыгодный  изъ  вс'1хъ  промысловъ  Владим1рскихъ 
крестьянъ:  онъ  доставляетъ  крестьянамъ  Юрьевскаго  и 
Суздальскаго  уЬздовъ,  если  не  мен'Ье,  то  ни  к^къ  не  бол-Ье 
выгодъ  въ  сравнен1и  съ  выд-Ёлкою  домашнихъ  холстовъ, 
суконъ  и  другихъ  пеньковыхъ,  льняныхъ  и  шерстяныхъ 
тканей,  которая,  какъ  домашнее  занят1е,  встр'Ёчается  по- 
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всем-Ьство    въ  череоземеыхъ    землед'Ьльческихъ    м-Ьстно- 

стяхъ.  Относительно  общихъ  зам'1чан1й  Членовъ  Владим1р- 
скаго  Комитета  о  необходимости  возвышен1я  доли  по- 
винности, падающей  на  усадьбы  въ  н'1воторыхъ  им'1н1- 
яхъ,  Отд'Ьлен1е  считаетъ  нужнымъ  напомнить,  что  въ  удовле- 
творен1е  сихъ  зам'Ьчашй  во  2-мъ  пер10Д'1  занят1й  Редакщон- 
ныхъ  КоммисШ,  установленъ  4-й  разрядъ  усадьбъ,  при 
которомъ  повинность,  на  нихъ  отчисляемая  можетъ  быть 
поднята  и  выше  циФръ,  предлагаемыхъ  упомянутыми  Чле- 
нами. 

V.  РАСКЛАДКА  ПОВИННОСТИ  МЕЖДУ  ЧДБНАВШ  СЕДЬСКИХЪ 

ОВЩЕСТВЪ. 

(Ст.  6  додолн.  докл.  Хоз.  Отд.  №  9). 

Постаповлемя  Редакцгонныхъ  ЕоммисШ. 

Тамъ,  гд*!  существуетъ  общинное  пользован1е  землею, 
раскладка  повинностей  предоставляется  сельскому  обществу* 
Въ  тЬхъ  им'1н1яхъ,  гд*!  угодья,  С0СТ0ЯП11Я  въ  пользован1И 
крестьянъ,  разд'1лены  на  семейные  насл-Ьдственные  участ- 
ки, повинность  каждаго  участка,  разъ  навсегда,  определяет- 
ся въ  уставной  грамот*!,  или  разсчитывается  на  десятины. 
Если  въ  крестьянскомъ  обществ^Ь,  посл^  пздан1я  уставной 
грамоты,  отм-Ьняется  общинное  пользован1е  землею,  то  по- 
винности, разъ  навсегда,  распред-^ляются  на  семейные 
участки  по  добровольному  соглас1Ю  пом-Ьщика  и  крестьян- 
скаго  общества;  буде  же  такого  соглас1Я  не  посл'Ьдуетъ, 
то  по  существующей,  во  время  уничтожен1Я  общппиаго 
пользовашя,  раскладк*!. 
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Отзывы  Чмновъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Члены  Губервскихъ  Комитетовъ  находятъ  эту  статью 
справе длввою,  или  не  представляютъ  противъ  нее  вива- 
кихъ  возражешй;  только  Князь  Гагаринъ  (Т.  I,  стр.  310) 
и  ШПДЛ0ВСК1Й  (Т.  II,  стр.  521),  признавая  справедливымъ 
предоставлен1е  крестьянамъ  производить  раскладку  повин- 
ностей по  своему  усмотр'ЁН1ю,  находятъ  излишними  и 
сгкнительными  для  крестьянъ  проч1Я  правила,  изложен- 
ныя  въ  этой  стать*. 

Соображетя  Хозяйственнаго  Отдгьленгя. 

Такъ  какъ  мц'1н1е  это  не  подтверждено  никакими  до- 
1$одами,  а  взам'Ёнъ  предположен1я  Коммесхй  не  сд']Бла- 
но  никакого  предложен1я,  то  Отд'6лен1е  не  находитъ  повода 
къ  изм']^нен1Ю  изложенной  статьи. 

VI.   ОТМЕНА  РАЗЛЛгаНЫХЪ   ДОВАВОЧНЫХЪ    ПОВИН- 
НОСТЕЙ. 

(Ст.  3,4,5  дополн.  докл.  Хоз.  Отд.  №  10). 
Постановлешя  Редащюнныхъ   КоммисШ. 

Къ  сему  предмету  относятся  сл'Ьдующ1Я  статьи: 
Ст.   3.  Вс!  существовавш1я  доселе  вещественныя  дани 
или  обязательные  сборы  сельскими  произведен1ями,  какъ 
то:  птицею,  баранами,  холстомъ,  сукномъ,  пряжею,  и  т.  п. 
навсегда  отменяются. 

Ст.  4.  Вм-ЬсгЬ  съ  спмъ,  отменяются  и  всЬ  неопред^лен- 
ныя  повинности,  не  входящ1Я  въ  общую  ворму^  и  ИЗВ'&СТНЫЯ 
подъ  именемъ  Ьобавочныхъ.  Сюда  относятся:  караулы  лри 
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господскихъ  усадьбахъ,  л^^сахъ,  жатвахъ  и  сЬвокосахъ, 
уходъ  за  скотомъ,  и  т.  п. 

Примгьчанге.  Правила  о  почив1г1  дорогъ,  мостовъ  и 

гатей,  какъ  повивности  общественной,  будутъ  опре- 

д'Ьлены  въ  своемъ  вгЬсгЬ. 

Ст.  5-  Пом'бщику  предоставляется  требовать  отъ  кресть* 

янъ  повинности,  означенный  въ  предъидущей  &-й  стать^Б, 

но  не  иначе,  какъ  въ  зачетъ  общаге  количества  следую- 

щихъ  ему  рабочихъ  дней. 

Отзывы  Членовъ  Губернскпхъ  Комитетовъ. 

Въ  отзывахъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  встреча- 
ются возражен1Я  только  противъ  отв|1^вы  караульной  по- 
вивности; въ  пользу  сохранен1я  ея  представлены  сл'1дующ1е 
доводы: 

а)  Сельск1й  Уставъ,  долженствующ1й  служить  огражде- 
Н1емъ  пом'Ёщичьей  собственности,  можетъ  только  пресл']^- 
довать  карательными  м'брами  нарушителей  изложенныхъ 
въ  немъ  правилъ,  но,  ни  въ  какомъ  случа']^,  не  можетъ 
предупредить  самые  проступки,  или,  отвратить  неуважен1е 
къ  чужой  собствениости  (Князь  Гагарпнъ  Т.  I,  стр.  314, 
Шидловск1й  Т.  II,  стр.  321,  и  29  Членовъ  2-го  пригла- 
шешя  ^)  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  68). 

б)  Получающ1е  свободу  дворовые  люди  не  годятся  въ  ка- 
раульщики, какъ  непривычные  къ  этому  д']^лу,  и  большею 
част1ю  состоящ1е  въ  родств'Ь  съ  членами  крестьявскаго  об- 


^)  3  Курск1е;  2  Екатеринославсше»  2  Пензенск1е,  1  ТульскШ  (Мининъ), 
2  ПермсБ!е,  2  Орловсше,  1  Херсовсшй  (Сокодовъ-Бородквнъ);  2  Таврическ1е 
2  Ва10годск1е,  2  Казанск1е,  1  ОренбургскШ  (Бдударовъ),  2  Могидевсюе,  1  Ви- 
тебсБ1й  (Ц'Ьханов^цкШ),  1  СамарскШ  (Обуховъ),  1  КалужскШ  (Чертковъ)  н2 
Сиоденсше. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  63  — 

щества  (Князь  Гагаринъ  Т.  I,  стр.  314,Шодловск1й  Т.  II, 
стр.  521).  При  томъ,  лучш1е  пзъ  дворовыхъ  или  уйдутъ  изъ 
им'Ьё1я,  или  постуиятъ  къ  помещику  въ  услужен1е,  въ  ка- 
честв'Ь  мастеровыхъ  или  прислуги;  безъ  д-Ьла  же  останутся 
неспособные  и  нерадивые,  которыхъ,  ни  въ  какомъ  случа^Ь, 
нельзя  будетъ  нанимать  въ  караульщики  (29  Членовъ  2-го 
приглашен1Я  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  68,  также  Витебске  и  Моги- 
левскге  въ  отд^льномъ  мн'§н1и  Т.  III  кн.  2,  стр.  434). 

в)  Вообще  постороно1е  люди,  опред'Ьляемые  въ  кара- 
ульщики, не  им'Ьютъ  возмо/кности,  если  они  въ  маломъ 
числ'Ь,  противод'Ьйствовать  крестьяпамъ,  и,  сл'Ьдовательно, 
каждому  пом^Ьщику  придется,  для  действительности  карау- 
ла, устроить  въ  своемъ  им^н^и  стражу  изъ  вольпыхъ  людей, 
равиосильпую  составу  всего  крестьяпскаго  общества  (Князь 
Гагаринъ  Т.  I,  стр.  314,  и  Шидловск1й  Т.  И,  стр.  521). 

г)  При  предстоящемъ  уменыпен1и  доходовъ  пом'Ьщи- 
ковъ,  пмъ  недостанетъ  средствъ  содержать  наемные  кара- 
улы; требован1е  же  карауловъ  отъ  крестьянъ,  съ  зачетомъ 
рабочихъ  дней,  повлечетъ  за  собою  разстро^ютво  пом'Ь- 
щичьяго  хозяйства^  для  котораго,  и  на  полевую  работу,  едва 
будетъ  достаточно  рабочихъ  дней  (26  Члеповъ  2  при- 
глашешя,  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  68,  Херсонсше  Т.  III  кн.  2, 
стр.  311,  Вптебск1е  и  Могилевск1е  Т.  III  кн.  2,  стр.  434). 

д)  Сторожевая  повинность  не  особенно  обременительна 
для  крестьянъ,  такъ  какъ  отбываютъ  её  старики  и  друпе 
крестьяне,  не  выходящ1е  на  работу  (Члены  Херсонскаго 
Комитета  Т.  III,  кн.  2,  стр.  311).  -  ■'  I  ./> 

и  е)  Отм-Ьна  обязанности  охранять  безвозмездно  соб- 
ственность владЬлыдевъ  можетъ  произвести  вредное  впечат- 
Л'1и1е  на  крестьянъ  (Члены  Псковскаго  Комитета  Т.  1^  стр. 
965).  .,.,.,...,. 
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На  основав1а  этяхъ  соображен1и  Бндзь  Гагарвнъ  д 
Шидлооск1Й  призваютъ  необходамымъ  возложить  на  креоп* 
янъ  обязавность  караула,  и  прв  томъ  съ  круговою  по- 
рукою общества  за  исправность  его. 

Ту  же  1г]&ру  предлагаютъ  и  Члены  Саратовскаго  Ко^ 
мнтета,  съ  т'Ъмъ  однако  различ1емъ,  что,  по  ихъ  1ш^н1ю, 
крестьяне  должны  ставить  караульщиковъ  только  къ 
усадьб*!  и  заведен1яхъ  помещика;  расходы  же  по  охраае- 
НПО  л'Ьсовъ  п  по  уходу  за  скотомъ  должны  падать  па 
влад^&лы^а  (Т.  II,  стр,  446). 

Члены  Псковскаго  Комитета  также  призпаютъ  необхо- 
димымъ  оставить  караулы  при  усадьбахъ  п  контор^^  по1г&- 
щиковъ,  но  лишь  на  первое  время;  о  круговомъ  руча- 
телъстъ^  общества  въ  дсправности  караула  они  не  упоми- 
паютъ. 

26  Членовъ  2-го  приглашен1Я  полагаютъ  удержать  обя- 
зательную повинность  караула  на  срочно-обязанное  вре- 
мя, пока  будутъ  существовать  принудптельныя  отношев1я 
крестьянъ  къ  пом'Ьщикамъ,  и  постаповивъ  при  этомъ,  въ  об- 
легченте  крестьянъ  и  для  устранен1я  произвола  пом-Ьщи- 
ковъ,  чтобы,  при  с\  ществован1и  общиннаго  влад']^н1Я  и  кру- 
говой поруки,  нарядъ  производился  самимъ  обществомъ  изъ 
взрослыхъ  крестьянъ,  съ  т4мъ,  чтобы  каждому  изъ  нихъ 
не  приходилось  отбывать  эту  повинность  бол^е  двухъ  разъ 
въ  м'1сяцъ. 

Два  Члена  Екатеринославскаго  Губернскаго  Комите- 
та, въ  одномъ  изъ  свопхъ  мн'Ьшй  (подаовомъ  за  под- 
писью 26  Членовъ),  предлагаютъ  удержать  караулы  на 
все  срочно-обязанное  время,  а  въ  другомъ  (по  Екатери- 
нославской  губерн1и  Т.  IV,  ч.  2,  стр.  352)  на  два  года.  Чле- 
ны отъ  Могилевскаго  Комитета  и  одинъ  отъ  Витебскаго  (Ц^Ь- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—    65    — 

ханавг&цв1й),  въ  одномъ  пзъ  своихъ  мв'ЬнШ  (поданномъ  за 
подписью  26  Членовъ),  предлагаютъ,  чтобы  каждому  изъ 
работввковъ  приходилось  отбывать  караульную  повинность 
не  бол^Ье  деухъ  разъ  въ  м-Ьсяцъ,  а  въ  другомъ  (Т.  III,  кн.  2, 
стр  354.)  не  бол-Ье  одного  раза  въ  м'1сяцъ. 

Члены  Херсонскаго  Комитета  находятъ,  пто  отм'Ьна  ка- 
рауловъ  была  бы  совершенно  правильна  при  немедленномъ 
выкун*!;  но,  что,  па  перюдъ  обязательныхъ  работъ,  не  сл^Ь- 
дуетъ  уничтожать  эту  повинность,  и  полагаютъ  учредить 
очередной  караулъ,  не  чаще  двухъ  разъ  въ  м-Ьсяцъ  для 
каждаго  хозяина,  и  не  иначе,  какъ  въ  пред^лахъ  того  им-!- 
нш,  гд-Ь  живутъ  крестьяне. 

Наконецъ,  по  мн'1н1ю  г.  Парпачева,  сл'Ьдуетъ  постановить: 
а)  чтобы  въ  им'1н1яхъ  съ  небольшимъ  числомъ  душъ,  гд-Ь  гос- 
подская усадьба  смежна  съ  крестьянскими,  караулъ  отбы- 
вался по  устанокленной  между  дворовыми  и  крестьянами 
очереди,  безплатно  (такъ  какъ  караулъ  можетъ  отбывать- 
ся въ  этвхъ  им'1н1яхъ  однпмъ  п  т%мъ  же  лицомъ,  при  по- 
мещичьей усадьб*]^  и  при  деревц'1),  и  б)  чтобы  караулы,  при 
большихъ  господскихъ  усадьбахъ,  не  смежныхъ  съ  кре- 
стьянскими (на  разстоян1Ц  ^  версты  и  бол'Ье),  оплачива- 
лись крестьянамъ  по  разсчету  установленной  за  рабоч1е 
дни  платы.  Это  вознагражден1е,  зам-бчаегь  онъ,  будетъ 
весьма  достаточно,  такъ  какъ,  для  караула,  употребляются, 
большею  часпю,  затяглые  крестьяне  (Т.  I,  стр.  123). 

По  поводу  отм'Ьны  добавочныхъ  повинностей  Члены  Ко- 
митетовъ:  Косаговсмй  (Т.  I,  стр.  752)  и  Новгородскаго  И&- 
занскаго  Кошелевъ  (т.  II,  стр.  248)  указываютъ  на  то,  что 
ни  въ  одномъ  изъ  докладовъ  Хозяйственнаго  Отд'1лен1Я  и^тъ 
правилъ  о  почпнк^^  дорогъ,  мостовъ  и  гатей,  о  которыхъ 
упоминается  въ  этомъ  прим'Ьчан1И. 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повни.  5 
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Соображешя  ХозяИственнаю  Отдгьлешя. 

Изъ  сл1чев1Я  всЪ\ъ  сихъ  отзывовъ  Огд'к1ев1е  за11^^ае^ь, 
что  в'1которые  изъ  Члевовъ  Губервсквхъ  Комвтетоп 
предлагаютъ  удержать  караулы  ва  время  всего  срочвсь 
обязавнаго  пер10да;  друг1е — только  ва  время  вродолжевЕв 
обязательвыхъ  работъ,  связывая  оторавлеп1е  карауловъ  съ 
оторавлев1еуъ  барщипы;  третьв,  ваковецъ, — ва  краткоЕре- 
меввый  срокъ,  ваор.  ва  два  года. 

Редакц'юввыя  Коми  вес!  и^  вря  отм^в'6  караул ьвой  вомга- 
воста,  им'1ли  въ  ввду: 

1)  Что  ввкак1Я  лвчвыя  воввевости  ве  могутъ  оставать* 
ся,  во  увраздиев1И  личваго  врЪпостваго  врава. 

2)  Что  уставвою  грамотою  овред^^лится  ворма  вовяв- 
веста  за  отводимый  крестьявамъ  вад'Ьлъ:  ватуральвой — ^ра- 
бочвмн  двями,  в  девежвой,а  за  т'Ьмъ,  оставлев1е  какой  бы  то 
ви  было  добавочвой  вовивности  сверхъ  этой  нормы  ве  им%- 
ло  бы  правом']^рнаго  освован1я. 

По  этому,  Коммисс1И  вовсе  ве  довустили  обязательвой  ка- 
раульвой  повиовости  въ  оброчвыхъ  им1&н1яхъ,  а  въ  состо- 
ящвхъ  ва  барщин'Ь  предоставилп  вом'1щику  наряжать 
врестьянъ  ва  караулы,  но  ве  иначе,  какъ  въ  счетъ  овред*]^ 
леввыхъ  Положев1емъ  рабочихъ  двей. 

Никакому  сомн'1н1ю  ве  водлежитъ,  что  уменьшеп1е  кресть- 
явскихъ  вовинвостей  вотребуетъ  отъ  вом'1;щвковъ  в^кото- 
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рыхъ  расходовъ,  досел-Ь  небывалыхъ,  и  усиленной  заботли- 
вости о  собственныхъихъ  интересахъ.  Съ  этой  точки  зр'Ьв1я, 
можно  возражать  не  только  противъ  отм'1ны  карауловъ^ 
но  и  противъ  вс^хъ^  безъ  исключен1Я,  предположенШ  объ 
улучшен1и  быта  крестьянъ.  Что  касается  до  зам'Ьчан1й  от- 
носительно собственно  караульной  новивности,  то,  по  мн*!- 
нио  Отд'1лев1я,  опасности  и  затруднен1Я,  выставляеиыя  Чле- 
нами Комнтетовъ,  значительно  преувеличены.  На  время 
€у1цествован1Я  барщпны  пом']&щика  взд'Ьльныхъ  и:и']^в1и,  по 
мв^1ю  Отд^Ьлен1я,  достаточно  обезпечеиы  правомъ  требо- 
вать караулы  въ  счетъ  рабочихъ  дней,  а  съ  постепеннымъ 
уоразднен1емъ  барщины  и  развит1емъ  вольнаго  труда,  н^тъ 
сомн^н1я  что  въ  найм1^  караульщиковъ  не  будетъ  затруд- 
ненШ. 

Не  усматривая  достаточныхъ  причивъ  къ  изм^нео1ю 
прежняго  своего  ностановлен1Я  объ  отм'Ьн'Ь  ьс1Ьхъ  лич- 
ныхъ  повинностей,  въ  томъ  числ)^  и  караульной,  со  дня 
введее1я  уставной  граматы  въ  д'1йств1е,  Отд'Ьлен1е  полагаетъ, 
до  этого  времени,  согласно  съ  мн'Ьв1емъ  Члеиовъ  Губерн- 
скихъ  Комнтетовъ,  оставить  на  крестьянахъ  обязанность 
содержать  караулы  при  господскихъ  усадьбахъ  и  гумнахъ, 
на  прежнемъ  основаши. 
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УП.  ОПРЕД«ЛЕН1Е  С^и^ЧАЕВЪ,  ВЪ  КОТОРЫХЪ  НА  КРЕСТЬЯНЪ 
ВОЗЛАГАЕТСЯ  ОБЯЗАТЕЛЬНАЯ  ПОМОЩЬ  ПОМ-ЬЩИКАНЪ. 

(Ст,  6  и  7  доаодн.  докл.  Хоз.  Отд.  №  10.) 

Постановлетя  Редакщонныхъ  Коммиссгй. 

Случаи,  ВЪ  которыхъ  требуется  отъ  крестьянъ  обязатель- 
ная помощь,  опред'Ёлены  въ  ст.  6  и  7  заключен1я  дооол- 
иительнаго  доклада  Хозяйственеаго  Отд^лев1я  N*  10  сл^Ь- 
дующимъ  образомъ: 

Ст.  6.  Крестьяне  обязаны  пом'&щику  помощью  привнезап- 
выхъ  общественныхъ  несчаст1яхъ,  могущихъ  быть  устра- 
ненными единственно  соедннен1емъ  большаго  количества 
рабочихъ  силъ,  какъ  то:  при  пожарахъ,  появлен1и  вредныхъ 
животныхъ  и  наводнен1яхъ,  на  основании  общихъ  узаво- 
нен1Й. 

Ст.  7.  При  паводкахъ,  угрожающихъ  пом-Ьщичьимъ  пло- 
тинамъ  прорывомъ,  пом'1^щикъ  можетъ  также  требовать  не- 
медленноЁ  помощи  крестьянъ,  въ  опред'1ленномъ  числ^,  или 
сгономъ,  но  съ  т'Ьмъ,  чтобы  требуемая  работа  не  превыша- 
ла трехъ  дней  для  каждаго  наличнаго  работника,  и  чтобы 
крестьяне,  за  свою  помощь,  получили  плату,  по  двойной 
оц'1нк'&  рабочаго  дня,  опред'1ленной  въ  доклад']^  Хозяйствен- 
наго  Отд'Ьлен1я  Л'*^  17. 
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Отзывы  Члеиовъ  Губерпскихь  Комитетовъ. 

Въ  первомъ  перюд'Ь  положено  было,  чтобы  требуемая  при 
паводкахъ  отъ  крестьянъ  работа  не  превышала  одного  дна 
въ  году.  Противъ  краткости  этого  срока  возражали  многхе 
Члены  перваго  приглашенк  (Полтавск1е,  Тамбовсше,  Ря- 
зансше,  Саратовск1е  и  Астраханск1е)  и,  согласно  съ  мн^^* 
В1емъ  большинства  изъ  нихъ,  однодневный  срокъ  зам^Бненъ 
трехдневнымъ.  Противъ  изм'1ненной  такимъ  образомъ 
статьи  въ  отзывахъ  Членовъ  Губернсквхъ  Комитетовъ 
2-го  прпглашеп1Я  встречаются  возражен1я  двухъ  Членовъ 
Витебскаго,  двухъ  Могилевскаго  и  двухъ  Екатерино- 
славскаго  Комитетовъ.  Она  полагаютъ,  вм^^то  выдачи 
врестьянамъ  вознагражден1Я  за  помопдь  по  двойной  оц']&нк']& 
рабочаго  дня,  постановить,  чтобы  крестьяне,  въ  случае  на- 
воднен1я,  обязаны  были  явиться  на  помощь  за  плату, 
по  простои  оц^нк'Б  рабочаго  дня  (Т.  \\\,  кн.  2,  стр.  435,  и 
Т.  IV,  кн.  2,  стр.  332). 

Четыре  изъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  перва- 
го приглашеш'я  (Саратовск1е  и  2  Рязанск1е)  указываютъ 
епде  на  одинъ  случай,  въ  которомъони  полагаютъ  н^обходи- 
мымъ  допустить  помощь  отъ  крестьянъ,  а  именно:  во  время 
сильныхъ  мятелей,  для  отрыт1Я  господскаго  дома  и  скотныхъ 
дворовъ  изъ  подъ  сн-Ьга  (Т.  И,  стр.  78  и  стр.  446).  Члены 
Саратовскаго  Комитета  не  упоминаютъ  при  этомъ  нп  о  ка- 
комъ  вознагражден1и  въ  пользу  крестьянъ,  а  Члены  Рязан- 
скаго  полагаютъ  пеобходимымъ  вознаграждать  п\ъ  по 
сд'Ьлаппой  крестьянами  оц'Ьпк'Ь  рабочаго  дня. 
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Соображенья  Хозяйствепнахо  Отдгьленгя. 

По  поводу  зам-^чавйя  Чденовъ  Ввтебскаго,  МогжлевсЕаго 
и  Ёкатерииосдавскаго  Комятетовъ,  Отд-Блеше  полагаетъ  воз- 
можвымъ  постановвть,  чтобы  крестьяне  обязаны  бьии,  въ 
случа^^  прорыва  плотинъ  пом'Бщичьихъ,  являты^я  па  помощь, 
за  плату  по  огг^нк^^  рабочаго  дня  опред^Бленной,  на  сей 
предметъ,  согласно  съ  существующамн  наемными  ценами, 
Губервскимъ  11рисутств1емъ.  Что  же  касается  до  зам^Ьчан^й 
Членовъ  Саратовскаго  и  Рязанскаго  Комитетовъ,  то  От- 
д'Ьлен1е  находнтъ  возложен1е  на  крестьянъ  обязанности  ока- 
зывать помощь  для  отгребан1я  строен1й  изъ  подъ  сн'Бга 
господскихъ  строенШ  обременительною  для  крестьянъ,  по* 
тому  что  едва  ли  можно  определить  съ  точностью,  въ  ка- 
кйхъ  случаяхъ  эта  работа  представляетъ  крайнюю  необхо- 
димость. 
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ТШ.  ОПРЕЛ'ВЛБШЕ  СРОКА  Я  УСЛОВ1Й  ПЕРЕХОДА  ЕРЕСТЬЯНЪ 
СЪ  БАРЩИНЫ  НА  ОБРОКЪ. 

(Ст.  9,  10,  11,  12,  13,  14  дополо.  докл.  Хоз.  Отд.  К«  10.) 

Постаповлетл  Редапщоипыхъ  Еоммишй. 

Ст.  9.  Обращепге  денежной  повинности  въ  постоянную 
натуральную  не  донускается. 

Ст.  10.  Еслнбы  крестьяне  сами  пожелали,  вм'Ьсто  ола- 
тимаго  ими  оброка,  отбывать  пом'Ьщнку  работы,  то  это  доз- 
воляется по  пастпымъ,  временнымъ  и  дооровольнымъ  меж- 
ду пом'Ьщикомъ  и  крестьянами  услов1Ямъ,  срокомъ  не  бол'Ьд 
какъ  па  три  года,  съ  правомъ  ихъ  возобновлен1я;  почему 
ов^Ь  въ  уставную  грамоту  и  не  вносятся.  "1  •-'^1'-  •« . 

Прилтчате.  Симъ  не  прсдрЬщается  вонросъ  о  сро- 
к'Ь,  на  како(1  могутъ  быть  заключаемы  между  влад-бль- 
цемъ  и  крестьянами  добровольныя  соглашения  объ  от- 
правлсн1Н     натуральныхт.    повинностей  на  предмстъ 
ирюбр'Ьтен1я  крестьянами  землп  въ  собственность. 
Ст.  11.  По  истечеп!и  двухъ  л-Ьтъ  со  дня  обнародовангя 
Еоложен1я,  крестьянами   предоставляется  право  переходить 
съ  обязательпаго  труда  на  оброкъ:  1)  безъ  сог.!ас!я  помещи- 
ка— целыми  обществами;  2)  безъ  соглас1я  ноиЬщика  и  об- 
щества— отдельными  диорама  и  тяглами.  -    •> . 
Прилтчапге  1-е.  Отдельное  тягло,  изъ  состава  ц']&ла- 
го  двора,  можетъ  ьыходпть  на  оброкъ  не  иначе,  какъ 
съ  согласия  домохозяина. 

Примгьчанге  Ё-е.  Само  собою   разум-Ьется,  что,  съ 

согласия  пом'Ьщика,   крестьяне  могутъ  переходить  на 

оброкъ  и  до  истечсп1Я  означеппаго  двухлЬтняго  срока. 

Ст.  12.  Правомъ  отдЬльнаго  перехода  на  оброкъ  поль- 
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зуются  крестьяне  только  т'Ьхъ  дворовъ,  на  которыхъ  н'1тъ 
нп  казенныхъ,  ни  по51']Бщйчьихъ  недонмокъ. 

Ст.  13.  Обращен1с  повинности  изъ  натуральной  въ  де- 
нежную совершается  посредствомъ  перечпслен1Я  нормы  на- 
туральной повинности  на  норму  денежной,  соответствую- 
щей тому  же  над'Ьлу. 

Ст.  14.  О  желан1и  своемъ  перейти  наоброкъ,  крестьян* 
ское  общество  или  отд'^льные  домохозяева  должны  заявлять 
каждый  разъ  заблаговременно,  а  именно:  въ  гечен1И  м'Ься- 
ца,  предшествующаго  тому  .^>пмнему  сроку,  который  для 
сего  долженъ  быть  указанъ  въ  каждой  уставной  грамогЬ, 
на  основаши  ст.  3-й  дополвительнаго  доклада  Хозяйстаеива- 
го  Отд%лен1Я  №  14.  Крестьяне,  въ  указанный  срокъ,  должны 
внести  оброкъ  за  полгода  впередъ,  и  за  т^^мъ  со  дня  наступ- 
лешя  срока  освобождаются  немедленно  отъ  исправленхя 
натуральной  повинности. 


Возражен1я  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  на- 
правлены вообще  противъ  сл^дующихъ  предметовъ: 

А.  Противъ  срока,  по  истечен1и  котораго  крестьянамъ 
предоставляется  право  переходить  на  оброкъ. 

Б.  Противъ  непредоставлен1Я  пом'1щикамъ  права  перево- 
дить крестьянъ  на  оброкъ,  безъ  ихъ  на  то  соглас1Я. 

В.  Противъ  выхода  крестьянъ  на  оброкъ  отдельными 
дворами  и  тяглами. 

Г.  Противъ  срока  заявлев1я  крестьянами  желан1я  своего 
перейти  на  оброкъ. 
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А.  По  СРОКУ  для  ПЕРЕХОДА  НА  ОБРОКЪ. 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Комитетовь. 

Предаодоженный  КомывсшыЕсрокь,  по  истечент  кота- 
рто  крестьянамъ  предоставляется  право  переходить  на 
оброкб,  вызвалъ  со  стороны  Членовъ  отъ  Губернскохъ  Ко- 
митетовъ  разпообразныя  зам'1чан1Я. 

1)  Смшкомъ  кратковременпымъ  нашли  его  16  Чле- 
новъ:  1  Владцм1рск1й(11ариачевъ),  1  Рязансв1в  (Кошелевъ), 
2  Саратовск1е,  2  Полтавск1е  (Позенъ  и  Богдановичъ),  Новго- 
родсюй,  1  Костромской  (Лопухинъ),  ОлонецкШ,  2  Смолен- 
сше,  1  Тульсшй  (Манинъ),  2  Могилевск1е  и  2  Витебсв1е. 

Взам'бнъ  принятаго  Коммпсс1яма  срока,  упомянутые  Чле- 
ны предлагаютъ: 

а)  продолжить  его  на  три  года  (Лопух инъ),  на  четыре 
(Парвачевъ),  на  12  (Косаговск1б); 

б)  допустить  немедленный  переходъ,  съ  тЫъ,  чтобы  вы- 
ходило на  оброкъ  не  бол'бе  %  вс^Бхъ  тяголъ  въ  годъ  (Ко- 
П1елевъ); 

в)  допустить  переходъ  черезъ  два  года,  но  съгЬмъ,чтобыУд 
барпдины  заменялась  оброкомъвъ каждые  два  года(Зоммеръ); 
Члены  Полтавскаго  Комитета,  вм']Бсто  %,  прпнимаютъ  % 

2)  Слишкомъ  продолжительнымъ  находятъ  срокъ,  пред- 
положенный Коммисс1ями,  9  Членовъ:  1  Владим1рск1й, 
]  Тверской  (Уиковск1й),  2  Харьковсв1е,  2  Ярославские 
и  3  Курсше,  предлагая  уничтожить  барпдину  немедленно,  или 
не  позже  одного  года,  или  находя  ее  вообще  невозможною. 

Къ  сему  посл^^днему  мн'1н1Ю  склоняются  26  Членовъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ,  подавшю  за  обпдею  подписью  мн*!- 
Н1е,  въ  которомъ  прямо  говорятъ,   что  натуральная  новин- 
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ность  едва  ^н  возмоа;на,  разЕ%  тодько  въ  внд%  участковой 
обработки. 

3)  СонеЬмъ  не  полагаютъ  предоставлять  крестмнамъ 
права  выхода  на  обровъ  иначе,  накъ  съ  соглас1Я  пом^Бщнва, 
два  Члена  Губернскпхъ  Комитетовъ  (Нижегородскаго  Князь 
ГагаринънСннбирскагоШидловстй),  ссылаясь  на  то,  что 
пом'Ьпдикъ,  какъ  полный  собственннкъ  земли,  пи'Ьегь  право 
устраивать  свое  хозяйство  но  своему^  усиотр^^н1ю. 

I)  ВсЬ  остальные  пзъ  80  Члеповъ  отъ  Губернскпхъ  Коми- 
тетовъ или  изъявляютъ  свое  соглас1е  на  срокъ,  предложен- 
ный Коммисс1ями,  или  не  возрая;аютъ  протовънего. 

Соображенья  Хоздйственнаю  Отдгьлешя. 

Изъ  этого  перечня  видно,  что  Гг.  Члены,  возражающ1е  на 
постановлен1я  Коммисс1Й, также  мало  согласуются  между  со- 
бою, какъ  п  Губериск1е  проекты,  изъ  которыхъодни,ц1§лымъ 
рядомъ  доводовъ,  доказывали,  что  барщниа  для  пом1Бщичьихъ 
хозяйствъ  необходима,  адрупе,  что  она  безполезна  и  даже 
невозможна.  Эти  непрамиримыя  противор']^ч1я  отнюдь  не 
состоять  въ  связи  съ  раз11ообраз1емъ  м'Ьстныхъ,  хозяйствен- 
ныхъ  услов1й;  ибо  изъ  числа  Комитетовъ,  отвергающихъ 
барщину,  какъ  невозможную,  н1Ькоторые  принадлежатъ 
къ  такимъ  губерн1ямъ,  гд*  почти  всЬ  крестьяне  состоять 
на  оброк'Ь  и  гд^Ь  преобладаютъ  промыслы  (Ярославская), 
друг1е  же  къ  такимъ,  гд*  почти  всЬ  крестьяне  состоять  на 
барщин-Ь  и  гд-Ь  преобладаетъ  землед'Ьл1е  (Харьковская);  точ- 
но также  и  Комитеты,  нахОдящ1е  барщину  необходимою, 
принадлежатъ  къ  столь  же  протнвуположньшъ,  по  м'бстнымъ 
услов1ямъ,  губерн1ямъ  (напр.  къ  Владим1рской  и  Воронеж- 
ской). Между  гЬмъ  вопросъ  о  томъ,  по  истечен1И  какого  вре- 
мени крестьянамъ  должно  быть  предоставлено  право  перехо- 
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дить  съ  барщивы  на  оброкъ,по  первостепенной  его  важности 
и  по  тесной  его  связи  съ  .шпвьшн  правами  крестьянъ^пе  мо- 
жетъ  быть  разр'Ьшенъ  различно  дла  двухъ  сюсЬдпихъ  губе})- 
пШ,  на  томъ  лиюь  освован1И,  что  одннъ  изт>  двухъ  Комитетовъ 
полагалъ  барщину  невозможною,  а  другой,  необходимою. 

Въ  виду  явной  необходимости  разр-Ьшить  предстоящ1й 
вын'Ь  вопросъ  однообразно  для  всей  Росс1и,  Отд'Ьлеи1ю  не 
предстонтъ  пи  мал^Ьйшей  возможности  отказаться  отъ  пер- 
поначальныхъ  своихъ  заключен1Н  по  оному,  представляю- 
щихъ,  въ  вастоящемъ  случа-Ь,  какъ  и  во  многихъ  другпхъ, 
практическую  середину  между  двумя  крайними  путями. 

Съ  одной  стороны  Отд'Ьлен1е  не  можетъ  не  повторить 
многократно  имъ  заявленное  уже  уб'Ьжден1с,  что  немедлен- 
ный и  обязательный  для  крестьянъ  переводъ  ихъ  на  оброкъ 
оно  считаетъ  д'бломъ  на  практике  неосуществимымъ.  Пере- 
ходъ  на  оброкт>  должснъ,  по  мн'Ьи1ю  Отд-Ьлеш'я,  быть  по- 
сл^^дств1емъ  не  вн1^шняго  принужден1я,  а  яснаго  сознан1я  и 
ув'Ь|)енности  самихъ  крестьянъ  въ  польз'Ь  подобнаго  поваго 
порядка  и  въ  возможности  добыть  себ'Ь  пужныя  для  того 
деньги  посредством-ь  вольнаго  заработка.  Всякое  въ  такомъ 
д-Ьл-Ь  прннуждсн1е  крестьянъ  неизб-Ьжио  повлсчетъ  за  собою 
лишь  немедленную  несостоятельность  значительной  части 
семи  миллшновъ  душъ,  донын-Ь  состоящихъ  на  барщине  и 
не  привыкпшхъ  еще  къ  другому  хозяйственному  устрой- 
ству. Неизб'Ьжныя  огромныя  недоимки,  которыхъ  нич'Ьмъ 
нельзя  будетъ  выбрать,  послужатъ  въ  такомъ  случа-Ь  только 
къ  извращен1Ю  въ  самихъ  крестьянахъ  правильныхъ  но- 
НЯТ1Й  объ  ихъ  обязанностяхъ,  а  номЬщиковъ  он^Ь  вовлекутъ 
въ  иич']^мъ  не  вознаградимые  убытки.  Большая  часть  Чле- 
новъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  предлагавшихъ  такую  м'Ьру, 
сознавали  сами  пеизб^^жныя  для  дворянства  невыгоды  ее,  и 
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потому,  совм'к/тао  съ  т1^мъ,  требовали  гарантш  или  обеэ- 
печен1я  отъ  Правительства  псправиоЁ  уплаты  крестьянами 
наложенныхъ  на  нихъ  (во  многпхъ  случаяхъ  высокихъ) 
оброковъ.  Несостоятельность  такого  предложеЕ1я.  въ  Финан- 
совомъ  отношен1И,  такъ  очевидна,  что  оно^  какъ  кажется, 
не  требу етъ  особаго  опровержен1я. 

Съ  другой  стороны,  опасно  было  бы  впасть  въ  другую 
крайность  и  воспретить  крестьянамъ  па  неопред1^ленное  или 
продолжительное  время  свободный  переходъ  каждаго  изъ 
нихъ  на  оброкъ,  какъ  скоро  онъ  созпаетъ  пользу  и  необхо- 
димость этаго  для  себя.  Отд'1лен1е  уб^Ьждено,  что  такое 
насил1е  надъ  крестьянами  было  бы  не  согласно  не  только  съ 
ихъ  законными  выгодами,  но  и  съ  правильно  понятыми  хозяй- 
ственными выгодами  всего  общества.  Общ1й  интересъ  и  об- 
щая польза  явно  требуютъ  того,чтобъ  не  ст1Ьснять  естествен- 
наго  развит1Я  вещественныхъ  средствъ  и  духовныхъ  силъ 
врестьянъ,не  приковывать  ихъ  на  долгое  время  къ  ненавист- 
ной для  нихъ  и  непроизводительной  для  общества  барщине, 
не  ув'1ков'1}Чивать  того  произвола  и  т1^\ъ  по  необходимости 
полукр']^постныхъ  отношенШ,  которыя  неотразимо  вытекаютъ 
изъ  барщинскаго  порядка.  Искусственное  поддержан1еэтихъ 
отношен1й,на  продолжительное  время,  находится  въ  проти- 
вор^^Ч1И  съ  об'1ими  ясно  заявленными  целями  Высочай- 
ше указанной  реформы  —  вещестееннымъ  улучшетемь 
быта  крестьяиъ  и  отмгьною  кргьпостпой  зависимости. 
Оно,  сверхъ  того,  на  долго  задержитъ  всякое  правиль- 
ное хозяйственное  развит1е:  съ  одной  стороны-  насиль- 
ственное удержан1е  на  барщин1Б  огромнаго  большин- 
ства крестьянъ  этимъ  самимъ,  сг1снитъ  предложен1е 
свободнаго  труда,  и,  уменьшая  число  свобо.щыхъ  ра- 
ботпиковъ  затруднитъ  т1Ь\ъ    пзъ  пом'Ьщиковъ,     которые 
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пожелали  бы  ввести  въ  свое  хозяйство  вольнонаемаую 
обработку  земли;  съ  другой — опасное  совм-Ьстничество  обя- 
зательпыхъ  работъ  убьетъ  въ  самомъ  зародыш1Ь  устройство 
такого  хозяйства  на  новыхъ  рац10нальныхъ  началахъ,  на 
употреблен1И  свободнаго  труда  и  затрат*  капитала  въ  зем- 
лед'Ьл1и.  Независимо  отъ  всего  этого,  обязательное  на  дол- 
гое время  продолжен1е  барщины  не  только  не  принесетъ  су- 
щественной выгоды  самому  дворянству  и  не  послужитъ  къ 
поддержан1ю  такъ  наэываемаго  большаго  хозяйства,  но  на 
оборотъ,  поведетъ  лишь  къ  постепенному^  но  неизб'Ьжному 
разстройству  посл^Ьдняго  и  къ  совершенному  на  д-Ьл*  раззо- 
рен1Ю  самихъ  пом-Ьщикобъ.  Крестьяне,  сверхъ  всякаго  ожи- 
дан1я  своего,  осужденные  на  безвыходное  коснен1е  въ  бар- 
щин'Ь,  окончательно  возненавпдятъ  ее  и  не  только  не  ста- 
нутъ  исправлять  её^  усердно,  но  приложатъ,  напротивъ,  все 
старан1е  къ  тому,  чтобы  сделать  ее  невыносимою  пом-Ь- 
щику  и  черезъ  то  вынудить  его  согласхе  па  нхъ  переходъ  на 
оброкъ;  съ  своей  стороны,  пом']^щикй,  лишенные  большей 
части  т^Ьхъ  безотчетныхъ  м-Ьръ  взыскан1я,  коими  поддержи- 
вается кр-Ьпостная  барщина,  должны  будутъ  уб^Ьдиться,  что 
барщина,  при  новыхъ  отяошен1яхъ,  тогда  только  можетъ 
оказаться  для  крестьянъ  выносимою,  а  для  влад^Бльцевъ 
не  невыгодною,  когда  она  крестьянами  будетъ  отправляема 
добровольно,  взам'Ьнъ  того  оброка,  на  который  законъ  даетъ 
ймъ  право  переходить  немедленно  во  всякое  время,  и  когда, 
следовательно,  не  будетъ  кресгьянину  предстоять  нужды  въ 
преднам^ренномъ  и  злостномъ  сокращен1и  производительно- 
сти своего  труда.  Только  въ  этой  лишь  Форм*,  барщина, 
умягченная  и  осмысленная  для  крестьянина  всегдашнимъ 
его  правомъ  отказаться  отъ  неё  и  перейти  на  чистый  об- 
рокъ, можетъ  оказаться   не  безвыгодною  для  об'1ихъ  сто- 
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ронъ,  а  следовательно  я  для  пародеаго  хозяйства,  а  можетъ 
не  сд'блаться  постоянпымъ  поводомъ  къ  опасвымъ  и  иеиз- 
б1&жнымъ  волнев1Я11Ъ. 

На  основав1о  всЬхъ  этихъ  соображенШ,  Отд^лец^е 
безусловно  отвергаетъ  возможность  сохранить  на  сколь- 
ко нибудь  продолжительное  время  обязательную  для  кре- 
стьянъ  барщину.  Если  отд^ленхи  не  предлагаетъ  даровать 
крестьянамъ  немедленное  право  переходить  на  оброкъ, 
безъ  соглас1я  помещика,  и  отсрочиваетъ  это  право  еще 
на  два  года  поВысочайшемъ  утвержден1и  Положеи1я,  то 
подобная  отсрочка  не  есть  посл'Ьдств1е  какихъ  либо  рац10- 
нальвыхъ  соображен1и,  а  напротнв'ь  истекастъ  только  изъ 
н']^которыхъ,  практнческихъ  и  времепныхъ  побужден^:  во 
первыхъ  до  полнаго  истечен1я  двухл-Ьтняго  срока,  предназ- 
начаемаго  на  введен1е  въ  Д'1&ств1е  11оложен1я  и  составление 
уставныхъ  грамотъ,  невозможно  опред'Ьлить  точнаго  раз- 
мера оброка  по  каждому  им'Ьн1ю,  ибо  оброкъ  сей  долженъ 
быть  соразм'бренъ  съ  земельнымъ  иад-Ьломъ  крестьянъ;  а 
следовательно,  на  первое  время,  и  самый  оброкъ  могъ  бы 
быть  повсеместно  назвачепъ  лишь  самый  высов1Й,  соот- 
ветствующ1Й  высшему  наделу  и  недоступный  большинству 
крестьянъ;  во  вторыхъ  Отделев1е  руководилось  желан1емъ 
ва  первый  случай  оградить  пом^щиковъ  отъ  ввезапваго 
переворота  въ  ихъ  хозяйстве;  дать  имъ  некоторое  время 
на  пр1исван1е  и  изготовлен1е  себе  вовыхъ  рабочихъ  сред* 
ствъ,  и,  наконецъ,  предоставить  имъ  возможность  са- 
мимъ,  отъ  собственваго  своего  лица,  вредложить  крестья- 
намъ переходъ  на  оброкъ  несколько  ранее  той  минуты, 
когда  право  это  утвердится  за  ними  закономъ.  Конечно, 
дворянству  можно  будетъ  съ  выгодою  воспользоваться  этою 
краткою  отсрочкою  для  устройства  своего  хозяйства  и  для 
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упрочевЕЯ  вм'кт^  съ  гЬиъ  своего  нравственваго  ългятй  на 
сельское  населен1е,  посрсдство^мъ  добровольнаго  немедлен- 
наго  отм'1;неи1я  барщины,  по  взаимному  соглас1ю  съ  кресть- 
янами. Но  длить  такое  напряженное  состояше  бол'&е  того, 
ч^мъ  сколько  предписываетъ  самая  строгая  необходимость, 
не  можетъ  быть  почтено  ни  благоразумнымъ,  пи  безопас- 
нымъ,  ни  даже  выгоднымъ  пли  необходимымъ  для  самихъ 
влад^&льцевъ;  ибо  пом-Ьщикь,  въ  течен1и  двухъ  л1&тъ  не 
усп1Ьвш1й  ввести  въ  свое  хозяйство  пеобходимыя  изм'1нен1я, 
конечно  не  съум-Ьетъ  найти  къ  тому  возможности  даже  и 
тогда,  когда  бы  къ  этому,  вполн'Ь  достаточному,  сроку  Пра- 
вительство присоединило  бы  еще  3  или  1  года.  Въ  этомъ 
отношен1н,  возможно-скор'Ьйшее  прекращеп1е  всякой  хо- 
зяйствепной  рутины  совпадаетъ  и  съ  требованхями  здра- 
выхъ  экономическихъ  началъ  и  съ  д1^Цствительными  выго- 
дами самихъ  пом^^щиковъ.  Въ  посл^^днШ  разъ  высказывая 
нып^Ь  свои  соображен1я  по  этому  важному  вопросу,  Отд'Ьле- 
ше  считаетъ  долгомъ  выразить  зд-Ьсь  съ  полною  откровен- 
ност1Ю,что  еслибы  ему  непременно  предстояло  отступить  отъ 
избранной  середипы  и  перейти  по  настоящему  вопросу  къ 
какому  либо  изъ  двухъ  крайиихъ  разр*шен1й  онаго,  пред- 
лагаемыхъ  Гг.  Членами  Губернскихъ  Комитетовъ,  то  оно,  въ 
вйдахъ  справедливаго  сбережешя  выгодъ  крестьянъ,  скорМ- 
шаго  нсполнешя,  въ  отношенш  къ  нимъ,  Всемилостпв^й- 
шихъ  предначерташй  Государя  Императора  и  ограж- 
дешя  самихъ  пом'&щпковъ  отъ  всякихъ  опасныхъ  столкнове- 
Н1й,  скор'Ье  склонилось  бы  къ  тому,  чтобъ  крестьянамъ  пре- 
.  доставлено  было  право  переходить  съ  барщины  на  высшШ 
оброкъ  немедленно,  не  ожидая  истсчешя  двухл*тняго  срока. 
Возражен1Я  н-Ькоторыхъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Коми- 
тетовъ— Саратовскихъ  (Князя  Щербатова  и  Ознобишина) 
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Смоленски хъ  (Гг.  Иванова  и  Пенсссаго),  Воровежскаго  (Кня- 
зя Гагарина)  и  Симбирскаго  (Г.  Шидловскаго),  и  т.  д.»  не 
могутъ  поколебать  глубокаго  уб'Ьжденхя  ОтА'6лен1я.  Если 
указанные  Члены  требуютъ  дальн^бшаго  обязательнаго  для 
крестьянъ  продолжен1я  барщины,  или  предлагаютъ  безуслов- 
ное призцан1е  за  по1|1Бщикомъ  права  взимать  съ  крестьянъ 
повинность  за  отведенн}то  имъ  землю,  по  своему  произволу, 
въ  вид*  барщинскаго  труда  или  депегъ,  то  Отд'Ьлен1е  не  мо- 
жетъ  признать  этого  мн'Ьш'я  за  правильное  выражен1е  хЬй- 
ствительныхъ  желан1Й  большинства  дворянства.  1]осл1^днее, 
въ  настоящее  время,  съ  каждымъ  дпеиъ  сознаетъ  ясн'Ье, 
что  всЬ  выгоды  его  сопряжены  не  съ  искусственнымъ  ув-Ько- 
в'ЬчнвдН1емъ  старыхъ  кр'Ьпостныхъ  узловъ,  но  съ  постепен- 
нымъ  и  естественнымъ  ихъ  разр'Ьшен1емъ,  при  помощи  раз- 
вивающихся духовныхъ  силъ  и  вещественныхъ  средствъ 
крестьянскаго  сослов1я.  А  для  посл^дняго,  по  мн^н1ю  Отд*!- 
лешя,  ц1Ьль  Высочайшихъ  Рескриптовъ  далеко  не  будетъ 
достигнута,  покуда  крестьянинъ,  вм1Ьст'Ь  съ  правомъ  свобод- 
но переходить  съ  барщины  наоброкъ,  не  получйтъ  дМстви- 
тельной  возможности  употребить  свой  трудъ  по  своему  ус- 
мотр'1н1ю,  производительно  для  себя  и  для  всего  общества, 
и  не  освободится  окончательно  отъ  посторонняго  произвола 
и  ви'1шательства  въ  свое  домашнее  хозяйство. 

Въ  заключен1е,  Отд'Ьлен1е  считаетъ  долгомъ  сказать  еще 
в'кжолько  словъ  о  предположен! и  н-Бкоторыхъ  изъ  выше- 
поименованныхъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  о 
томъ,  что  право  переходить  на  оброкъ  должно  быть  дано, 
теперь  или  по  истечен!И  н'1котораго  срока,  не  вдругъ  вс^^мъ 
крестьянамъ  каждаго  сельскаго  общества,  по  лишь  по  чао- 
тямъ,  въ  посл'Ьдовательной  постепенности,  такъ,  чтобы  каж- 
дой годъ  была,  по  выбору  пом'1^щика  или  пожреб1Ю,  выпус- 
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каема  па  оброкъ  озв^^ствая  часть  тяголъ  въ  им'1н1И.  При- 
знавая что^  по  пстечеи1Н  двухъ  д'бтъ,  въ  этомъ  прав']^,  по 
всей  справедливосто,  ее  можетъ  ине  должно  быть  отказано 
ни  одному  врестьянипу,  Отд1Блен1е^  независивю  отъ  того, 
уб^Ьждено  еще,  что  такое  искусственное,  такъ  сказать,  сор- 
тир(шан1е  врестьянъ,  по  той  ило  другой  метод']^,  на  способ* 
выхъ  къ  платежу  оброка  и  полноправныхъ  и  на  обрекае- 
мыхъ  на  дальн'1йшее  продолжеше  барпдинскихъ  работъ,  по- 
кажется крестьянамъ  крайне  страннымъ,  непонятнымъ  и 
несправедлнвымъ;  нритомъ  такой  порядокъ  неизб^Бжно  сд'Ь- 
лается  нредлогомъ  прнт'Ьснеп1й  и  злоупотреблен1й  старость 
и  нриказчпковъ,  при  выпуск%  на  оброкъ  того,  а  не  другаго 
крестьянина,  поселитъ  зависть  и  вражду  между  разными 
членами  одного  сельскаго  общества,  и  возбудитъ  общее  не- 
дов'1р1е  пхъ  къ  пом'бщику,  а  подчасъ  и  опасную  къ  нему 
вражду  гЬхъ  крестьянъ,  кого  онъ  самъ  устранитъ  отъ  оброка 
влв  даже  кому  не  будетъ  благопр1Ятствовать  сл^^пой  жребШ. 
Отд^&лев1е  не  можетъ  не  признать  крайне  несправедливымъ 
вреднымъ  и  даже  опаснымъ  введенье  въ  нашъ  сельск1й  бытъ 
такой  искусственной  и  народному  духу  несвойственной  ре- 
гламентащи,  которая  во  многихъ  случаяхъ  поведетъ  лишь 
въ  раздражен1Ю  крестьянъ  и  къ  еще  большему  осложнен1ю 
безъ  того  уже,  по  необходимости^  сложнаго  порядка. 

Б.  По    НЕПРЕД0СТАВЛЕН1Ю  ПОМФЩИКАМЪ    ПРАВА  ПЕРЕ- 
ВОДИТЬ КРЕСТЬЯНЪ  СЪ  БАРЩВНЫ  НА  ОБРОКЪ. 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Комитетовъ. 

Относртельно    непредоставленгя     помгьщикамь    права 
переводить    крестьянъ  сь  барщины  на  оброкъ^  безъ  ихь 

Докл.  хозяист.  отд.  о  Повии.  6 
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на  то  согласгЯу  возражахотъ  мш)Г1е  изъ  Чденовъ  Гу- 
берЕскихъ  Комитетовъ,  а  именно:  перваго  ориглашен1я. 
4'(Безобразовъ  !•  I,  стр.  232,  и  Гавриловъ  Т.  1,  стр.  180, 
князь  Гагаринъ  Т.  I,  стр.  320,  Шидловсвш  Т.  II,  стр.  526), 
а  изъ  втораго,  26  Членовъ,  въ  мн^^нш^  ноданвомъ  за  общею 
подписью  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  70).  Членъ  К1ади111рскаго 
Комитета  Безобразовъ  предлагаетъ  дать  помещику  право 
переводить  крестьянъ  на  оброкъ,  когда  на  барщине  оста* 
лась  только  Уа  всЬхъ  тяголъ. 

Доводы,  представляемые  26  Членами  отъ  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ, состоятъ  въ  томъ,  что,  про  отд^льномъ  переход"! 
крестьянъ  па  оброкъ,  пом^щию»  не  можетъ  опред'блать  зара- 
н'1е  разм']^ра  своей  запашки,  а  недозволен! е  перевода  кресть- 
янъ на  оброкъ  лпшаетъ  его  возможности  распоряжаться  да- 
же тою  част1ю  его  собственности,  которая  у  него  остается 
за  над'1лен1емъ  крестьянъ  и  которую  онъ,  можетъ  быть, 
предполагалъ  бы  отдать  въ  наемъ. 

Соображешя  Хозяйственнто  Отдгьлетя. 

Отд'{>лен1е,  вполп-]^  разд'бляя  стремлеи1е  поименованвыхъ 
Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  къ  скорМтей  зам1Ьн'Ь  обя- 
зательнаго  труда  денежною  повинностью,  выразило  уже  свое 
мн']^н1е  о  невозможности  принудительнаго  перевода  крестьяиъ 
на  оброкъ  безъ  собственнаго  даже  ихъ  уб4жден1я  въ  томъ, 
что  они  могутъ  платить  налагаемую  на  нихъ  денежную  по- 
винность. Сознавая  однако  же  справедливость  зам'1чан1я  и!- 
которыхъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  о  неудобств*, 
проистекающемъ  для  пом']&щпковъ  въ  томъ  случа^Б,  когда, 
по  выход'Ь  большей  части  ихъ  крестьянъ  на  оброкъ,  у  нихъ 
останется  небольшое  число,  при  томъ  самыхъ  неисправныхъ 
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работвиковъ,  съ  которыми  они  ве  будутъ  знать  чтб  д^Ьлать, 
Отд'1лен1е  находить  возможньгаъ  предоставить  помещику 
переводить  крестьянъ  на  оброкъ,  безъ  ихъ  на  то  соглаш, 
въ  такомъ  только  случае,  когда  на  барщин^Ь  у  него  оста- 
лось не  бол'Ье  Уло  части  всЬхъ  тягловыхъ  работниковъ  его 
вм^шй.  Конечно,  можетъ  случиться,  что  эти,  переведенные 
на  оброкъ,  крестьяне  не  будутъ  въ  состоян1И  уплачивать 
его  сами,  но,  при  такой  незначительной  пропорши,  можно 
возложить  уплату  ихъ  повинности  па  круговую  поруку 
общества,  которое  им-Ьегь  право  отдавать  недоимщиковъ  въ 
заработки.  Прим^^неше  этого  правила  должно  ограничи- 
ваться т1ми  им'1н1ями  и  м'Ьстностями,  въ  которыхъ  суще- 
ствуетъ  общинное  пользован1е  землею,  при  круговой  по- 
рук*- 

В.    По    ПЕРЕХОДУ    КРЕСТЬЯНЪ    НА    ОБРОКЪ    ОТДЕЛЬНЫМИ 
ДВОРАМИ  и  ТЯГЛАМИ. 

Отзывы  Членовь  Губернскиооъ  Комитетовъ. 

Противъ  такого  перехода,  изъ  36-ти  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  перваго  приглашен!Я,  возражаютъ  семь:  Князь 
Гагаринъ  (Т.  I,  стр.  320),  2  С.-Петербургскте  (Т.  II,  стр. 
378),  2  Саратовсше  (Т.  II,  стр-  447),  Шидловсшй  (Т.  II, 
стр.  526),  Марковичъ  (Т. II,  стр,  101 0).Изъ  Членовъ  втораго 
прпглашен1Я,  26,  въ  мц'6н1п,  представленпомъ  за  общею  под- 
писью, хотя  и  указываютъ  на  неудобства,  могущ1я  произойти 
отъ  перехода  на  оброкъ  отд-Ьльныхъ  крестьянъ,  но  полагаютъ^ 
сколько  можно  заключить  изъ  ихъ  отзыва,  что  неудобства 
эти  могутъ  быть  устранены  не  запрещенхемъ  такого  перехо- 
да, а  заблагов]Теменнымъ  объ  ономъ  заявлен1емъ  и  предо- 
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ставлен1е11ъ  пом'Ьщику  права  переводить  крестьянъ  на  об- 
рокъ  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  69). 

Соображенья  Хозлйственнаго  Отдгьленгя. 

Оставаясь  при  прежнемъ  своемъ  уб'1жден1и,  что  восаре- 
тить  крестьянамъ  переходъ  на  оброкъ  отд'Ьльными  тяглами 
и  дворами,  или  затруднить  его,  значило  бы  ув'Ьков'Ьчить 
обязательный  трудъ,  а  съ  нпмъвм'кг!  личную  зависимость, 
Отд'1лен1е  не  считаетъ  возможнымъ  изм'1нить  заключен1е 
свое  по  сему  предмету. 

Г.  По  СРОКУ  ЗЛЯВЛБН1Я    КРЕСТЬЯНАМИ    0  ПЕРЕХОДА  СВО- 
ЕМЪ   НА   ОБРОКЪ. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Члены  Полтавскаго  Комитета  полагаютъ,  что  переходъ 
на  оброкъ  долженъ  совершиться  съ  1-го  Января,. а  что  за- 
явить о  своемъ  переход*!  крестьяне  должны  тремя  или,  по 
крайней  м'1р'1,  двумя  месяцами  ран-бе  (Т,.  I,  стр.  826). 
26  Членовъ  втораго  приглашен1Я  находятъ  необходпмымъ, 
чтобы  крестьяне  заявляли  о  своемъ  переходе  за  6  м']^ся- 
цевъ,  или  въ  определенное  время,  наприм'1ръ  1  Августа, 
до  начала  посева  озимыхъ  хлШвъ  (Т.  1У9  кн.  I,  стр.  {10). 

Соображемя  Хозяйствекнаю  Отдгьленгя. 

Соглашаясь  съ  мн'1н1емъ  Гг.  Членовъ  отъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  что  предположенный  м'бсячный  срокъ  отъ 
заявлен1Я  желан1Я  до  перехода  на  оброкъ,  быть  можетъ, 
слишкомъ  коротокъ,  Отд*&лен1е  полагаетъ  постановить,  что 
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нрестьяне  должны  заявить  о  желан1П  своемъ  переходить  па 
оброкъ  не  иначе  вакъ  заблаговременно,  н  оритомъ  въ 
определенное  время  а  именно  отъ  1-го  Октября  до  1*го  Ноя- 
бря предшествующаго  года  и  зат^^мъ  переходить  на  оброкъ 
въ  ближайш1й  поел*!  1-го  Января  срокъ,  определенный  для 
платежа  оброка. 

IX.  РАЗДФЛЕН1Е   НА  ПОДОСЫ>  ДДЯ  ОПРЕДФДЕШЯ   НОРМАЛЬ- 
НЫХЪ  РАЗМФРОВЪ  ПОВИННОСТЕЙ. 

(Ст.  1,  2,  3  заключ.  дополн.  докл.  Хоз.  Отд.  N*  17.) 
Постаноелетя  Редакцгонныхъ  Еоммиссгй. 

1 .  Для  опред'6леп1Я  рази'1ровъ  денежной  повинпостй 
принимаются,  согласно  съ  разд'Ьлеи1емъ,  уставовленнымъ 
для  разм^^ровъ  крестьявскаго  над'1ла,  три  полосы:  нечерно- 
земная, черноземная  и  степная. 

2.  Нечерноземная  полоса  подразд'1ляется  на  пространства 
оброчныя  и  изд^Бльныя.  Къ  первымъ  относятся  так1е  у^зды 
или  части  убздовъ,  въ  которыхъ  бол*1е  одной  трети  пом*!- 
щичьихъ  крестьянъ  состоетъ  на  оброк*!;  ко  вторымъ — веб 
остальные. 

3.  Черноземная  полоса  додразд^ляется  на  пространства: 
1)  въ  которыхъ  искусственное  удобрен1е  распространено 
въ  крестьянскомъ  хозяйстве,  въ  вид*!  общаго  правила;  2) 
въ  которыхъ  искусственное  удобрен1е  или  вовсе  не  суще- 
ствуетъ,  или  составляетъ  р'1дкое  исключев1е. 

Примгьчате.  Къ  первому  пространству  причисляются 
черноземныя  местности,  въ  которыхъ  наиб6льш1й  на- 
д'Ьлъ,  определенный  Положен1емъ,  составляетъ  2У4 
десятины  на  душу.  Кром*  того,  м-Ьстнымъ  учрежден!- 
ямъ  предоставляется^  порядкомъ..  указаннымъ  въ  Поло- 
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жен1И,  причисдеть  къ  тому  же  пространству  м'Ьсгаосп, 
которыя,  хотя  отнесены  къ  высшему  разм1&ру  вад'^^^а, 
но  въ  которыхъ  исвусствеввое  удобрена  д^йстбвте^мо 
распространено  въ  крестынскомъ  хозяйстве. 

Отзывы  Членовъ  Губернстхь  Комитетовъ. 

Противъ  принятаго  Коммисс1ями  разделен  1Я  на  полосы 
встр'1чается  вообще  мало  возражен1&  въ  отзывахъ  Гг.  Чле- 
новъ отъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Два  Члена  Тамбовскаго  Комитета,  возражая  противъ 
этого  разд'1лен1я,  предлагаютъ  установить  еще  одну  полосу 
или  местность,  нодъ  нмевемъ  центральной,  которую  опре- 
д'1ляютъ  подробными  признаками  (см.  Т.  II,  стр.  604  и  625), 
но  ни  изъ  письменныхъ  ихъ  отзывовъ,  ни  изъ  словесныхъ 
объясненШ  Отд'1лен1е  не  могло  усмотр'1ть  ц%ли  установлен1Я 
такой  м*1стности  при  ооред'1л9В1и  повинностей. 

Два  Члена  отъ  Рязанскаго  Комитета  указываютъ  на 
необходимость  установлен1Я  въ  ихъ  губерн1И  особой 
м'1стности  поемныхъ  луговъ  для  им'бнШ,  расположенпыхъ 
вдоль  береговъ  р'1ки  Оки  и  ея  прнтоковъ  (Т.  II,  стр.  86). 

Противъ  признака,  на  основан1и  котораго  Коммисс1и  пола- 
гали отд'Ьлить  промысловую  или  оброчную  м/ьстность, 
возражаютъ  29  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ  2-го 
приглашен1Я.  Они  находятъ,  что  установляемое  2-ю  стать- 
ею  17-го  доклада  правило  для  распред']^лен1я  м1&стяо- 
стей  нечерноземной  полосы  на  оброчныя  и  изд'Ьльныя 
не  им-Ьетъ  разумнаго  основан1Я.  Почему  же  нужно,  спра- 
шиваютъ  они,  чтобы  7^  крестьянъ  были  на  барщине,  дабы 
м-Ьстность  считалась  изд-бльною,  тогда  какъ  достаточно  У^ 
оброчныхъ,  чтобы  признать  ее  оброчною?  И  можетъ  ли  эта 
Уз  им^нШ  служить  основан1емъ  для  опред1^ешя  повинности 
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6ста^ьвыxъ  Уз>  когда^  въ  этой  аервой  трет»,  могутъ  оказать* 
ея  тодьво  болытл  им'Ьн1Я,  оъ  саиымъ  вичтожнымъ  оброкомъ, 
далеко  отставтимъ  отъ  1]г^вноста  земли,  или  на  оборотъ? 
По  ихъ  мв'&шю,  такъ  еакъ  раэм^^ръ  оброка  довын']^  зависблъ 
отъ  расооряжен1й  отд^Ьльныхъ  владЬльцевъ,  то  число  кре- 
стывъ,  состоящихъ  на  той  или  другш!  повинности,  не  мо- 
жетъ  служить  осяован1емъ  ни  для  какого  праввльнаго  выво- 
да, потому  что  им'Ьн1я  съ  различными  разм'брами  оброка 
содержатъ  различное  число  душъ  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  130). 

^которые  изъ  Членовъ  Комитетовъ  черноземпыхъ  гу- 
бернш,  возражая  противъ  распред'1лен1Я  повинности  по 
градащи,  находили  разд1^лен1ё  червоземвой  полосы  на 
пространства  излишвимъ. 

Соображетя  \овяйстветаго  Отдгьленгя. 

Вышеозначенные  отзывы  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Коми- 
тетовъ относятся,  по  супдеству  своему,  къ  тремъ  иредметамъ: 

1)  установлен1Ю  двухъ  новыхъ  м1^тностей  ила  полосъ 
сверхъ  принятыхъ  Коммисс1Ями,  а  пменно:  м'ктности  цент- 
ральной и  мтьстностей  съ  поемными  лугами, 

2)  вопросу  о  признакахъ,  по  которымъ  радд']^ляется  не- 
черноземная полоса  на  м^^тностп  промысловую,  или  оброч- 

,  ш/Юу  и  издгьлъную; 

3)  вопросу  о  подразд'1леб1Ц  черноземноЁ  полосы  на  м'бст- 
ности,  въ  которыхъ  искусственное  удобреше  существуетъ  въ 
врестьянскомь  хозяйстве  и  въ  которыхъ  его  совс^^мъ  н^тъ. 

1)  О  приняты  двухъ  новыхъ  полосъ.  Отд'Ьлен1е  ни 
изъ  письменныхъ,  пи  изъ  словесныхъ  отзывовъ  Членовъ 
Тамбовскаго  Комитета  не  могло  усмотр-Ьть  практической 
цЪ|и  и  посл'Ьдств1Й    установлевй!  центральной   м'^стно- 
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сти, про  опред1лен1и  крестмвскихъ  повиввостей,  а  по- 
тому не  находвтъ  орвчввъ  привать  С1е  предложев1е. 
Относительно  же  предложеная  Члевовъ  Рдзаискаго  Кши- 
тета,  Отд'1лев1е,  вполв'б  призвавая  особеввость  нм'1в1Й,  рае- 
положеввыхъ  вдоль  береговъ  р'1кв.  Ови,  въ  вотсфыхъ  кресть- 
яве  превмуществевво  вад^левы  ц'Ьввымв  поемвыуи  лугами, 
ве  усматриваетъ  возможности  составить  изъ  этвхъ  исключи- 
тельвыхъ  вм'1в1й  особую  м'1ствость  или  полосу,  и  ве  видитъ 
въ  томъ  надобности,  такъ  кавъ  оно  уже  допустило  для  сихъ 
им'1в1й  изъят1Я  изъобщвхъправилъ,  въ  ст.  17-й  дополпитель- 
ваго  доклада  N'  17. 

2)  О  признакахъ  промысловой  или  оброчной  полосы. 
Коммисс1и,  съ  самаго  начала  своихъ  завят1&,  руковод- 
ствуясь правиломъ,  что  къ  оброчной  или  промысловоЁ  по- 
лосе должны  быть  отнесевы  таюе  у1зды  вечервоземнагопро- 
стравства,  въ  которыхъ  по  крайней  мгьргь  %  всЬхъ  кресть- 
явъ  состовтъ  ва  оброк*!,  им'1ло  въ  виду,  по  разработк*!  св'Ь- 
д^в1й  о  существующихъ  оброкахъ,  опред'1лить  границы  об- 
рочной м'1стности;  при  семъ  Отд'1лен1е  предполагало,  что  ее* 
либы  встретились  так1е  уЬзды,  въ  которыхъ  большая  часть 
им'1н1й  состоитъ  на  барщин*!,  а  только  одно  или  два 
врупныхъ  им'бшя  на  оброк*!,  не  причислять  так1е  у^зды 
къ  промысловой  полос*!. 

Такъ  какъ  нын*!  св%д'!н1Я  о  существующихъ  вресть- 
явскихъ  оброкахъ  уже  разработаны,  то  Отд'!лен1е  вахо- 
дитъ  возможнымъ  очертить  всю  промысловую  или  оброч- 
ную полосу  и  определить,  как1ё  именно  губервш  и  у^зды 
должны  быть  къ  ней  отнесены.  При  этомъ,  легко  будетъ 
убедиться,  оправдываются  ли  опасен1я  Члевовъ  отъ  Губерв- 
скихъ  Комитетовъ. 

Къ  промысловой  полосепричисляются    те    губерн1и  и 
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у1эды  нечервоземваго  пространства,  въ  которыхъ  оброчныя 
1111'1н1я,  по  своей  моогочисленности  и  по  чвслу  душъ,  въ  вохъ 
заключающихся  (не  мен']&е  %  всего  кр'Ьпостваго  населен1Я 
у4зда),  представляютъ  достаточное  количество  даиныхъ  для 
вывода  средвихъ  оброковъ.  Сюда  отиосятся: 
Губерн1и:  6лади111рская. 

Вологодская. 

Калужская. 

Костромская. 

Московская. 

Нижегородская  (кром'Б    черноземвыхъ    убз- 
довъ). 


Новгородская, 
часть  Псковской, 
часть  Рязанской, 
часть  Смоленской. 


(уЬздъ  Порховсшй). 
(по  л-Ьвой  сторон*  Оки). 
(уЬзды:  ВяземскШ,  Гжатске 
Сычевск1ц  и  ЮХН0ВСК1Й). 
С.-Петербургская. 
Тверская, 
часть  Тульской  (уЬзды:  Б-блевскШ,  Одоевск1й  и  Алек- 

сивскШ). 
Ярославская. 
Въ  убздахъ  сихъ  губерн1й,  по  извлечен1ямъ  изъ  св'1д'1нш 
о  пом'Ьщичьихъ  ии'Ьшяхъ  свыше  100  душъ,  состоитъ  на 
оброк*. 


ВДАДИМ1РСК1Й 

Адексавдровск|И 
Вязниковск1& . 
Горох  овск]Ц  .    • 

КоврОВСК1Ё  .   .     . 


4уш«,   ив  об' 
рокл. 

6711 

Ип   овщахо 
числа  душ». 

8028 

Имл- 

нШ. 

16 

Изш  «вщ 

числа. 

21 

7070 

10070 

30 

44 

8337 

9873 

23 

24 

19045 

19490 

35 

35 

9978 

10452 

30 

32 
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Душ»,  еоешшя- 
щнхш  мш  об'  Шшш    об1мм 
рокл.         числа  ёршш. 

Мелеиковск'ш 5334  6500 

МуромскШ 20233  22250 

Персясмайск|й 6037  7832 

Покровск111 14418  14941 

Суздальск1Й 3507  5659 

Судогодск1и 4597  7600 

ШуНск1Й 19430  20347 

ЮрьевскШ 9229  12824 

133926  165870 

ВОЛОГОДСЖ1Й 13062  18793 

Гразовецк1Й 3410  6128 

КадвиковскШ 21543  22779 

Нвкольск1Й 664  718 

Тогемск!» 226  226 

37905  48641 

КАЛ^сгай 1649  7529 

Боровск!» 3470  6715 

ЖиздривскЁЦ 16705  26732 

Козельск!» •         8181  21205 

ЛИХВННСК1Й 3501  10430 

МалоярославецкШ     •   •   •          3039  6211 

Медынск!!! 9095  21450 

Метевск1Й 9038  16664 

Мосальск1Й 13263  25801 

Перемыпиьсюй 2758  7942 

Тар;сск1й 11168  16099 

81867  166778 

КОСТРОМСКОЙ баЗО  9363 

БуйскШ 7119  8935 

Варвавввск1Й 15072  17744 

ВетлужскШ 8817  16192 

Галвцк!» 7946  11683 


Кмл- 

Ям  общ. 

щ-К. 

чиелл. 

14 

24 

32 

35 

16 

22 

34 

36 

18 

31 

14 

20 

31 

37 

29 

39 

322 

390 

68 

72 

23 

33 

89 

91 

4 

4 

2 

2 

186 

202 

13 

35 

19 

27 

33 

55 

30 

60 

21 

48 

13 

24 

31 

72 

36 

73 

25 

45 

13 

33 

42 

53 

276 

525 

38 

46 

28 

32 

35 

38 

16 

32 

42 

52 
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Л^ш^,  еоетоя- 

щих%    на$  об» 

рокл, 

КннешвмтИ 11904 

Кологривск!!! 8822 

МакарьевскШ 8337 

Нерехтск1и 24580 

Солигадичск1Й 4764 

ЧухломскШ 5881 

Юрьевецв1Й 12165 

121737 

МОСКОВСК1Й 8393 

Богородск!» 26587 

Бронннцк1Й 27099 

ВереЁсмй 5781 

Волокола11СК1& 11362 

ДмитровскЕЙ 3952 

ЗвевнгородскШ 4532 

КЛИНСК1Й 7879 

К(ао11енск1|| 14759 

Можайск!!! •  6266 

ПододьскШ 6995 

РузскШ 6685 

СерпуховскЕИ 7028 

136818 

вяакЕГОРОДСКЕй    •   •   .  17193 

Ардатовск1Й  ......  12974 

АрзамасскШ 11506 

Балахнннск1М 21070 

Васильск1Й 9246 

Горбатовск1& 27616 

Княгинввсми 10661 

Маварьевск1Й 13963 

СеменовскЕЙ 9568 

133797 


Й49       общаго 

Илп- 

И»9  общ. 

число  думе 

м|к. 

числа. 

14«23 

56 

70 

13278 

35 

47 

10331 

17 

21 

26959 

72 

76 

6854 

20 

36 

8544 

32 

40 

12468 

47 
438 

48 

157174 

528 

11511 

31 

57 

27593 

40 

53 

29505 

53 

61 

8324 

32 

50 

17676 

29 

37 

8106 

19 

34 

8568 

18 

31 

11679 

29 

44 

16470 

39 

44 

10002 

20 

29 

10079 

36 

44 

11366 

31 

46 

9509 

37 

55 

180388 

414 

585 

24752 

44 

59 

21098 

33 

52 

18495 

36 

58 

21352 

38 

38 

17422 

14 

41 

30158 

27 

38 

17486 

34 

56 

15673 

22 

27 

9856 

18 

20 

176372      266      389 
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Душь,  состоя- 

щчх%  на  об- 

рокл, 

1ЕОВОГОРОДСК1Й  «...  7398 

Бороваяскш '9816 

Б-кюзерскШ 3567 

Валда«ск1& 3248 

ЛемвпскИк 5163 

Кириловск1Ё 272 

Крестецк1Й 5506 

ТихвннскШ 2902 

Устюжск1а 6308 

Череповск1Й 9269 

53449 
псковской. 

ПорховскШ 22392 

РЯЗАНСШй  ......  14665 

Егорьевск1Й 14507 

Касииовск1Й 15525 

Спасск1Й 11450 

56147 

СМОЛЕНСКОЙ. 

Вяземск1Й 7168 

ГшатскШ 20331 

Сычевск!!! 10164 

ЮхеовскН! 13309 

50972 

с.-ПЕТЕРВУРГСШй ...  2171 

ГД0ВСК1Й 120 

ЛужскШ 5220 

НоволадожскШ 4741 

ПетергоФСК1Й 3876 

Царсхосельск1Й 2683 

ЯмбургскШ 3597 

Шлиссельбургск1(1    .    •   .  4670 

27078 


Я#«  общаго 
числа  душ9. 

Ммл- 

Жповщ- 
числа. 

11071 

28 

43 

19569 

46 

74 

6332 

20 

33 

6616 

21 

36 

10576 

19 

37 

1598 

2 

7 

8284 

22 

32 

6765 

23 

34 

10673 

35 

49 

12293 
93797 

27 
243 

42 

387 

33454 

59 

89 

21663 

43 

74 

15476 

56 

61 

20188 

37 

42 

18153 

43 

64 

75480 

179 

241 

15891 

16 

54 

30960 

33 

51 

21959 

15 

36 

21651 

21 

48 

90461 

85 

189 

3969 

6 

13 

255 

1 

2 

12595 

22 

51 

5886 

18 

23 

7563 

10 

24 

4660 

10 

17 

7081 

15 

3*1 

6608 

9 
91 

12 

48617 

173 
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щнхъ   на  об'  ^"  общаго  Мм»-  Яв9  общ, 

рокщщ  ччелл  дум*,  н^й,  чшшлл. 

ТВЕРСКОЙ 12116  15721  42  59 

БкжецкШ 19012  25202  68  85 

Весьегонск|в 5889  12394  39  53 

ВышневолоцюМ 8099  15507  36  57 

Зубцовск1М 2914  11500  17  51 

Калязивск!» 11629  14013  48  56 

КашпвскШ 16442  20749  51  64 

КорчевсвЁй 10242  14^43  35  48 

НовоторжсиЦ 7323  13590  35  51 

ОсташковспЦ 7866  11380  40  55 

РжевскШ 15540  24674  32  70 

СтарнцкШ  .......          7036  16056  49        75 

124108  195129  492  724 

ТУЛЬСКОЙ. 

ОдоевскШ 3697  11854  24        63 

Б1иевск1й 3067  130(5  14  59 

АлекснвскШ 9885  11893  37  51 

16653  36792  тГ  173 

ЯРОСДАВСПЙ 15000  19803   -   69       90 

ДаввловскШ 10709  13217  49        60 

Любииск!» 4957  6341  26        33 

МологскШ 16717  19722  36        \Ь 

МышкавстИ 12654  19157  50        75 

Пошеховск1М 4957  6341  26        33 

Роиааово-Борвсогд'Ьбск1Й        9448  14671  58        76 

Р0СТ0ВСК1Й 18334  21039  40        49 

Рыбинск!» 8247  9078  30        32 

Углнчсмй 12730  14231  21  ^3^ 

113753  143600  405  518* 

Тщательное  разсиотр^Се  этой  табдвцы  и  авчев1е  ея  съ 
выводами  о  существующнхъ  оброкахъ  представляетъ  лучшШ 
отв^тъва  вопросы  ЧленовъГубервсЕихъКомвтетовъ.  .4  имев- 
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но:  такъкакъ,  въ  сиду  оринятыхъ  правилъ,  для  опред'к|ен1я 
средннхъ  оброковъ,  отдельные  у1^зды  соединяются  въ  м'кт- 
нести,  то  выходить:  а)  что  въ  каждой  изъ  губерВ1й  пт  м'кт- 
ностей  очерченной  Отд-Ьлен^емъ  промысловой  полосы  звачи- 
тельн'1йшаячастькрестьянъ,  а  именно  бол'1е^,  или  по  крайней 
м-Ьр-Ь  бол'Ье  /^  состоитъ  на  оброке,  хотя  въ  отд'I^ц>ны\ъ  уЬз- 
дахъ  часть  эта  можетъ  быть  немногимъ  бол^е  У,;  б)  что  ко- 
личество ИМ1&В1Й,  состоящихъ  на  оброк']^  въ  каждой  м'бстно- 
сти,  составляетъ  также  большую  часть  всЬхъ  пом^щнчьиxъ 
им'Ъшй,  а  не  ограничивается  не  многими  крупными  им*!- 
Н1ЯМИ,  и  в)  что  вообще  вл1ЯИ1е  большихъ  им'1н1й  съ  легкими 
оброками,  которое  могло  бы  быть  очень  ощутительно, 
еслибъ  выводы  среднихъ  оброковъ  производились  по  уБз- 
дамъ,  устраняется  при  соединеп1и  н'1сколькихъ  у^здовъ  въ 
крунныя  м']^стностй.  Такимъ  образомъ,  очевидно,  что  въ 
каждой  м'бстности  промысловой  полосы  не  У^  оброчныхъ 
им^пШ  служить  основашемъ  къ  опред'к1ен1ю  повивности 
для  остальныхъ  двухъ  третей,  и  что  вл1ЯН1е  большихъ 
пм'1в1Й  съ  легкими  оброками  устранено  принятыми  пра-« 
вилами;  въ  сл'6дств1е  чего  возражев1е  Члевовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  теряетъ  свою  силу, 

Къ  издтьльиой  нечерноземной  полосЬ  причисляются  гЬ 
губерн1и  и  уЬзды  нечернозем  наго  пространства,  въ  кото- 
рыхъ,  при  преимуществснвомъ  развит1и  землед^^1я  и  отсут- 
СТВ1И  промысловъ,  количество  оброчныхъ  им']^н1Й  и  кресть- 
янъ  не  представляетъ  необходимыхъ  данвыхъ  для  вывода 
среднихъ  оброковъ.  Сюда  относятся:  (*) 


(<)  Литовск!!  губерн1и,  ИнФ1яндск1е  у1Ьзды  ВпебскоВ  и  нечервоземные 
у^Ьзды  МалороссхйсЕихъ,  которые  ыогда  бы  быть  отнесены  къ  той  же  и^х- 
ности,  подчиняются  особенвыиъ  нравидаиъ  ддя  опред1^ен1я  повинностей,  из- 
ложенныиъ  въ  доподнен1яхъ  къ  довдадаиъ  Хозяйственнаго  Отд1к1ен1я  I— 1У-му 
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губери111:  Витебской:  Б'Ьлорусск1е  уЬзды. 

Казанской:  печерноземные  уЬзды:  Казанск1Й,  Ца- 
ревококшайск1Й,  Лаишсвск1й,  Мама- 
дышсиш,  части  Козмодемьянскаго  и 
Чебоксарскаго.  .^ 

Могил  овская. 

Орлоиской:  нечерпоземоые  уЬзды:  Бряпск1Й,  С'Ьв- 

ск!й,Трубчевскт  и  часть  Карачевскаго- 

Пензенской:  печернозсмнше  у^Ьзды:  Наровчатскш, 

Краснослободск!!!  и  Город ищеиск1й. 
Псковская   (кром'Ь  Порховскаго  у^Ьзда).  *  ч 

Смоленская  (кромЬ  Вяземскаго,  Гжатскаго,  Сычев- 

скаго  и  Юхновскаго  уЬздовъ). 

Тамбовской:  иечерпоземиые    уЬзды:  Елатомск1Й, 

Тсмыиковск1й,  Сггасск1п  п  Шацк1Й. 

Сл-Ьдующая  таблица,  основанная  па  извлечеп1яхъ  изъ  под- 

линныхъ  св'Ьд'Ьн!»  о   пом'Ьщичьихъ  имЬп1яхъ  (свыше  100 

душъ),  указывастъ  на  недостаточность  оброчоыхъ  им'Ьн1Й  и 

крестьяиъ  въ  сихъ  уЬздахъ.  •  •  •    '♦/#|(' , 

'  '  крестьяне:  имгьтй: 

оброни.         всгьхЬш  оброчн.    вС/ЬХ5. 

ЕАЗАНСШЙ 1534  6635  5  32 

Козмодемья11ск1п о  127  0  1 

ЛаишевскШ 1352  20098  5  77 

МамадышскИ! :390  881  1  3^ 

Царевококшаиск!» 690  690  2  2 

Чебоксарски! 447  1097  2  6 

4413      29528       15       122 

ОРЛОВСКОЙ. 

БрннскШ .    .   .    ^    .     817        9990        4  29 

Карачевск1и 3718       13127       14  52 


»*|Г!1 
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крветьямь:  пмпшЩ: 

оброчн.  вслхв.  оброчн.  велх9. 

ОлскОк 528  18196  3  28. 

Трубчемж!» 1453        5281  3  23. 

6516  56594  ^  "Ш 

ПЕНЗЕНСКОЙ. 

Городвщенсе!» О  25771  О  63 

Красйос1ободск1Й 670  7942  7  26 

НаровчатскШ 428        6173  3  25 

1Ш  39886  10  1Г4 

псковской 2940  10011  15  42 

ВелвколуцкШ 1675  12488  6  63 

НоворжевскШ 2685  15323  13  66 

Опочецк1Й 3640  12Г.78  14  40 

Торопецк!!! 450  10092  3  58 

Холмсе!» 2052  9013  ^3  _42 

13и2  69605  70  311 

СМОЛЕНСК1Й 156  8676  1  44 

Б^льск1п 5720  18560  13  72 

Дорогобужск!» 437  12196  2  42 

ДуховщннскШ 127  7631  1  43 

Ельвински! 5251  27088  17  28 

КраснпвскШ 202  2304  2  29 

РославльскЁЦ 1128  1506(  6  60 

13081  91520  42  318 

ТАМБОВСКОЙ. 

Шацк1Й 7977  34782  17  79 

ТемввковскШ 2908  11830  12  48 

Спасск|Ц 355  5840  2  25 

ЕлатомскШ 14187  27329  52  101 

25427  79181  83  253 
Зат^мъ,  остаются  три  губерн1И,  которыя  ве  иогутъ  быть 

подведены;  ви  подъ  промысловую,  ни  оодъ  нечервозенвую 
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издольную  м1&стеость,  потому  что,  хотя  он*  и  содержать 
въ  себ*  достаточное  количество  оброчныхъ  крестьявъ,  но 
въ  весьма  круоныхъ  или  до  крайности  разбросанныхъ 
им^^ц|&хъ,  такъ  что  зд'1сь  средн1е  оброки  не  могутъ  пред- 
ставлять обычнаго  Факта.  Сюда  относятся  губерн1ц:  Пери- 
екая,  Вятская  и  Олонецкая.  Въ  сихъ  губерн1яхъ,  по  подлин- 
нымъ  св'Ьд^^П1Ямъ  о  пом'1щичьпхъ  цм*и1яхъ  (свыше  100 
душъ,)  состоитъ  на  оброк*!: 

ШСРМСК1Й 27634      39923        2  7. 

Екатерннбургск!!! О        4783        О  3. 

Ирбитск1й О  295        О  1. 

КрасноуФимскШ 485        1050        1  2. 

КунгурскШ 632        1370        2  3. 

Осивск!!! 617         3193        2  3. 

ОханскЩ 24971   35846    3    7. 

СодикамскШ .  17976   40645    3    7. 

Чердывск|й 96    490    1    4. 

72121.  127495.   14.   17. 

ОЛОНЕЦКОЙ. 

Вытегорск1Й 1192       1247        9  9. 

Лодеинопольск!!! 583  768        5  6. 

Петрозаводск!!! 55        .85        1  1. 

1830.       2100.     15.        16. 

вятской. 

Елабужск1й О  1663  О  5. 

Ма.1мь!жск1Ц  .  •   V 432  1633  1  5. 

Сарапульск!!! О  458  О  3. 

Уржумск1Й О  477  О  4. 

Ярансмй 9957  10288  6  8. 

10389.      14521.    ^      24. 

Въ  ПермскоЁ  и  Вятской  губерн1и  ии'1н1я  такъ  неравно- 
м'брно  распре д'1лены  между  влад']&льцами,  что  въ  первой  изъ 
общаго  числа  127,500  душъ  72,000  принадлежатъ  ГраФамъ 

Дока.  Хоз.  Отд.  о  Повин.  7 
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Строгоновымъ^  а  во  второй  изъ  14,500  душъ  около  7,000 
Г-ву  Дурново.  При  такихъ  усдов1яхъ  вывоаъ  сред&вхъ  обро- 
вовъ  не  достигалъ  бы  своей  ц'Уи,  т^^мгь  бод'Ье,  что  оброкн 
ГраФовъСтрогоновыхъ  и  Г-на  Дурново  крайне  умеренны  Лто 
же  касается  до  Олонецкой  губерн1и,  то  при  неболыпомъ 
количестве  пом'1щичьихъ  крестьянъ^въ  ней  находящйхс1,не 
предстоитъ  надобности  въ  особоуъ  для  нея  вывод'6  среднихъ 
оброковъ,  и  норма  ихъ  могла  быть  определена  Редакцюн- 
выми  Коммисс1ямн  по  разсмотрЬти  нодлинныхъ  свед^нШ  о 
помещичьихъ  именЕяхъ,  какъ  будетъ  изъяснено  ниже, 

Въ  черноземной  полосе  есть  конечно  уЬзды,  въ  которыхъ 
бодЪе  Уз  и  даже  бол^е  У^  крестьанъ  состоитъ  на  оброке,  но 
Боммосс1и  не  установляли  зд^сь  оброчныхъ  млстностей^ 
именно  потому,  что  въ  указанныхъ  у^здахъ  оброки,  не- 
смотря на  то,  составляютъ  исключительное  явлен1е^  а  средн1е 
изъ  нихъ  выводы  находилисьбы  въ  слишкомъ  большой  зави- 
симости отъ  одного  или  немногехъ  крунныхъ  имен1й.  Такъ, 
ванрим^ръ,  Бирюченск1й  убздъ  Воронежской  губерн1и  ото- 
шелъ  бы  потому  только  къ  оброчной  местности,  что  въ  немъ 
есть  оброчное  им^нЕе  ГраФа  Шереметева  въ  38000  душъ 
(села:  Алекс^евка  и  Марковка)  съ  ничтожнымъ  оброкомъ. 
Предупреждая  возражет'е,  высказанное  Гг.  Членами  отъ 
Губернскихъ  Комотетовъ,  Отд'Ьлен1е  не  установило  подобной 
местности. 

Въ  сл'6дств1е  вс^хъ  изложенныхъ  соображен1й,  Отд1лен1е» 
вм'бсто  общихъ  указа1нй  на  разд'1лен1е  Росс1И  на  полосы: 
промысловую,  изд'&львую  нечерноземную,  черноземную  и 
степную,  полагаетъ:  перечислить  губерн1и  и  убзды,  при- 
надлежащ1е  къ  симъ  полосамъ,  въ  соотв^тствующихъ 
статьяхъ  заключенШ,  воторыя,  всл^дств1е  того,  подлежать 
изм^^нен1ю. 
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'а)  Относительно  подраздплетя  черноземной  полосы. 
Практическое  пром^Ьненге  этого  подразд'Ьлен1я,  которое  Ком- 
МПСС1И  полагали  возложить  иа  м'Ьстныя  упреждеп1я  (Губерн- 
СК1Я  11рисутств1я),  ограничивалось  усилен^емъ  оброковъ  въ 
т-бхъ  пм-Ьвглхъ,  въ  которыхъ  крестьяне  надк!ены  землею 
въ  мёньшемъ  количеств'Ь  противъ  высшихъ  разм-Ьровь, 
принятыхъ  11оложен1емъ;  но  такъ  какъ  Члены  Комитетовъ 
чериоземныхъ  губерн1Й,  вообще,  возражали  противъ  гра- 
дащи  въ  расиред1&лсн1И  повинности,  ссылаясь  на  однород- 
ность своихъ  земель,  и  такъ  какъ,  съ  другой  стороны,  Отд'Ь- 
лее1е,  изъ  словесныхъ  отзывовъ  Членонъ  Губернскихъ  Ко- 
митетовъ, уб1Ьдилось,  что  искусственное  удобрен1е  полей  въ 
черноземной  полосе  распространено  значительно  въ  у4здахъ 
малоземельныхъ  (т.  е.  такихъ,  въ  которыхъ  высшгс  наделы, 
опред'ЬленныеПоложенгемъ  пе  превосходятъ  3-хъ  десятинъ), 
тоОтд'Ьлен^е  р^Ьши лось,  какъ  изложено  выше  (стр.  42),  огра- 
ничить градащю  повинности  во  всей  черноземпои  полосе 
только  одною  десятипою,  усиливъ  ее  для  м1&стностей,  въ 
которыхъ  высш1е  над'Ьлы,  опред'Ьленные  Поло/кевгемъ,  ее 
превосходятъ  3-хъ  десятинъ.  Въ  сл^дствхе  такого  изм'Ьнен1Я, 
подразд'§лен1е  черноземной  полосы  становится  излишнимъи 
ст.  3-я  подлежитъ  исключенио. 

'^-Т 

X.  ПРАВИЛА  ОаРБД'ЬЛЕНШ    НОРМАДЬЯАГО  РАЗМЕРА  ДЕНЕЖ* 
НОд  повинности  въ  ПРОМЫСЛОВОЙ  ПОЛОС1(. 


м 


(Ст.  4,  а,  6,  7,  8  дополн.  докл.  Хоз.  Отд.  ^\^  17.) 
Постановлешя  Редакцшнныхъ  Комлшссгй. 


^а 


Ст.  4  Въ  нечерноземной  полосЬ,  за  искл10чен1емъ  изд^ль- 
наго  ея  пространства  (ст.  2),  денежная  повиноость  опре- 


01д|^|2ей  Ьу 


Соо§1^ 


—  100  — 

д^яется  на  освоваши  ^юдвиxъ  по  м'1ствостямъ  оброковъ, 
но  съ  т'бмъ,  чтоби  душевой  обровъне  превосходалъ  9  р.,  а 
въ  особенно  промысловыхъ  м'^стностяхъ — 10  р. 

Примтьчанье.  Къ  этимъ  промысловымъ  м'1ствостя«ъ 
могутъ  быть  отнесены  части  С^-Петербургской,  Мо- 
сковской, Ярославской,  Владим1рской  и  Нижегородской 
губернШ,  по  разсмотр'1и1И  письменныхъ  мн^нШ  Гг. 
Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ.  Въ  в^которыкъ 
лишь  м']&стностя\ъ  дозволяется  )1'&стноиу  учрежден1Ю 
порядкомъ,  который  на  то  будетъ  установленъ,  возвы- 
шать, въ  изв'Бстиыхъ  пред'Ьлахъ,  для  отд'&львыхъ  ии§- 
Н1й,  принятый  высшШ  разм'Ьръ  оброка. 
Ст.  5.  М'1стности  нечернозеино^  полосы,  по  коииъ  выво- 
дятся средн1е  оброки, составляются  изъ  т'&хъ  смежныхъ  у^- 
довъ  одной  губерй1и  или  частей  ихъ,  для  которыхъ  по  Поло- 
жен1Ю  опред'Ьлены  одинаковыя  циФры  высшихъ  вад'1ловъ. 

Ст.  6.  Среди1е  оброки  выводятся  въ  каждой  губерн1и, осо- 
бо по  каждой  м1Бстности,  сообразно  съ  сл'бдующими  прави* 
лами: 

а)  Выводъ  средняго,  по  каждой  м^Ьстности,  оброка  осно- 
вывается на  св1^д'Ьв1Яжъ  объ  пм'1н1яхъ,  в'&  копхъ  состоигь 
свыше  100  ревйзскихъ  мужскаго  пола  душъ. 

б)  Не  принимаются  въ  разсчетъ  ии'Ьшя,  въ  которыхъ 
СОСТОИТ!  на  оброк'Ё  мен'1е  одной  трети  крестьянъ. 

в)  Изъ  им-Ьшй,  гд"!  всЬ  крестьяне  состоятъ  на  см-Ьшан- 
ной  (т.  е.  и  натуральной  и  денежной)  повинности,  не  при- 
нимаются въ  разсчетъ  т^б,  въ  которыхъ,  сверхъ  оброка, 
крестьяне  работаютъ  на  пом'&щпка  бол'1е  15  мужскихъ  и 
женскихъ  дней  въ  году  съ  тягла. 

г)  Если  крестьяне,  сверхъ  оброка,  отбываютъ  не  бол-Ье 
15-ти  мужскихъ  и  женскихъ  дней  въ  году,  иди  так1е  уро- 
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КО,  которые,  по  своей  неопред'Ьлительности,  не  могутъ  быть 
переведены  на  рабоч!е  дан,  то  натуральная  повинность, 
отбываемая  сверхъ  денежной,  не  переводится  па  деньги  и 
въ  выводъ  средпихъ  оброковъ  не  входнтъ. 

д)  Равнымъ  образомъ  и  всЬ  добавочныя  повинности, 
отм'Ьняемыя  11оложен1емъ,  какъ  то:  сборы  сельскими  произ- 
веден1ями,  караулы  и  т.  п.,  въ  разсчетъ,  при  опред'Ьлен1и 
оброковъ,  не  принимаются. 

е)  Цифра  средняго,  по  м-Ьстности,  оброка  опредЬляется 
разд'Ьлен1емъ  общей  суммы  оброковъ  на  число  принятыхъ 
въ  разсчетъ  ревнзскихъ  душъ. 

Примгьчате .   Въ   т-Ьхъ    м'Ьстностяхъ,  гд-Ь   им-Ьнш 
свыше  100  душъ  окажется  мало,  тамъ  предоставляется 
м^стиымъ  учрежден1ямъ,   при  вывод-Ь  среднихъ  обро- 
ковъ, принимать  въ  разсчетъ  всЬ  им'Ьнгя,  въ  коихъ  со- 
стоптъ  свыше  21  души. 
Ст.  7,  Онред'Ьлепные,  такимъ  образомъ,  средн1е  по  м^ст- 
ностямъ   оброки  принимаются  за  повинность,  соотв-Ьтствую- 
щую  высшему  по  местности  над^Ьлу. 

Ст.  8.  Для  исчислен1я  денежной  повинности  въ  нм'1н1яхъ, 
гд'Ь  существующ1Й  надЬлъ  крестьянъ  не  будетъ  достигать 
опред'Ьлеппаго  для  м-Ьстности  высшаго  разм'Ьра,  оброкъ 
развёрстывается  на  десятины  душеваго  надела  въ  разныхъ 
печернозсмныхъ  оброчныхъ  м'Ьстностяхъ,  въ  сл-Ьдующеи 
постепенности  (градацш) :  • 

А)  ПРИ  9  р.  СЕР.  душЕВАГО  оброка: 

а)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над'Ьломъ  въ  8  десятинъ: 
4  р.  1  р.  60  к.  57  к.  57  к.  57  к.  57  к.  56  к.  56  к. 
Ь)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшпмъ  иад^ломъ  въ  6  десятинъ: 
4  р.  2  р-  75  к.  75  к.  75  к.  75  к. 
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с)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над^^мъ  въ  5  десштивъ: 

4  р.  2  р.  20  к.  94  93  к.  93  к. 

(1)  въ  м'Ьстиостямъ  съ  высшииъ  над^ломъ  въ  1у^  десятввы: 

1  р.  3  р.  30  к.  1  р.  8  к.  1  р.  8  к.  54  к. 

е)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшомъ  вад^ломъ  въ  4  десятивы: 

4  р.  2  р.  40  к.  1  р.  30  к.  1  р.  30  к. 

()  въ  м'Ьствостяхъ  съ  высшимъ  над'^&ломъ  въ  Зу^  деся- 
тивы: 

4  р.  2  р.  30  к.  1  р.  67  к.  83  к. 

^)  въ  м11!Стностяхъ  съ  высшимъ  над'1ломъ  въ  ^Н  деся- 
тины: 

4  р.  2  р.  35  к.  1  р.  96  к.  49  к. 

В)  ПРИ  10  р.  СЕР.  душЕВАГО  оброка: 

а)  въ  м'1ствостяхъ  съ  высшвмъ  над'Ьломъ  въ  5  десятинъ: 

4  р.  2  р.  64  к.  1  р.  12  к.  1  р.  12  к.  1  р.  12  к. 

Ь)  въ  м^^твостяхъ  съ  высшимъ  цад'1ломъ  въ  4%  десятины: 

4  р.  2  р.  76  к.  1  р.  30  к.  1  р.  30  к.  64  к. 

с)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над'1ломъ  въ  4  десятины: 

4  р.  2  р.  88  к.  1  р.  56  к.  1  р.  36  к. 

ё)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над'Ьломъ  въ  3%  деся- 
тины: 

4  р.  3  р.  2  р.  1  р. 

е)  въ  мЬстностяхъ  съ  высшимъ  надЬломъ  въ  ЗУа  деся- 
тины: 

4  р.  3  р.  6  к.  2  р.  36  к.  58  к. 

Примгьчанге.  При  душевыхъ  оброкахъ  превышаю- 
щихъ  10  р.  сер.,  не  предстоитъ  надобности  выводить 
распред'1лео1е  повинностей  подесятивамънад'Ьла,  пото- 
му что  оброки  эти  прим'Ьняются  не  къ  ц'Ьлой  местности, 
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а  т4)лысо  къ  отд'Ьльаымъ  вм']&и1Я11ъ;  что  же  касается  до 
распред'1лев1я  повинностей  на  десяти  вы  яад^да  вът'бхъ 
1I^етвостяxъ,  въ  которыхъ  средн1е  оброки  окажутся  ни- 
же 9  р.  сер.,  то  тамъ  выведевная  циФра  оброка  ра- 
спред1Ьл}№тся  на  десятины,  прим'бняясь  къ  вышеприве- 
денной постепенности.  При  этомъ,  на  первую  десятину 
отчисляется:  при  высшемъоброк-Ь  отъ  8  р.  до  9  руб.— 
3  р.  75  к.,  а  при  оброк'6  ниже  8  р. — 3  р.  50  к.,  оста- 
токъ  же  распред'бляется  такъ,  чтобы  на  вторую  деся- 
тину надела  причиталось  изъ  озвачеинаго  остатка: 
при  8    дес.  327о, 

-  6    -  40%, 

-  5  -  44%, 
-4%-  46%, 
-4    -   48%, 

-  3%  -   50%, 

-  3%  -   51%. 

Остальная  за  т^мъ  денежная  повинность  разделяется  по- 
ровну на  число  десятинъ  высшаго  над'1ла. 

А.  По  ПРАВИЛУ  о  ВВЕДЕНИИ  въ  РЛЗСЧЕТЪ  ТОЛЬКО  ТФХЪ 
ИМ'БН1Й,  ВЪ  КОИХЪ  ЧВСЛИТСЯ  СВЫШЕ  СТА  ДУШЪ. 

Отзывы  Членоеь  Губернскихъ  Комитетовь. 

На  правило  о  введенш  въ  разсчетъ  имтьтй  сь  населенхемъ 
свыше  ЮОдушъ  некоторые  изъГг.Члевовъ  отъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  представили  следующ1я  возражен1я: 

1)  Определить  ЦИФРУ  оброка  по  однимъ  ииен1яиъ  свыше 
100  душъ  было  бы  несправедливо  въ  отношеши  владел ь- 
цевъ  прочихъ  имен1й,  потому,  что  выведенная  такимъ  об- 
разомъ  цифра  будетъ  распространена  и  на  эти  имен1я,  хотя 
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сущее  твуюпце  въ  нихъ  оброки  небыли  Е1рнва1^ы  въ  реэсчетъ 
(24  Члеиа  2-го  припашешя  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  131). 

2)  Ес1и  исключать  изъ  разсчета  всг1  ом^н!!  ниже  100 
душъ,  то  во  многихъ  уЬздахъ  средняя  циФра  оброковъ  бу-* 
детъ  основана  на  повинности,  отбываемой  весьма  малою 
частью  всЬхъ  оброчныхъ  крестьянъ  (Гавроловъ  Т.  I,  стр. 
189,  Парначевъ  Т.  I,  стр.  130,  Косаговсшй,  стр.  758  и  24 
Члена  Губернскихъ  Комитетовъ  2-го  приглашен1Е  Т«  IV, 
кн.  2,  стр.  131). 

3)  Оброки  въ  большей  части  им'1н1й  свыше  100  душъ  ни- 
же той  повипности,  которая  по  строгой  справедливости  могла 
бы  быть  возложена  на  крестьянъ,  такъ  какъ  влад1льцы 
этихъ  цм{;н1й  р'1дко  сами  ведутъ  хозяйство  и  мало  знакомы 
съ  услов1Ями  крестьянскаго  быта,  или  же  п^'§ютъ  возмож- 
ность довольствоваться  незначительными  оброками.  Въ 
мелкихъ  же  им']&н1яхъ,  напротивъ,  оброки  установлены  го- 
раздо правнльн'1е  (Парначевъ  Т.  I,  стр.  130,  Мироповъ  Т. 
I,  стр.   468  и  Лопухинъ  Т.  I,  стр.  538). 

4)  Оброкъ,  въ  большихъ  им'1н1яхъ  ниже  оброка  въ  мел- 
кихъ им'§н1яхъ  также  потому,  что  въ  первыхъ,  при  заглаз- 
вомъ  управлеа1И,  часть  сборовъ  съ  крестьянъ  непоступаетъ 
къ  пом'1щику;  сверхъ  опред'Ьленнаго  оброка,  крестьяне  при- 
плачиваютъ  лишнее,  подъ  разными  предлогами,  старостамъ, 
бурмистрамъ  и  управляющимъ;  въ  мелкихъ  же  им'1н1яхъ, 
такихъ  поборовъ  н*тъ  (Парначевъ  Т.  I,  стр.  130). 

5)  Исключать  изъ  разсчета  оброки  въ  мелкихъ  чисто  об- 
рочныхъ им'6н1яхъ  по  тому  соображен1ю,  что  крестьяне  въ 
этихъ  им'Ьн1яхъ  слишкомъ  обременены  повинностью, — н'Ьтъ 
основан1Я.  Въ  мелкихъ,  чисто  барщинныхъ  или  барщинво- 
оброчныхъ,  им^&н1яхъ  крестьяне,  действительно,  бол'бе  обре- 
менены, нежели  крестьяне  большпхъ  им'1н1й;  во  положеше 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  105  — 

крестьявъ  въ  мелкихъ,  чисто  обропвыхъ  им']&н1яхъ,  никогда 
не  бываетъ  бол'Ье  тягостнымъ,  нежели  въ  большихъ,  такъ 
какъ  подобвыя  им'1в1я  почти  всегда  принадлежать  лоцамъ, 
им-Ьющимь  и  друг1Я  средства  къ  существован1ю  (Гавриловъ 
Т.  I,  стр.  189). 

На  основан1И  этихъ  соображенШ,  Члены  Губерискаго  Ко- 
митета предлагаютъ  сл'1дующ1Я  изм'1нен|я: 

1)  По  11В']&Н1Ю  Парначева,  сл'&дуетъ  вводить  въ  разсчетъ 
вс!  им'Бн1Я  свыше  20-ти  душъ. 

2)  По  мн1^н1ю  Миронова,  выводъ  средняго  оброва  дол- 
женъ  основываться  на  им'Ьи1Яхъ  отъ  И  до  500  душъ. 

3)  По  мв'Ьн1Ю  Лопухина,  сл'1дуетъ  принять  въ  раз* 
счетъ  г1  им']^н1я  свыше  21  души,  гд*!  оброкъ  не  ниже  циф- 
ры  высшей  повиввости  т.  е.  9  р.,  такъ  какъ,  по  ст.  1 6-юй  до- 
клада N^  17,  оброки  въ  такихъ  им'6н1яхъ  увеличивать  не 
дозволяется. 

4)  Г.  Гавриловъ  полагаетъ  ввести  въ  разсчетъ  им'1н1Я 
свыше  50  душъ. 

Соображенгя  Хозлйственнаго  Отдгьленгя. 

При  устанюлен1И  правила  о  принят1И  въ  разсчетъ  только 
ии-Ьшй  свыше  100  душъ,  Коммисс1И  желали  преимуществен- 
но облегчить  выводъ  среднихъ  оброковъ.  Им'1я  въ  виду  возра- 
жев1я  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  Отд'1лен1е  сочло 
необходимымъ  разъяснить  вопросъ:  въ  какой  м']&рЬ  непри- 
нят1е  въ  разсчетъ  им']^ш&  ниже  100  душъ  можетъ  им1&ть  вль 
ян1е  на  средн1е  выводы?  Изыскав1я  по  сему  предмету  при- 
вели къ  сл'Ьдующимъ  резудьтатамъ:  Въ  уЬздахъ  Ярослав- 
ской Губерн|ц  получаются  сл'1дующ1Я  средн1я  циФры  при 
приняпи  и  при  исключеи1И  изъ  разсчета  им'1н1й  ниже  100 
душъ: 
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Непривимая  зъ       Пршишад  въраэ- 


раэсчетьим'Ьн1Й 
ниже  100  душъ. 

Ярос1авск|В 10  р.  72  к. 

Даииловск1н И — 93  — 

Люб1ШСК1Й 10  —  82  — 

Модогск1а 12  —  52  — 

Мышкинск!» 11  —  64  — 

ПошехоискШ И — 56  — 

1^оманово-Борисог2'Ьбск1Й  .  .    •    .11  —  34  — 

РОСТОВСК!!! 8  —  69  — 

Рыбвнск1и  ••........    9  —  93  — 

Угличск1И 8  —   о  — 


счетъ  им'1>в1а  ви* 
)ке  100  душъ. 

Юр.  77  к. 
10  —  80  — 

10  —  82  — 
12  —  20  — 

11  —  61  — 
11  —  53  — 
11—91  — 

10  —  68  — 
8  —  29  — 


Всего  по  губервии  .    .Юр.  70  к.         10  р.  84  к. 

Тавимъ  образомъ,  въ  противность  ожидан1ямъ  Членовъ 
Губерскихъ  Комвтетовъ,  въ  поювин*!  убздовъ,  оброкъ  по- 
нижается, а  не  возвышается;  отъ  введен1И  въ  разсчетъ  им%- 
Н1Й  ниже  100  душъ;  а  для  всей  губерв1и,  которая  при  своей 
однородности,  согласно  съ  мн^Н1емъ  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ,  можетъ  быть  принята  при  вывод'Ь  средпихъ 
оброковъ  за  одну  местность,  все  различ1еотъвключетя  въ 
разсчетъ  им1&шй  ниже  100  душъ  состоитъ  въ  И  коп. 

Въ  угьздахъ  Владимгрской  губернги: 

По  им'Ьв1амъ    Привимая  въ  раэсчеть 
свыше  100  д.        кы^вЫ  ниже  100  д. 


ВладишрскШ 10  р.  22  к. 

Адександровск1Й 9  —  36  — 

Вязниковсин 10  —  60  — 


Гороховск1Й  • 
Ковровск1й .  • 
МелевковскЕЙ. 
МуромскШ  .  . 
ПереяславскШ 
Покровск1М  • 
СуздадьскШ  •  .. 


7  —  25  — 
9  —  48  — 

7  —  56  — 

8  —  60  — 
13—7  — 

9  —  40  — 
9  —  73  — 


9  р.  92  к. 
9  —  36  — 
10  —  21  — 
7-^39  — 
9—43  — 
7—77  — 

8  —  56  — 
10  —  64  — 

9  —  42  — 
9-36  — 
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СудогодспИ 8  — 22  р.  7  — 83  к. 

ШуйскШ 7  —  71—  7  —  87  — 

Юрьевск1ё 9  —  80—  9  —  90  — 

По  губеряш  ...    8  р.  83  к.         8  р.  80  к. 

Зд'бсь,  Принят  въ  разсчетъ  ивгбнШ  ниже  100  душъ 

понижаетъ  средн1е  оброки  по  7  уЪздамъ   изъ13,  и  даже 

общую  ЦИФРУ  оброковъ  погуберн1И  (на  3  коп.),  а  при  выводе 

обрововъ  по  м^стностямъ  почти  не  им'бетъ  никакого  вд1я- 

Н1Я. 

Вь  улздлхь  Московской  и/бсртш: 

МосковскШ 9  р.  12   к.  9  р.  13   к. 

Богородсюё 8  —  75  —  8  —  86  — 

БровницкШ 8—26—  8  —  40  — 

Верейсмй 9  —  53—  9  —  61  — 

Ва10кол1ИСК1Й 9  —  15  —  9  —  28  — 

Д1111тровск1Й 9  —  20  —  9  —  44  — 

Звенигородсмй 10 10 

КлинскШ 7  —  71—  8  —  15  — 

Коломенспй 9 9  —  6  — 

МожаИск1Й 10  —  57  —  10  —  53  — 

Пода1ьск1Й 10  —  50  —  10  —  54  — 

Рузсюй 10—   7—  10—   2  — 

СерпуювсиШ 8  —  30—  8  —  35  — 

По  всей  губеря1и  ...    8  р.  98  к.        9  р.  24  к. 

По  Московской  губерв1И,  им'Ьшя  ниже  100  душъ,  вооб- 
ще, обложены  высшими  оброками;  вл1ЯН1е  приняп'я  въ  раз- 
счетъ сихъ  им1&шй,  вообще,  все-таки  не  значительно,  такъ 
какъ  отъ  этого  повышается  средняя  циФра  оброковъ  по  гу- 
берн1и  только  на  26  к. 

Во  всякомъ  случа1^,0тд']^лен1е  остается  ори  уб'Ъжденш.что 
включен1е  въ  разсчетъ  им'бнШ  ниже  100  душъ  весьма  мало 
изменить  средн1Я  циФры,  но  потому  самому  не  встр'1чаетъ 
никакого    препятств1я  предоставить    усмотр^^п1ю    самаго 
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Губернскаго11р0сутотв1яприномать  въ  разсчетъ  всЬ  ви^нея 
свыше  20-ти  душъ. 

Б.  По  ПРАВИЛУ  о  НЕПРИНЯТ1ИВЪ  РАЗСЧЕТЪ  ИМФОНЙ,    ВЪ 
КОИХЪ  МЕН-ВЕ  %  КРЕСТЬЯНЪ  СОСТОИТЪ  НА  ОБРОКФ. 

Отзывы  Членовъ  Губер нспихь  Комитетовь. 

Изъ  Членовъ  вторагоприглашен1Я,  39  возражаютъ  про- 
тивъ  этого  правила,  приводя  въ  прим'&ръ,  что  на  основанш 
опаго,  если  въ  им'Ьпхи  въ  7000  душъ,  2000  будутъ 
состоять  на  оброк"!,  то  они  не  будутъ  приняты  въ  разсчетъ. 

Соображенгя  Хоз/шствеппаго  Отдгьяепгя. 

Находя  возражен1е  Члеоовъ  Губернскихъ  Комитетовъ 
вполн'1  уважптельнымъ,  Отд'Ьлеихе  полагаетъ  изменить  при- 
нятое правило,  над-Ьясь  достигнуть  другимъ  способомъ  ц-Ь- 
ли,  для  которой  оно  было  установлено.  Ц'1ль  эта  состояла 
въ  томъ,  чтобы  не  включать  оъ  разсчетъ  среднихъ  обро- 
ковъ  т^  случаи,  въ  которыхъ  н'1сколько  особенно  зажиточ- 
ныхъ  крестьянъ  барщинныхъ  им'&икй  состоятъ  на  исклю- 
чительныхъ  оброкахъ.  Для  этого  достаточнымъ  огражде- 
н1емъ  будетъ  служить  правило,  что  неприпимаются  въ  раз- 
счетъ т'Ь  им'Ьшя,  въ  которыхъ,  изъ  числа  всЬхъ  душъ,  ме- 
н'Ье  21  души  состоитъ  на  оброк^Ь. 

В.    По     ПРАВИЛАМЪ    ОБЪ    ИМ'БН1ЯХЪ    СОСТОЯЩИХЪ^     ПА 

СМЕШАННОЙ  повинности. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Возражен1Я  Членовъ  перваго  пршлашенгя  относились  не 
къ  правиламъ,  вышеозложеннымъ  въ  пунктахъ  д  и  е  ст. 
6-й  дополнительнаго  доклада,  но  къ  первоначально  пронято- 
му правилу  сл-Ьдующаго  содержан1я: 
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И|г1ша,состоящ1я  на  а1гБшанноЁ  повипности,  прв  которой 
крестьянское  тягло  платить  оброкъ  и  отправляегь  обыкно* 
вевнуюнатуральную  повонность,  въ  разсчетъ  не  включаются, 
если  платимый  съ  тягла  оброкъ  не  превосходить  4  р.  50  к. 

Ц|гЬв1Я  же,  отбывающ1Я  см1&шанную  повинность,  при  кото- 
рой съ  души  сходить  оброка  ежегодно  бол'Ье  4  р.  оО  к.  въ 
годъ,  принимаются  въ  общ1й  разсчеть;  при  чемъ,  однакоже, 
отбываемая  сверхъ  оброка  натуральная  повинность  отбра- 
сывается. 

На  правила,  изложенныя  въ  этихъ  статьяхъ,  по  первона- 
чальному докладу,  п1&которые  Члены  Губернскихъ  Комите- 
товъ  зам'Ьчаютъ,  что  средняя  циФра  оброковь  не  можетъ 
быть  прпзнана  справедлииою,  если,  при  вывод*!  ея,  отбрасы- 
вается значительная,  м'Ьстами  даже  большая  часть  повин- 
ности, и  принимается  въ  разсчеть  совершенно  произвольная 
норма — 4  р.  50  к.  (Мироновь  Т.  1,  стр.  469,  Лопухинь  Т. 
I,  стр.  539,  Парначевъ  Т.  I,  стр.  131,  ГавриловьТ.  I,  стр. 
188,  Волковъ  Т.  I,  стр.  610,  Князь  ВолконскШ  иОФроси- 
мовъ  Т.  II,  стр. 87, и  Члены  отьТамбовскаго  Комитета  Т.  II, 
стр.  626);  потому:  1)  Мироновь  по.1агаетъ  вовсе  не  вводить 
въ  разсчеть  крестьянск1е  платежи  въ  т-Бхъ  им'1н1яхъ,  гд^  су- 
ществуетъ  см'1шанная  повинность;  2)  по  мн1&шю  г.  Лопухи- 
на, сл^дуетъ:  или  оц']^нить  натуральную  повпнность  въ 
этихъ  им'6н1яхъ  п  прикладывать  ее  къ  денежному  оброку, 
или  же  не  принимать  оброковь  этихъ  им']^в1й  въ  разсчеть; 
3)  г.  Парначевъ  полагаеть  засчитывать  въ  этихъ  им'1н1яхъ 
дв*!  души  за  одну;  4)  г.  Гавриловь  полагаеть  включать  въ 
разсчеть  средняго  оброка  лишь  г1  им'Ьн1я  со  смешанною  по- 
винностью, въ  которыхъ  денежный  оброкъ  не  ппже  7  руб., 
или  же  только  т^,  въ  которыхъ  натуральная  повин- 
ность заключается  лишь  въ  доставлеп1ц  пом'1щику  холста, 
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яицъ,  ягодъ  н  Т.  П.,  игд']^  вовсе  н'1тъ  обизательныхъ  ъъ 
пользу  помещика  полевыхъ  работъ.  Онъ  зам'Ьчаетъ  ори 
этомъ,  что  во  Владпм1рской  губерн1И,  наимёвьшая  денеж- 
ная повинность  въ  чисто-оброчныхъ  им']&н1яхъ  (существунь 
щая,  какъ  исключен1е,  въ  2  илиЗ-хъ  им'6н1яхъ)  составдяетъ 
6  р.  50  к.  съ  души,  и  что  повинность  казенныхъ  крестьянъ 
вообще  не  превосходить  въ  этой  губерн1и  циФру  4  р.  50  к. 
съ  души. 

Правила,  противъ  воторыхъ  возражали  Члены  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  перваго  приглашен1я,  были  изи1&нены  со- 
гласно съ  симъ  посл'1днимъ  мн']^н1емъ,  какъ  изложено  во 
второмъ  пер10Д'§  занятШ  Ко11Мисс1й  выше  (пункты  в,  д  и  г, 
ст.  6). 

Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  втораго  приглашен1я  пред- 
ставили на  эти  изм'1нев1я  новыя  зам'1чан1я.  По  ихъ  мн'Ьвю, 
исключен1е  изъ  разсчета  добавочныхъ  натуральныхъ  повинно- 
стей, лежащихъ  накрестьянахъсверхъденежныхъ,поведетъ 
къ  самымъ  нев^^рнымъ  выводамъ  касательно  разм'1ра  суще* 
ствующаго  оброка.  Есть  много  им'Бн1ё,  гд*!  крестьяне  отбьн 
ваютъ  натуральныя  повинности  на  суиму,  почти  равную 
сумм'§  денежныхъ  оброковъ.  Если  крестьяне  платятъ  день- 
гами 5  руб.  съ  души  и,  сверхъ  того,  исполняютъ  разныхъ 
натуральныхъ  повинностей  еще  на  5  р.;  то  на  какомъ  осно* 
ван1и,  при  опред^лец1Н  средняго  разм'1ра  существующихъ 
повинностей,  так1я  им'1н1я  войдутъ  въ  общ1й  разсчетъ  съ 
повинностью  въ  5  рублей?  (Отз.  Чл.  Губ.  Ком.  Т.  1У,  кн.  2, 
стр.  132). 

Соображетя  Хозяйственнаго  Отдгьлетя. 

При  разр'Ьшен1и  вопроса  о  томъ,  какимъ  образомъ,  при 
вывод'Ь  среднихъ  цифръ,  должны  быть  приняты  въ  разсчетъ 
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иаг1н1я,  СО0ТОЯЩ1Я  на  смЬшанной  повинности,  Коммисс1Н  на- 
ходалпсь  между  сл'Ьд}  ющнми  крайностями: 

а)  Еслибъ  он'Ь  постановили  не  принимать  вовсе  въ  раз- 
счетъ  им'Ьнгй,  состоящихъ  на  смЬшаинон  новииности;  то,  во 
многи\ъм1>стностяхъ,ие  оказалосьбы  почти  нподно10им'Ьн1я, 
котораго  бы  по  усмотр'Ьн1ю  нельзя  было  выбросить  изъ  раз- 
счета,  такъ  какъ  въ  большей  части  им'Ьн1П,  сверчъ  денежной 
поБпииостП;  отбывается  еще  крестьянами  какая  пибудь 
ничтожная  натуральная,  напр.  карауль  при  господской 
усадъб'Ь,  }\одъ  за  скотомъ,  чистка  сада,  и  т.  д.,ивъ  та- 
комъ  случа'Ь,  выводъ  средняго  оброка  получнлъ  бы  харак- 
теръ  нроизвольнои  операц1и,  зависящей  отъличнаго  воззр-Ь- 
Н1я  напредметъ. 

б)  Еслибы,напротивъ,Коммисс!и  приняли  въ разсчетъ  в(^/& 
им'Ьн1Я, состоящая  на  см'Ьшаиной  повинности,  то  имъ  бы  при- 
шлось: прп  этомъ  или  исключать  натуральную  иовипность, 
отбываемую  сверхъ  денежной,  изъразсчета,  ?ш(  перечислять 
её  на  деньги.  Откинуть  значительную  натуральную  повин- 
ность, отбываемую  сверхъ  легкаго  оброка,  было  бы  неспра- 
ведливо, а  перечислять  работы  на  деньги  невозможно,  по- 
тому что  для  такого  перечислси1я  нельзя  положить  ппкакихъ 
опрсд'Ьленпыхъ  правилъ,  такъ  какъ  вообще  оц'1и1ка  кр-Ь- 
ностнаго  труда  есть  задача  неразрешимая.  При  томъ, 
въ  подобномъ  случа'Ь,  не  было  бы  прпчинъ  не  вводить  въ 
среднш  разсчетъ  и  им'1>н!й,  состоящихъ  па  чвстой  барщине, 
которыя,  при  произвольпомь  перечислети  натуральной  по^ 
вынности  па  деньги  у  подняли  бы  средн1е  выводы  далеко  за 
пред'Ьлы  существующихъ  оброковъ. 

Въ  доказательство  невозможности  допустить  подобныя 
перечпслен1я  возмемъ  на  выдержку  сл-Ьдушпий  при- 
мерь:   Въ  Козельскомъ  у'Ьзд'Ъ  (въ  им'Ьп1яхъ   свыше   10Р. 
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душъ)  состоитъ  на  оброке  окою  8200  душъ.  Средв1& 
ихъ  оброкъ  выведевъ,  при  пов'1р1г]Б,  сд'1ланвой  Редак- 
шовными  Коммнсшми,  въ  8  р.  50  к.  сер.  съ  души, 
что  при  перевод1^  на  тягло  (въ  Козельсконъ  у'Ьзд'Ь  въ  тягл'Ь 
ЗУв  души)  составитъ  18  р.  70  к,  Д-Ьйствительно,  и  въ  сво- 
хЬ  Коматетскихъ  св'1д'1н1й,  сост1авленномъ  Кадужскимъ  Ко- 
митетомъ,  мы  находимъ  въграФ*!  средняго  оброка  по  Калуж- 
скому у']^зду  19  р.  сер.  съ  тягла.  Сл'Бдовательно  въ  верности 
вывода  н'Бтъ  повода  сомн'^ваться.  Но  въ  сл'Бдующей  граФ^^  мы 
находимъ  (см.  Сводъ  св']^д']^н1й,  приложенный  къ  11оложен1ю 
Калужсваго  Губернскаго  Комитета)  подъ  рубрикою  «доба- 
«вочныя  повинности,  платимыя  натурою,  переведенныя  на 
«ц'Ьнность  денегъ»,  еще  5  р.  съ  тягла,  такъ  что,  переводъ 
этихъ  повинностей  на  деньги,  возвысилъ  среднхе  оброки  огъ 
19  до  24  р.  съ  тягла*  Въ  таблиц'^,  представленной  Членомъ 
Калужскаго  Комитета  Чертковымъ,въ  доказательство  раззо- 
рен1Я  пом'1щцковъ  отъ  прим'1нен1Я  Положен  1яРедакц1онныхъ 
КоммиссШ(см.Отз.Членовъ  Губ.  Ком.  Т.  IV,  кн.  I,  стр.  118), 
по  Козельскому  уЬзду  показанъ  средн1й  оброкъ  въ  27  руб., 
т.  е.  добавочная  повинность  оц'Ьнена  уже  не  въ  5-ть,  а  въ  8 
рублей.  Обращаясь,  для  разъяснен1я  этого  вопроса,  къ  под- 
линнымъ  св'Бд'Бн1Ямъ  о  пом'Ьщичьихъ  им'бшяхъ,  мы  нахо- 
димъ (см.  ИзВЛеЧ.  ИЗЪ  СВ'|Д'&Н1Й    о    ПОМ'бщИЧЬПХЪ  ИМ^Н1ЯХЪ 

Калужской  губерн1и  ст.  8 — 12),  что  изъ  8200  оброчни- 
ковъ  только  около  2700  душъ  (т.  е.  одна  треть)  несутъ  до- 
бавочныя  повинности,  остальные  состоятъ  на  чистомъ  обро- 
К'Б.  Для  того,  чтобы  добавочныя  повинности,  отправляемыя 
одною  третью  крестьянъ  въ  у^зд-Ь  (т.  е.  2700  душами) 
могли  возвысить  повинность  вс^хъ  крестьянъ  того  у^зда 
(т.  е.  8200  душъ)  по  первому  разсчету  на  3,  а  по  второму — 
на  8  рублей  на  тягло,  необходимо  предположить  что  этихъ 
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повинностей  сходатъ  съ  тягла,  сверхъ  оброка,  по  первому 
разсчету  на  15  р.,  по  второму — на  21  рубля. 

Обращаясь  опять  къ  общему  нсточнику  вс^Бхъ  чпслен- 
ныхъ  данныхъ,  т.  е.  къ  подлиннымъ  св'Ьд'1н1ямъ  о  пом^щи- 
чьихъ  им^шяхъ,  для  разъяснен1я  ,  вопроса,  как1Я  именно 
шшинности  были  переоценены  на  деньги  по  столь  дорогой 
01г1нв1^,  мы  находнмъ,  что  всбхъ  им^нШ,  состоящихъ  на 
смешанной  повинности  въ  Козельскомъ,  у'бзд'Ь,  показано  8 
и  въ  нихъ  съ  врестьянъ  сходитъ: 

въ  1-мъ  им'Ьн1й,  сверхъ  30  р.  оброка  съ  тягла:  по  2  цып- 
ленка, по  Уа  Ф.грибовъ  и  по  2  мотка  нитокъ  изъ  господскаго 
льна; 

во  2-мъ  им'&н1И,  сверхъ  20  р.,  по  %  барана,  по  I  куриц*!, 
по  10  яицъ,  по  6  Ф.  масла,  по  7  арш.  холста  и  по  %  под- 
воды (по   1-й  подвод*  съ  10  тяголъ); 

въ  3-мъ,  сверхъ  12  р.  85  к.  оброка,  по  7  арш.  холста; 

въ  4-мъ,  сверхъ  20  р,  оброка,  чистка  господской  усадьбы; 

въ  5-мъ,  сверхъ  20  р.  оброка,  покосъ  %  части  десятины, 
1  подвода  ^  дровами  за  5  вер.,  прудка 
мельницы; 

въ  6-мъ,  сверхъ  20  р.  оброка,  обработка  %  дес.  въ  пол!, 
возка    дровъ,   караулы,   подвода; 

въ  7-мъ  сверхъ  22  р.  50  оброка,  возка  дровъ  и  покосъ 
с!на  па  3  лошади  и  на  1 0  коровъ; 

въ  8-мъ,  сверхъ  18  р.  оброка,  по  5  пуд.  с!на. 

Результатъ  этого  изыскаш'я, между  прочимъ,зам!чателенъ 
т'1мъ,  что  средняя  денежная  повинность,  платимая  крестья- 
вами  въ  им^шяхъ,  состоящихъ  на  смешанной  повинности, 
зд!сь  выше,  ч^мъ  въ  им!н1яхъ,  состоящихъ  на  чистомъ  об- 
рок*.  Сл'!довательно,  принят1е  въ  соображен1е  сихъ  им^нхй 
/отбрасывая  изъ  разсчета  дополнительную  повинность),  по- 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повип.  8 
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вышаетъ,  а  не  понижаетъ  средн1й  выводъ.  До  какого  же 
страшиаго  для  будущности  крестьянъ  произвола  можетъ,  во- 
обще, довести  допущен1е  переложен1я  на  деньги  натураль- 
ной повинности,  достаточно  объясняется  оц-Ьикого  сборовъ, 
подобныхъ  7  аршйнамъ,  холста  и  5  пудамъ  с^^на  и  т.  п.  въ 
15  и  даже  въ  24  р.  сер. 

•  Сравнивая  эти  натуральвыя  повинности  съ  отправляемы- 
ми въ  изд'Ьльныхъ  им'Ьн1яхъ,  легко  уб-Ьдиться,  что,  въ  каж- 
домъ  изъ  приведенныхъ  им'Ьн1й,  он*!  составляютъ  мен^е  Ую 
полной  натуральной  повинности  барщинныхъ  пм'&шй.  Пря^ 
м'Бпяя  подобный  способъ  оц']^нки  къ  барщиниымъ  ии'1н1ямъ, 
можно  было  бы  оц^Ьнить  барщину  въ  240  р.  сер.  съ  тягла,  п 
такъ  какъ,  въ  у'Ьзд'Ь.  изд'Ьльныхъ  им'Ьн1й  почти  вдвое,  бол^е 
ч'Ьмъ  оброчныхъ,  то  ничто  бы  непом-Ьшало  вывести  сред- 
нюю крестьянскую  повинность  бол'Ье,ч'Ьмъ  въ  150  р.  сер.  съ 
тягла,  и  потомъ  доказывать,  что  прим'Ьнен1е  положенШ 
Редакц1онныхъ  КоммиссШ  лпшаетъ  пом-Ьщиковъ  "/5  ихъ 
дохода. 

Въсл'6дств1е  изложенныхъ  прпчинъ,Коммисс1ямъ  остава- 
лось: всЬ  пм'Ьшя,  С0СТ0ЯЩ1Я  на  см'Ьшанной  повинности, 
въ  которыхъ  натуральная  была  сколько  нпбудь  значительна, 
принимать  за  пзд'6льныя,и  не  вводить  въ  разсчетъ,но  вм4ст% 
съ  т'Ьмъ  определить  какимъ  нибудь  признакомъ,  как1я  им4- 
Н1Я,  по  незначительности  отбываемой  въ  нихъ  сверхъ  оброка 
натуральной  повинности,  можно  считать  чисто  оброчпьши. 
Эти  им'Ьн1я  должны  быть,  конечно,  приняты  въ  разсчетъ,  безъ 
перечислеп1я  натура.1ьной  повинности  на  деньги,  гЬмъ  бо- 
л4е,  что  небольшая  въ  ппхъ  натуральная  повинность  им%ла 
характеръ  той  дополнительной  повинности,  которая,  обык- 
новенно, отправлялась  и  въ  им'1н1яхъ,  состоящихъ  на  бар- 
щин-Ь  сверхъ  законной  трехъ-дневной  работы. 
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За  прпзнакъ  натуральной  повпнностп,  хотя  п  отбываемой 
сверхъ  оброка,  но  не  препятствующей  припиелен1ю  им-Ь- ' 
В1Я  къ  чисто  оброчнымъ,  принято  сл-Ьдующее:  «есло  работы, 
«отбываемыя  крестьянами,  сверхъ  оброка,  не  превышали  15 
«мужск.  и  женск.  дней  (ТУа  тягловыхъ)  въ  году,  или  так1е 
«уроки,  которые,  по  своей  неопред'Ьлительности,  не  могутъ 
лбыть переведены  на  рабоч1е  дни».  Зд'Ьсь,  Отд'Ьлен1е разум-б- 
ло  сборъ  ягодъ,  уходъ  за  скотомъ,  чистку  сада,  а  также 
отм'1няемыя  Положен1емъ  добавочныя  повпнностп,  кото- 
рыя,  при  составлен1И  уставныхъ  грамотъ,  уже  существо- 
вать не  будутъ,  какъ  то:  небольш1я  вещественныя  дани, 
караулы,  и  т.  д. 

Сличая  эти  признаки  съ  приведеннымъ  29-ю  Членами  отъ 
Губернскихъ  Комитетовъ  возражен1емъ,  что  во  многпхъ 
им'§н1яхъ  крестьяне  платятъ  деньгами  5  р.  съ  души  и, 
сверхъ  того,  исполняютъ  разныхъ  ватуральныхъ  повинно- 
стей еще  на  5  р.,  Отд1Ьлен1е  находить,  что  между  подоб- 
ными им'1н1ями  и  включаемыми  въ  разсчетъ  по  изложен- 
нымъ  предположен1ямъ  Коммисс1й,  н'Ьтъ  ничего  общаго.  И 
Д'1йствительно,  въ  им^н1яхъ,  приводимыхъ  въ  прим^Бръ  Чле- 
нами Губернскихъ  Комитетовъ,  только  половина  барщи- 
ны заменена  оброкомъ,  а  принятыя,  по  11оложен1ю  Ком- 
МИСС1Й,  7%  тягловыхъ  дней  въ  году  составляютъ 
только  Уао  нын'Ьшней  законной  барщины.  Следовательно 
въ  нм^нш,  состоящемъ  на  подобной  смешанной  повинно- 
сти, ^Уао  барщины  уже  переведены  на  оброкъ  и  оста.!ось 
только  на  Узо  натуральной  повинности.  Ёслибъ,  въ  дан- 
ной м'Ьстности,  всЬ  им-Ьшк,  принятыя  въ  разсчетъ  для 
вывода  оброка,  были  не  на  чисто  денежной  повинно- 
сти, а  на  такой  см']&шанной,  то  и  тогда  средняя  циФра 
понизилась  бы,  въ  сл'1дств1е  принятыхъ  Коммисс1ямц  пра- 
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видъ,  только  на  Узо.-^Что  же  касается  до  вещественвыхъ 
"ДанеЁ,  то,  при  составлев1и  уставныхъ  грамотъ,  он']^  уже 
будутъ  отм-Ьвены,  такъ  какъ]  дворянство  отъ  нихъ  отка- 
залось единодушно,  и  при  томъ  эти  данп  одинаково  сбира- 
лись и  въ  им']&н1яхъ,  состоявшихъ  на  трехъ-дневной  бар- 
щине; следовательно  им'Ьли  характеръ  личной  добавочной 
повинности.  Такой  же  характеръ  им']^ютъ  и  караулы,  от* 
Ъравляемые  таюке  сверхъ  барщины,  и  къ  перечислен1ю  ихъ 
на  деньги,  для  вывода  средняго  оброка,  н']^тъ  ни  малМшаго 
повода. 

Впрочемъ  Отд'Ьлеи1е,  желая  еще  ближе  уяснить  себ-Ь  во- 
просъ,  д'^йствительно  ли  денежные  оброки,  платимые  кре- 
стьянами въ  имен1яхъ,  состоящихъ  на  смешанной  повин- 
ности и  включенныхъ,  по  принятымъ  Коммисс1ями  прави- 
ламъ,  въ  средн1й  выводъ,  гораздо  ниже,  ч1^мъ  въ  им'Ьн1Яхъ, 
состоящихъ  на  чистомъ  оброк1^,  сочло  долгомъ  взять  на  вы- 
держку одну  изъ  промысловыхъ  губернШ  и  сд-Ьлать  по  ней 
подобное  разчислеше.  Такое  разсчислен1е  по  Владим1рской 
гу6ерн1и  дало  сл'Ьдующ1е  результаты: 

СреднШ  об-    СреднШ  оброкь 
рокьвъимпг- 
П1яхъ  чисто 

оброчныль. 


У/ьзды: 
Владнм1рск111  .    . 
АлександровскЁй 
ВязниковстМ 
Гороховск1Й  . 
Ковровск1Й    . 
МеленковскШ 
МуромскШ    . 
Переяславск!^ 
11окровск1Й.  • 


.  9  р.  12  к. 

.7—  6  — 
.10  —  36  — 
.  7  —  25  — 
.  9—  5  — 
,  8  —  27  — 
8  —  59  — 
.10  —  94  — 
.    9-26  — 


еъимгьнгяхк 
па  смлш. 
поё.у  гдгь  до- 
бавочная 
откинута. 
12  р.  34  к. 
10  —  84- 
11—88  — 

7  —  25  — 
10—74  — 

6_85  — 

8  —  61  — 
11_24  — 

9  —  39  — 


Среднгй  об- 
рокь по  «ы* 
водуКоммшс^ 


10  р.  22  к. 

9  —  36  — 

10  —  60  — 

7  —  25  — 
9  —  49  — 

-7  —  56  — 

8  —  60  — 
И—  7  — 

9  —  31  — 
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НН'ШГ'''!'!' 


п;1  ?•;' 
9  р.  27  к. 

10  р.  30  к. 

9  р.  74  к. 

8—  4  — 

8  —  30  — 

8  —  22  — 

7—  8  — 

10  —  57  — 

7  —  11  — 

9  —  54  — 

10  —  29  — 

9  —  80  — 

€уД0Г0ДСК111     .... 
Шуцскш    .,;^,*^.,-     .     . 

Юрьеоск!и  .  •  .д^/»|» 

Изъ  сей  таблицы  видио  что,  изъ  13-ти  уЬздовъ,  въ  10-ти 
крестьяне,  отбывающге  сверхъ  оброка  отбрасываемые  из\ 
разсчета  патурсыьпыя  повпниостп,  об.10жены  притомъ  и 
высшими  протпвъ  чисто  оброчныхъ  им^лий  денежпыми 
оброками;  въ  2-хъ  уЬздахъ  оброки  ;)ти  одинаковы  и  въ 
1-мъ  то.!Ько  припяпс  въ  разсчетъ  им'ЬнК!,  состоящихъ  по 
см'Ьшаыпои  повинности,  бсзъ  перечис.1еп1я  иатуральнои  по- 
вппности  на  деньги,  понн/кастъ  среднюю  циФру  вывода. 

Въ  сл1Ьдств1е  всего  вышепзложеннаго,  ОтдЬлее1е  иола- 
гаетъ  необходимымъ  считать  за  состоящ1я  на  чистомъ  оброкЬ 
тЪ  им^ш!я,  въ  которыхъ  крестьяне  сверхъ  оброка  были  обло- 
жены вещественными  сборами  или  отбывали  караулы  и 
подводы,  отм'Ьняемыя  11оложен1емъ;  пзъ  им^и1Й  же,  состоя- 
щихъ на  смтпашюа  новпнности,  Отд1Ьлен1е  полагаетъ  воз- 
можпымъ  предоставить  Губернскому  Присутств1ю  выбрасы- 
вать при  разсчет-Ь  тЬ,  въ  копхъ  крестьяне  несли  значитель- 
ную барн1пву,  сверхъ  малаго  оброка,  а  включать  въ  раз- 
счетъ при  вывод'Ь  среднихъ  оброковъ  только  т^Ь  имЬи1Я,  въ 
коихъ  крестьяне  сверхъ  оброка  были  обложены  незначи- 
тельными въ  сравнен1И  съ  полною  барщиною  работами,  ко- 
торыяни  въ  какомъ  случае  не  до.шны  быть  ни  перечисляе- 
мы па  деньги,  ни  прикладываемы  къ  среднему  выводу. 


1  .   >« 

^^I^,« 

.»  -М  «»Ь^'Ш*1^а  ч 
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Г.  По  ПРАВИЛУ    ОПРЕДЕЛЕНЫ    ЦИФРЫ    СРЕДНЯГО  ОБРОКА 
ПОСРЕДСТВОМЪ    РАЗДФЛЕН1Я    ОБЩЕЙ  СУММЫ  ОБРОКОВЪ  НА 

ЧИСЛО  ДУШЪ. 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Комитетовь. 

Членъ  Владим1рскаго  Комитета  Гавриловъ  предлагаетъ 
выводить  циФры  среднихъ  оброковъ  по  сл^Ьдующему  способу: 
д1&лптьитогъвс'Ьхъоброчныхъсуммъ  на  число  душъ;  зат'Ьмъ, 
итогъ  всбхъдушевыхъ  оброковъ  д-блить  на  число  им^н1й  и,на- 
конецъ,  изъ  двухъ  полученныхъ  циФръ,  выводить  среднюю. 
Сверхъ  того,  онъ  находитъ,  что  было  бы  не  лишнпмъ,  объ- 
яснить м-бстнымь  учреждешямъ,  что  въ  им^н1яхъ,  гд-Ь  часть 
крестьянъ  состоитъ  на  оброк'6,  а  другая  часть  на  барщине, 
принимается  въ  разсчетъ,  при  опред'Ьлеши  оброка,  пе  все 
число  душъ  им'Ьн1я,  а  лип1ь  соотв'Ьтствуюп1ее  числу  оброч- 
пыхъ  тяглъ  (Т.  I,  стр.  190). 

Соображенгя  Хозяйствепнаго  Отдгьленгя. 

Указанный  Г.  Гавриловымъ  способъ  поел  ужиль  Отд4- 
лен1ю  съ  пользою  при  причислен1и  н'1которыхъ  уЬздовъ 
(въ  которыхъ  случайное  прйсутств1е  большихъ  бм^11й 
съ  высшими  оброками  понизило  н'бскольво  средн1й  выво^гь) 
Еъ  м^стностямъ  съ  бол'Ье  высокимъ  оброкомъ.  Что  же  ка- 
сается до  включен1я  этого  способа  въ  правила  о  выводок 
среднихъ  оброковъ,  то  Отд-Ьлеше  не  признаетъ  этого  удоб- 
нымъ,  какъ  во  изб'6жан1е  усложнен1я  этимъ  всЬхъ  разсче* 
товъ,  такъ  и  потому,  что  способъ  этотъ  даетъ  слишкомъ 
много  простора  произволу;  ибо  отъ  выводящаго  среда1й  об- 
рокъ  зависало  бы  соединять  н'1сколько  деревень  одного 
влад'1льца  въ  од  во  им'1н1е,   или  принимать  каждую  за 
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отд'Ьлыюс  пм'Ьи1е,при  чемъ  легко,  совершенно  пскусстиеи- 
пымъ  оброкомъ,  попязнть  или  повысить  выводимую  циФру. 

Д.  По  пРАвилу  прим'ЬНЕе1я  цифръ  средпяго  оброка  къ 
ВЫСШЕЙ  повинности. 

Отзывы  Членовь  Гуверпскихь  Колштетовъ. 

Членъ  Московскаго  Комитета  Волковъ  находптъ,  что 
статья  противоречить  принятому  въ  доклад'Ь  К**  3  заклю- 
чена: «установить  высш!»  разм^&ръ  повппностеи,  соотв'Ьт- 
аствующ]и  высшему  над^Ьлу,  принятому  для  каждой  м'Ьстио- 
«стп».  КромЪ  того,  онъзам'Ьчаетъ,  что  если  высшему  наделу 
должепъ  соответствовать  средгйн  оброьъ;  то,  при  циФрахъ 
повинностей  и  падЬла,  прннятыхъ  Редакционными  Коммис- 
С1ЯМИ,  въ  оброчныхъ  не  многозсмельныхъ  и>гЬн1яхъ  Мос- 
К0ВСК011  губернии, доходъ  помЬщпковъ  уменьшится  почти  па 
половину  (такъ  какъ  тамъ  ередн1й  надЬлъ  составляетъ  2 
дес.  на  душу,  а  не  4?^  дес,  какой  нрпнятъ  за  высшую  нор- 
му); напротпвъ,  въ  многозсмельныхъ  пмен1яхъ,  потеряютъ 
крестьяне;  ибо  оброкъ  убавится  лишь  не  много,  или  даже 
останется  пре;кн1и,  а  пад'Ьлъ  уменьшится  значительно,  о 
они,  кром-Ь  того,  должны  будутъ  нести  новыя  издержки  по 
м1рскому  управлснпо,  но  прпзрЬнгю  престар'Ьлыхъ  и  си- 
ротъ,  и  будутъ  лпшены  нособШ  и  льготъ  прежняго  вла- 
дельца (Т.  ],  стр.  611  и  612).  I'  км7йА 

29  Членовъ  2-го  приглашеи1я  замЬчаютъ,  что  правп- 
10  это  едва  ли  будетъ  справедливо  при  прпиятыхъ  прооз- 
вольныхъ  м^рахъ  къ  искусственному  нонижен1Ю  средней 
ццФры  оброка  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  133).  ^  д..4^.^^*и 
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Соображетя  Хозяйственпаго  Отдаленгя. 

Отд'к1ев1е  всЪми  предшествовавшими  ирави4ами  стара- 
лось главнымъ  образомъ,  какъ  то  доказано  выше,въ  против- 
ность мн'1н1Я  29-тй  Членовъ,  обезпечить  правильность  вывода 
среднихъ  цифръ,  не  д-блая,  при  этомъ,  еще  облегчен1Я  кре- 
стьянскихъ  оброковъ.  Единственное  облегчен1е\  для  кре- 
стьянъ,  заключается  именно  въ  томъ,  что  циФра  средняхо  об- 
рока прим'1няется  къ  высшему  над'Ьлу.  Одинъ  изъ  Чле- 
новъ  Губернскихъ  Комитетовъ  возражаетъ,  что  отъ  этого 
доходы  пом'Ьщиковъ  въ  малрземельвыхъ  им'|ц1я\ъ  умень- 
шатся на  половину,  но  впрочемъ  не  подтверждаетъ  это  ника- 
кими данными. 

На  сколько,  вообще,  облегчается  крестьянская  повинность 
въ  сл']^дств1е  принят1Я  этого  правила,  можно  приблизительно 
вид'1ть  изъ  сличен1я  наибольшихъразм'1ровънад'1ловъ,пред- 
ноложенныхъ  Коммисс1ями  по  разсмотр']^ц1и  пов^рочныхъ 
работъ,  съ  средними,  и  изъ  вывода  уменьшен1й  оброковъ  по 
градащи.  Если  взять,  для  примера,  Владим1рскую  губернш, 
то  сравнен1е  это  представится  въ  сл-Ьдующихъ  циФрахъ: 

Выстхй   на-  Средпгй   су-     Облетенге 

д!ьл9  по  пред'  %и,еетвующгй    повинности 

положенгю  надлль.         по     праеы^ 

Коммиссгй.  ламь  %рада- 

Улзды:  цЫ. 

В4адншрск1и 3,5  до  4  2,51  1  р«  90  к. 

Адсксавдровск111 4,50  3,32  1  *— 60 — 

ВязвиБОвскШ 4,50  3,40  2—00— 

Гороховск1Й 4,50  4,05  »  —  О — 

Ковровск1и 4,75  4,30  э — 80 — 

Меленковск!!! 5,00  4,26  »  —   О — 

МуромскШ 4,00  3,16  — 56  — 

Переяславск!» 4,25  3,74  2  —  00  — 

ПокровсвШ 4,75  4,05  1—14  — 
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СудогодеяШ 5,00  4,11  *»  р.  О  к. 

Суздальсюй 4,25  3,49  1  — 16— 

Шуйскш 4,0Э  3,28  ,  ^    О— 

Юрьевск1й 4,25  4,48  » —  60— 

Среднвмъ  числомъ  крестьянсюе  оброки  понижаются  на 
90  к.  съ  души,  а  такъ  какъ  средв1е  обровн,  по  всей  Влади- 
м1рской  губерн1И,  состаыяютъ  около  9  р.,  то  пониженге  су- 
ществующихъ  оброковъ,  въ  сл'1дств1е  ирим'^^нейк  среднихъ 
циФръ  къ  высшему  наделу,  составляетъ  среднюю  скидку 
повинности  въ  10%. 

Конечно,  подобнаго  рода  исчислеи1я  могутъ  быть  только 
приблизительны,  и  нмъ  нельзя  придавать  особеннаго  значе- 
Н1я,  потому  что  для  вывода  средпихъ  циФръ  оброковъ, 
уЬздъ  представляетъ  слишкомъ  мелкую  единицу.  Но  сл-Ь- 
дующШ  разсчетъ,  по  прим']&нен1ю  правилъ  Редакц1онныхъ 
Коммисс1й  къ  регулированию  повинностей  во  вс1^хъ  оброч- 
ныхъ  им'Ьн1яхъ  Гороховскаго  уЬзда  свыше  100  душъ, 
можетъ  дать  бол-Ье  точное  понят1е  о  потеряхъ  пом-Ьщиковь. 

Имлте,            Число  душъ,  Уменьш.  обр.        При  отрпзкп» 

сь  души,  у  креетьянь. 

Гг.  Коноплнна    .    .    .     206  вевзм'Ьи.  О 

княгивв  Орловой  .    .  5523  вевзв|1$в.  О 

Костюрива  .....     127  вевзм'Ьн.  О 

квягвви  Вяземской  .     109  веизм'Ьв.  О 

Ковоплввон    ....    118  вевзм'Ьв.  1,  66  дес. 

Ковоплввой 113  веизмФв.  О 

Салтыковой     ....    202  4  р.  20  к.  О 

Салтыкова 82в  90—  О 

Пашковой 1в9  вешм-Ьв.  О,  15  дее. 

квягввн  Щербатовой  2552  веизм'Ьв.  О 

Соколова 159  вевзм'Ьв.  О,  69  дес. 

Савеловой 207  90  к.  О 

NN 163  вев8М^^в.  О 

Швмавовскаго    .    .    .    113  вевзм-Ьи.  О 
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Имлнге. 


Чм'ло  душь. 


Головина 389 

Кожвной 135 

Назимовой 148 

Коживыхъ 296 

БычковоИ 167 

КН113Я  Хованскаго  .    •  126 

княгини  ЩербатовоН.  2Ф23 

Лазарева 177 

Титова 488 

Содом1рскаго  .    .    .    •  621 

квязя  Голицына    .    .  653 

Ивлича 1165 

Рюмина 269 

Рюмина 330 

Тестова •  481 

ТроФимовоИ  ....  289 

Крузенштернъ  .    .   •  181 

ОстаФьевыхъ  .  •   .    .  120 

князя  Воронцова    •    .  20 

Шупивскаго  •    .    •    •  80 

Виноградовыхъ  ...  45 

Рожино!^. 83 

Клемснтьевыхъ  ...  55 

Акинеова 40 

Ознобишиной  ....  37 

Жулавской 25 

Бартеневой 88 

КалачевоИ 54 

Поливановой  ....  51 

Куровской 73 

графа  Шереметева  .    .  91 
Квашциной-Сама- 

риной 21 

княгини  Вяземской  .  .  89 


Уменьии  обр. 
с  к  души. 

иеизм'Ьн. 
2  р.  41  к. 
4р.  И  — 
2р.28  — 
2  р.  59  — 
нензм'Ьн. 
35  к. 
неизм'Ьн. 
неизм-Ьн. 
неизм'Ьн. 

2  р.  54  к. 
неизм-Ьн. 

3  р.  65  к. 

60  — 
20  — 
12  — 
94  — 

неизм'Ьн. 

неизм-Ьн. 

неиз^и-Ьн. 

неизм-Ьн. 
8  к. 

неизм-Ьн. 

1  р.  60  к. 

неизм'Ьн. 

•2р. 

80  к. 

неазм'Ьн. 

2р.  96  — 
52  — 

вевзи-Ьн. 

неаз1гЬн. 
1  р.  27  к. 


При  отрл$1сл, 
у  крестьяне. 

О 

1,  94  дес. 

0,  81-дес. 
О 

1,  55  дес. 
О 

О 

О 

1,  17  дес 

О,  27  дес. 

О 

0,  54  дес. 
О 

О 
О 
О 

1,  76  дес. 
О 

О,  78  дес. 

О 

О,  13  дес. 

О 

0,  79  дес. 
О 

1,  55  дес. 
О 

О 
О 
О 

2,  О  дес. 
О 

О 

1,  28  дес. 
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Пмгьтс.        Числе 

?  душъ. 

Уменыи.  обр. 

При 

отргьзкгь . 

сь  души. 

у  крсстьяпъ. 

К'ашперово»   .    . 

20       .1  •" 

"*  Й  р.  70  — 

0 

Кдемептьева    .    . 

36 

90  — 

0 

Гриеевнчъ  .    .    . 

67 

85  к. 

1,    7   дес. 

Будыпша   .    .    . 

23         . 

5'  неизмФ.н. 

^  0,  65  лес. 

АлексЬева   .    .    , 

21 

пепзмЬи. 

1,  56  дес. 

Бартенева    .    .    . 

44 

7  к. 

•  .^  2,    5  дес. 

Нелидово»  .    .    . 

73 

Зр.  40  — 

. 

'^п  0 

Пурпурова  .    .    . 

30 

пеизм'Ьн. 

0,  27  ДОС. 

Челищева    .    .    . 

30 

2  р.  43  к. 

0,  52  дес. 

Булыгян ыхъ  .    . 

34 

пеизм'Ьн. 

''*0,  69  дес. 

Петровой.  .    .    . 

26 

26  к. 

0 

Пстровоп  .... 

23 

непзм'Ьн. 

0 

Дроведко11  .    .    . 

21 

2  р.  90  к 

0,  85  лес. 

Языкова  .... 

36 

1р.80  — 

0       ! 

Булыгина        .    . 

22 

иензмЬп. 

1,  23  дес. 

Шульгниа   .    .    . 

34 

74  к. 

3,  68  дес. 

Зубова  

34 

непзм1>н. 

0 

Линденбаумъ  .    . 

92 

нензм'Ьи. 

0,  42  дес. 

Троицкпхъ  ... 

41 

неизм'Ьн. 

6,  96  дес. 

Хомутовой  .    .    . 

46 

1р.  44  к. 

0,  66  дес. 

Герлнксн'ь  •    ■    . 

62 

67  — 

1,73  дес. 

Смирннцкои   .    . 

24 

неизмкн. 

0,  88  ДОС 

Соколова  .... 

29 

о  к. 

3,  32  дес. 

Изъ  68  им-Ьн!!!  свыше  и  ни;ке 

100  душ'ь  въ 

Гороховскомъ  уЬз- 

Д'Ь  оброки; 

Остаются  безъ  нзмЬногия  въ  .  .    .36  пм 

Ьн. 

ФЫНп'»Ц 

Уменьшаются  п 

ропорцюыа 

1ЬН0 

'    '? МаТ) 

уменьшен1Ю  надела  .... 

...     6  пм-Ьи. 

'  ''*(^а)^.Киы' 

Мен*е  10%  .  .    . 

.    .    .    9     - 

— 

»• 

Отъ  10%  до  20% 

.  .    . 

.    .    .    8     - 

^я 

Отъ  20%  до  30% 

.    .    .    7     - 

1 

'•ту-                      '»Г 

Огь  30%  до  40% 

.    .    .    3     - 

— 

Про  этомъ  исппсюпти  не  принято  въ  соображев1е,  что  н*!- 
которыя  пзъ  сихъ  пм-Ье!!!  не  подвергнутся  такому  у  меньше- 
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шю  оброка,  а  пмеппо  тЬ,  въ  которыхъ  окажется,  что  кре- 
стьяне пользовались  особенными  выгодами,  объясняющими 
йхъ  высок1е  оброки.  Въ  им'Ьнеяхъ,  гд-Ь  не  произоОдетъ  умеоь^ 
шен1е  оброка,  улучшен1е  крестьяескаго  быта  будетъсо- 
стмть  только  въ  отм'Ьн^  вещественныхъ  даней  и  личныхъ 
повинностей,  каковы  напр.  караулы  и  т.  д.  ^).' 

Что  касается  до  предполагаемаго  Членомъ  Московскаго 
Комитета  противор'Ьч{я,  то  оно  не  существуетъ,  потому  что 
высшему  разм-Ьру  над'1ла,по  принятой  систем'Ь,д'§йствитель- 
во  соотв^тствуетъ  высшая  повинность,  но  повинность  эта 
опрсд'1ляется  на  основан1ц  обычнаго,  а  не  исключительнаго 
Факта,  то  есть:  на  основан1и  средняго  оброка.  Наконецъ,  пред- 
полагаемое имъ  несоразм1^рное  облегчен  16  повинноеш  въ 
многоземельныхъ  и  малоземельныхъ  им^н1яхъ  также  не  под- 
тверждается никакими   данными.  Напротивъ,  вообще,  изъ 

ПОДЛИННЫХЪ   СВ^Д'ЬнШ  о  П0М'|ЩИЧЬИХЪ  ИМ'1Н1ЯХЪ   изв^^стно, 

что  обыкновенно  тамъ,  гд*!  крестьяне  над'1лены  ббльшвмъ 
колвчествомъ  земли,  тамъ  они  платятъ, вообще,  и  высш1е  об- 
рока, а  при  меньшихъ  над'Ьлахъ большею  част1ю — и  меньш1Я 
повинности. Если  же,  въ  исключительныхъ  ел учаяхъ, кресть- 
яне, при  малыхъ  над'Ьлахъ,  платили  высок1е  оброки,  то  об- 
легчеше  пхъ  бол^е  ч^&мъ  справедливо.  Впрочемъ,  такъ  какъ 
промысловыя  выгоды  им']^н1я  не  находятся  въ  прямомъ  соот- 
ношеп10  съ  колйчествомъ  состоящей  въ  пользован1И  кре- 
стьянъ  земли,  то  оброкъ,  по  положен1Ю  Коммисс1й,въ  мало- 
земельныхъ им'Ьн1Яхъ  уменьшенъ  не  прямо  пропорц10нально 
количеству  земли,  а,  по  предложен1ю  большинства  Комите- 
товъ  промысловыхъ   губерн1й,  на  оспован1и  объясненной 


<)  Въ  прим'Ьръ  нельзя  было  взять  уЬзда  МосковскоВ  губерн1и,  обтоху  что 
циФры  высшпхъ  над'Ьаовъ  по  сей  губерн'ш  не  былн  еще  надлежащпмъ  обра- 
зоягь  поварены,  орн  составленш  сего  доклада;  прнтоыъ  показании  помощи- 
новъ  о  гуществующнхъ  пад^лахъ  окозались  неполными. 
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выше  градацш,    противъ  которой  возражаетъ  Члевъ  отъ 
Московскаго  Губервскаго  Комитета. 

Е.ПО  ЦЦФРАМЪ  ПОВИННОСТЕЦ,  ПРВНаМАЕМЫМЪ  для  РАЗ- 
НЫХЪМЪСТНОСТЕЙ. 

Посмаповлепгя  Редакцюнныхъ  КоммиссШ. 

Редакцюнныя  Коммиши,  цо  вышеизложеннымъ  правц- 
ламъ,  предположили  возложить  \\^  Губернск1я  Присутств1Я 
выводъ  среднихъ  оброновъ  по  м^стпостямъ  промысловой  по- 
лосы и,вм'1сг1  съ  т1^мъ,  полагали  пеобходимы»1Ъ  установить 
общимъ  пред']&ломъ  для  опред'Ьляемыхъ  такимъ  образомъ  по- 
винностей, во  всей  промысловой  полос*,  9  р.  сер.  (а  въ  н*- 
которыхъ  исключительныхъ  ея  м'Ьствостяхъ  10  р.  сер.). 

Только  по  разсмотр'Ьн1и  отзывовъ  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  и  по  разработк**  им']^ющихся  данпыхъ  объ 
ОбрОКаХЪ,  по  П^ОДЛИННЫМЪ  СВ'|Д']^В18МЪ  о  пом'Ъщичьихъ  пм*- 
шяхъ,  Отд']&леп1е  предполагало  опред'1^л0ть:  въ  какихъ  имен- 
но м'Ьстностяхъ  предварительно  установленная  циФра  9  р. 
сер.  могла  бы  потребовать  повышен1я.  Но  такъ  какъ  мнопе 
изъ  Членовъ  не  представили  никакихъ  м'Ъстпыхъ  данпыхъ, 
то,  во  многихъ  губерн1яхъ,  Отд'6лен1е  должно  основывать 
заключеи1я  свои  исключительно  на  подлинныхъ  св'6д']&н1яхъ 
о  пом^шйчьихъ  им'&н1яхъ,  въ  достов']^рности  которыхъ,  от- 
носительно цифръ  оброковъ,  и^-хъ  причины  сомневаться. 

Отзывы  Членовъ  Губерпскихь  Комитетоеь. 

1.  По  Владимирской  губерти.  Членъ  Владим1рскаго  Ко- 
митета Гавриловъ  (Т.  I,  стр.  191)  полагаетъ  распростра- 
нить тахшит  оброка  въ  10  р.  съ  души,  назначенный  для 
н'1которыхъ,  особенно  промышленныхъ  м'1стностей  не  чер- 
ноземной полосы,  на  сл^дующЕе  убзды  Владцм1рской  губер- 
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Н1и:  Владимгрстй^Шуйшй^  АяександровскШ  в  вторые  ста- 
ны Коеровстго,  Вязниковскаго,  Гороховскто  о  Покров- 
скаго  у^здовъ.  Отчислее1е  этихъ  м^Ьстностей  къ  высшему 
окладу  повннностеО,  сравнительио  съ  прочими  частями  Вла- 
дим1рской  губерши,  основывается  на  сл'^дующихъ  данвыхъ: 

а)  для  Владпм1рскаго  уЬзда — на  сильномъ  развит1И  ре- 
меслъ,  выгодномъ  положенш  для  сбыта  произведен!!!  и  по* 
стоянномъ  требовав1И  на  рабоч1я  руки; 

б)  для  Шуйскаго  уЬзда — на  исключительно  сильвомъ  раз- 
ВИТ1И  мануфактурной  промышленвости; 

в)  для  2-хъ  становъ  Ковровскаго,  Гороховскаго,  Вязни- 
ковскаго  у^здовъ — на  развитш  торговли  и  промысловъ 
крестьянъ; 

г)  для  Александровскаго  уЬзда  и  2-го  става  Покровскаго — 
на  развит1и  мануфактурной  промышленности,  удобствахъ 
для  промысловъ  и  сбыта,  по  близости  къ  Москв'Ь. 

Г.  Гавриловъ  зам-Ьчаетъ^  что  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ 
губерн1и  существующ1е  средн1е  оброки  выше  не  только  9, 
но  и  10  р.  при  мёньшемъ  над'Бл']^  ниже  принятагоза  шах!- 
шиш. 

По  мн1>шю  Парначева  (Т.  I,  стр.  131),  за  высшую  нор- 
му душеваго  оброка  по  всей  почти  Владим1рской  губер- 
Н1И,  какъ  особенио  промышленной,  сл'Ьдуетъ  принять  Юр,, 
и  только  въ  н-Ькоторыхъ  М'Ьстностяхъ  —  9  р.  Норма  10  р. 
должна  быть  установлена  для  уЬздовъ: 

а)Владим1рскаго — по  причин^Ь  сильнаго  развпт1я  ремеслъ, 
выгодности  м'1стоположен1Я  для  сбыта  произведен1й,  пло- 
дород1Я  почвы; 

б)  Юрьевскахо  и  Суздальскаю  —  по  причин-Ь  развптхя 
ткачества  въ  домахъ  и  св'Ьтелкахъ  и  плодород1я  почвы,  до- 
ставляющей избытокъ  хл-Ьба  на  продажу; 
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в)  часто  Покровстю,  къ  северу  идуЩ1Я  отъ  Клязьмы, 
Амксандровскаго  ц  части  Передславскаю^по  правую  сторону 
Московско-Ярославскаго  шоссе  по  причпи'Ь  развит1Я  про- 
мысловъ,  близости  Москвы  и  плодород1я  почвы; 

г)  Шуйскаго — по  особенно  сильному  развит1ю  мануФак- 
турпои  промышленности;  '~  *  'лЛ!! 

д)  части  Муромскто,  но  правую  сторону  Оки,— по  раз- 
ВИТ1Ю  промысловъ,  сопряженныхъ  съ  судоходствомъ  по  Ок1&, 
и  по  плодородию  почвы;  м 

е)  вторыхъ  стаповъ  уЬздовъ  Ковровстго,  Вязниновскто 
и  Гороховскаго — посильному  развпт1ю торговли  и  промыс- 
ловъ. 

Норму  оброка  въ  9  р.  г,  Парначевъ  полагаетъ  устано- 
вить для  остальныхъ  м^&стностеи,  а  именно:  ^ 

а)  для  части  Переяславскаго  уЪзда,  по  л'Ьвую  сторону  Мо- 
сковско-Ярославльскаго  шоссе;  '•     • 

б)  части  Покровскаго,  къ  югу  отъ  Клязьмы;  'I 

в)  части  Муромскаго,  по  л'Ьвую сторону  рЬки  Оки;        «У 

г)  первыхъ  стаповъ  уЬздовъ  Ковровскаго,  Вязниковскаго 
и  Гороховскаго; 

д)  Судогодскаго  и  Мсленковскаго  уЬздовъ.  '^'' 

Для  разверстан1Я  этихъ  высшпхъ  нормъ  повинностей  на 

десятины  над-бла,  г.  Парначевъ  полагаетъ  установить  сл^- 
дующ1Я  градац1и:  1'Моп>';«11» 

'.'}  >      :  ,  .^    •)  {    Лт4^ 

>  •!        а)  Норма  въЮр.      ^      •    Ьг^тш^я 

при  3  дес.  надела:  ор.;3   р.  2   р. 

—  3%  —      —     5— ;  2  —  75  к.;    1  — 50;  7о  к.;       - 
_   4     —      —     о  — ;  2  — Л5  — ;  1  —  30;  73  —        ^ 

—  ^%—      —     5  — ;  2  —  30  — ;  1  —  25;  75  ~  ЗОк. 
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б)  Норма  въ  9  р. 

при  3%  дес.  надела  3  р.;  2  р.  50  к.;  1  р.  50  к.; 
_4      _      _    3_;  2  — 40— ;1  —  10~;  50к- 
_   4%  —      —    5— ;2  — 30— ;90к.;40— ;40— 
//.  По  Волоюдской  губерти.  Членъ  Вологодскаго  Ко- 
митета  ПузыревсЕ1&  (Т.  III,  вн.  2,  стр.  420)  ваходнтъ  нор- 
мы вад'Ёла  и  повинностей  раззорительными  дла  пом^^щи- 
ковъ,  по  особенной  ц']^вности  пахатной  и  сЬнокоснои  зем- 
ли  въ  Вологодской  губериЁи   и  по  незначительности  пла- 
ты за  посл']^дн1Я  десятины  над'Ьла,  воторыя,  при  6  и  8 
десятинахъ  на  душу  будутъ  состоять  изъ  Строевы хъ  л-Ь- 
совъ.  Ценность  пахатныхъ  земель  опъ  объясняетъ  затру- 
днительностью обращеи1я  пустопорожнихъ  земель  этой  гу- 
берши  въ  плодородныя  (Т.  IV,  ки.  I,  стр.  118,  120). 

///.  По  Калужской  губерпш.  Членъ  отъ  большинства 
Калужскаго  Комитета  Чертковъ  высчитываетъ  потери  по* 
м'^щиковъ,  въ  случа*!  прим']^нен1я  къ  им'1н1ямъ  Калужской 
губерн1и  принятыхъРедакц'юннымн  Коммисс1Ями  нормъ  выс- 
шей повинности,  съ  уменьшеп1емъ  ея  по  градащи.  По  его 
мн^^н1ю,  упомянутыя  нормы  дойдутъ  до  половины  прежняго 
дохода  въ  оброчныхъ  и  до  Уз  въ  взд']^льныхъ,  что  неминуемо 
повлечетъ  за  собою  раззорен1е  всЬхъ  землевлад^льцевъ,  им^** 
шя  которыхъ  состоять  въ  залогЬ.  Онъ  считаетъ  необходи- 
мымъ  удержать,  для  Калужской  губерн1Ц,  разм1^ръ  по- 
винностей, который  опред'1ленъ  въ  проекте  большинства 
м^стнаго  Комитета. 

IV.  По  Костромской  губернш.  Членъ  Костромскаго 
Комитета  Мироновъ  находип :  что  высшая  норма  повин^ 
ности  въ  9  р.  не  соотв^тстпуеть  среднимъ  существующимъ 
въ  Костромской  губернш  обровамъ,  и  что  средше  оброки 
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въ  этой  губ€рн1И  составляютъ  (какъ  у1«азано  въ  проекте 
Губерескаго  Положен1я): 

1)  въ  у^^здахъ:  Ветлужскомъ,  Варнавивскомъ,  Кинешем- 
скомъ  и  Юръевецкомъ — отъ  9  до  10  р.; 

2)  въ  у^здахъ:  Буйскомъ,  Нерехтсвомъ,  Макарьевскомъ 
и  Костромскомъ — отъ  10  до  И  р.; 

3)  въ  уЬздахъ:  Чухломскомъ,  Кологривскомъ,  Галич- 
скомъ  и  Солигаличскомъ — отъ  12  до  15  р. 

Эти  оклады,  за11'1&чаетъ  онъ,  не  могутъ  быть  обремевитель- 
ными  для  врестьянъ,  потому  что,  въ  посл'Ьдв1е  года,  не  смо- 
тря на  увеличивающуюся  дороговизну  главн'^цшихъ  оредме- 
товъ  потреблен1я  и  на  возвышение  ц'1нъ  на  вс!  вообще  рабо- 
ты, они  оставались  безъ  изм^^нешя  (Т.  I,  стр.  ШТ].  Развер- 
стан1е  же  высшаго  разм^^ра  денежной  повинности  на  деся- 
тины душеваго  вад']&ла  можетъ  быть,  по  его  мн'1н1ю,  возло- 
жено на  м'Ьстныя  учрежден1я,  которымъ  будетъ  порученъ 
выводъ  среднихъ  по  м^стностямъ  оброковъ  (Т.  I,  стр.  470). 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Лопухинъ  зам-Ьчаетъ, 
что  выводы  среднихъ  по  м^^стностямъ  оброковъ  не  могутъ 
быть  точны,  такъ  какъ  данными  для  вывода  этихъ  циФръ 
служатъ  св'Ьд'6в1Я  Губернскихъ  Комитетовъ  о  существую- 
щихъ  оброкахъ,  а  св']&д'1н1я  эти  далеко  не  в^рны  и  собраны 
не  по  вс^мъ  дворянскимъ  им^шямъ  (Т.  I,  стр.  538). 

Кром^  того,  онъ  находитъ,  что  при  над^лахъ^  принятыхъ 
Коммисс1Ями^  и  при  градац1й,  пом'бщики  въ  Костромской  гу- 
берн1И  (особенно  въ  уЬздахъ  Макарьевскомъ,  Ветлужскомъ, 
Варнавинскомъ,  Кологривскомъ  и  Солигаличскомъ)  понесутъ 
огромные  убытки,  такъ  какъ  зд'1&сь  полевыхъ  земель  не  мно- 
го, а  луговъеще  мен'1е,  и  пом'1щикамъ  придется  добавлять 
над'1лъ  йзъ  л^Бсныхъ  дачъ  за  ничтожную  плату  отъ  1  р. 
66  %  к.  до  56  %  к.  съ  десятины  (Т.  I,  стр.  539). 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повип.  9 
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У.  По  Московской  губерти.  Членъ  Московскаго  Бош- 
тета  Волковъ  призеаетъ  необходимыми  1)  понизить  дш 
Московской  губерн1а  разм'бръ  наиббльшаго  душеваго  на- 
д'1ла,  соотв^тствующаго  нормамъ  оброка  въ  9  и  10  р.,  а 
2)  установить  разц-Ьику  особенно  выгодныхъ  угодШ,  вхо- 
дящйхъ  въ  составь  крестьянскаго  надела,  а  именно:  ноем- 
ныхъ  луговъ,  огородныхъ  земель  и  вообще  земель  въ 
окрестностяхъ  Москвьь  Коломны  н  Серпухова.  Въ  дока- 
зательство необходимости  уменьшить  разм^ръ  наиббльшаго 
над'1ла,  онъ  указываетъ  на  Клинск1&  у^здъ,  въ  которомъ, 
какъ  видио  изъ  в'1домости,  приложенной  къ  докладу  Хоэдй- 
ственнаго  Отд']&лен1я  N^  15,  при  наибольшемъ  над'1л'Ь  въ 
4Уз  дес,  изъ  100  им'6н1Й,  помещики,  въ  80,  потсутъ 
значительные  убытки,  такъ  какъ,  при  среднемъ  оброке 
въ  9  р.,  средн1й  над^лъ  составляетъ  тамъ  2%  дес.  Въ 
остальныхъ  же  20  им'Ьн1яхъ  понесутъ  убытки  крестьяне, 
такъ  какъ,  при  томъ  же  9  [^ублевомъ  обрскЬ,  у  нихъ  отр^^- 
жется  часть  ихъ  над']&ла.  Разц'1нку  же  особенно  выгод- 
ныхъ угод1Й  онъ  признаетъ  .столько  же  необходимою  для 
того,  чтобъ  оградить  пом-бщпковъ  отъ  чрезм'Ьрныхъ  убыт- 
ковъ,  сколько  и  для  того,  чтобъ  устранить  неравном-Ьриость 
въ  повинностяхъ  крестьянъ,  противъ  которой  мен'1е  счаст- 
ливые  вепрем'^нно  возстанутъ.  Если  принимать  въ  раз* 
счетъ,  зам'бчаетъ  онъ,  при  назначен1и  повинвостей,  одинъ 
разм'Ьръ  душеваго  над-бла,  то,  при  над-Ьл-Ь  въ  4У2  дес. 
земли  дуреаго  качества,  оброкъ  составитъ  9  р.  съ  дупш, 
а  при  над-Ьл-Ь  въ  2  дес,  въ  числ-Ь  которыхъ  может*  быть 
находится  десятина  поемнаго  луга,  приносящаго  до  30  р. 
ежегоднаго  дохода  и  при  томъ  безъ  неурожая,  оброкъ 
составитъ  только  6  р.  50  к.  Въ  промышленпыхъ  им']^н1яхъ 
точно  также  необходимо,  по  его  мв'1^н1ю,  установить  раз- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  131  — 

ц^1ку  м'бетныхъ  выгодъ;  овъ  находить,  что  возЕышен1е 
о^ка  отъ  9  до  10  р.,  т.  е.  на  117в,  далеко  не  соотв4т- 
етвуетъ  той  значительной  разни ц*!  въ  доходности,  которая 
существуетъ  между  йм'6н1ями  земледельческими  и  по11|Зую- 
щияися  местными  выгодами,  напр.  близостью  нристаней, 
гародовъ  и  особенно  столвцы;  такъ,  въ  Клинскомъ  у1зде, 
зам^чаеть  онъ,  земли  продаются  отъ  25  до  30  р.  за  десяти- 
ну, а  подъ  Москвою — по  100  р.,  следовательно  разница  на 
400%,  а  не  на  11%  (Т.  I,  стр-  611—621). 

VI.  По  Нижегородской  губернш.  Членъ  Нижегородскаго 
Комитета  Стремоуховъ  (Т.  I,  стр.)  655—663  возражаетъ 
вротивъ  совокупности  установляемыхъ  Редак10ниыми  Ком- 
МИСС1ЯМН  правилъ  о  размере  навб5льшаго  надела  для  Ниже- 
городской губери1и  и  о  соответствующемъ  этому  наделу 
№]сшему  оброку.  Онъ  зам-Ьчаетъ:  1)  что  хотя  существую- 
Щ1е  въ  нечерноземной  полосе  этой  губери1и  оброки,  вообще, 
не  превышаютъ  1)  р.,  а  10  рублевые  являются  какъ  осклю- 
чен1е  въ  особевво  промышленныхъ  местностяхъ,  по  они  со- 
ответствуютъ  гораздо  меньшему  наделу,  противъ  установле- 
наго  Редавщонными  Коммисс1Ями,  а  именно:  отъ  3  до  ЗУа  де- 
сятинъ  на  душу,  тогда  какъ  Редакц'юнныя  Коммисс1и  опреде- 
лили ВЫСШ1Й  наделъ  въ  I — 6  дес,  смотря  по  местности,  и 
2)  что  въ  следств1е  указанныхъ  въ  этомъ  докладе  правилъ 
о  выводе  среднихъ  по  местностямъ  оброковъ,  по  которымъ 
натура.1ьная  повинность  въ  пмен1яхъ  съ  повинностью  сме- 
шанною вовсе  не  оценивается,  а  напротивъ  принимаются  въ 
разсчетъ  имен1я,  где  крестьяне  обложены  пизшимъ  обро- 
комъ,  повинность  съ  души  нигде  не  доидетъ  даже  до  9  р., 
а  будетъ  составлять  8  или  даже  7  р.  Прп  такой  повинности, 
замечаетъ  опъ,  уменьшен1е  доходовъ  помещиковъ  можетъ 
дойти  до  35%.  —  Въ  черноземной    полосе  Нижегородской 
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губернш  8-В1И  рублевая  повивность,  прп  3%  дес.  над^ла^ 
составить,  кругомъ,  по  2  р.  28  к.  съ  десятины;  въ  настоя- 
щее же  время,  земля,  въ  дп\ъ  м^стностяхъ,  отдается  въ 
наймы  кругомъ  отъ  3  р.  50  к.  до  5  р.  с.  за  десятину,  и  гос- 
подству10щ1е  над'1лы  составляютъ  отъ  6  до  7  десятинъ  на 
тягло,  при  полной  трехдневной  барщнн^^.  Столь  значитель- 
ное уменьшеа1е  въ  доходахъ  по  пм^^н1ямъ,  большая  часть 
которыхъ  заложена,  можетъ,  по  его  мн'Ьн1ю,  поставить 
мпогихъ  пом^^щпковъ  въ  такое  положен1е,  что  они  не  въ  сп- 
лахъ  будутъ  выдержать  вризисъ  и  должны  будутъ  лишиться 
своихъ  им'бнш. 

Въ  промысловыхъ  м'Ёстностяхъ  этой  губерн1И  прим1нен1е 
прпнятыхъ  Редакцюнными  Коммисс1Ями  началъ  для  опред1&- 
лешя  Повинностей  будетъ,  по  мн'1в1Ю  г.  Стремоухова  (Т.  I, 
стр.  663 — 667),  еще  бол'Ье  невыгодно  для  пом-Ьщиковъ. 
Вместо  получаемыхъ  нын'Ь  пом'бщикамц  10  р.  съ  души, 
пом'Ьщики  будутъ  им^ть  право  только  на  доходъ  отъ  3  до 
6  р.  50 к.,  а  съ  выкупомъ  усадьбы,  лишатся,  за  песораз- 
м']^рно  малое  вознагражден1е,  всей  главной  ценности  им^Б- 
Н1Я.  Онъ  признаетъ  необходимымъ  установить  для  про- 
мышленныхъ  им^Бшй  Нижегородской  губерн!»  ^)  сл^ 
дующее  правило:  возложить  на  крестьянъ  оброкъ  въ  бУо  съ 
оценки  поземельнаго  над'^ла,  а  остальную  часть  нын*!  су- 
ществующаго  въ  каждомъ  им'1н1и  оброка  уплачивать  пом'Ь- 
щику  изъ  общихъ  государственныхъ  доходовъ. 


^)  Къ  разр|ду  промысловыхъ  им1БнШ  г.  СтремоуЮвъ  относить:  1)  шм^тя* 
въ  которыхъ,  или  по  недостатку  земдн,  или  по  нвзкой  степени  ея  произ- 
водительности, крестьяне  мало  или  вовсе  не  занимаются  хл1&бопашествомъ, 
и  обращаютъ  свою  д1^ятедьпость  на  домашн1е  промыслы  и  торговлю,  при- 
быльность которыхъ  обусловливается  м1&стными  удобствами;  2)  пм'Ьн1я,  въ 
которыхъ,  по  гЬмъ  же  прнчинамъ,  крестьяне  мало  или  вовсе  не  занимаются 
хл^бопашествомъ,  и  та^  м'Ьстность  не  представлаетъ  ннкакихъ  особенвыхъ 
удобствъ. 
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Того  же  мн'1н1Я  о  разм'Ьрахъ  наибольшихъ  пад'Ьловъ  и 
о  соотв^тствующихъ  имъ  высшихъ  повиавостяхъ,  опред'Ь- 
ляемыхъ  средавмо  существующвмо  оброками,  держится  и 
другой  Чдееъ  отъ  Нижегородскаго  Комитета  Нестеровъ 
(Т.  I,  стр.  Щ. 

VII.  По  Новгородской  губерти.  Членъ  Новгородскаго 
Комитета  Косаговстй,  не  возражая  вротивъ  высшей  циФры 
повинностей,  принятой  Редакц10нными  Кош1исс1ями,  нахо- 
дить, что  установляемый  въ  ст.  9-^  порядокъ  расгфед'бленгя 
ея  на  десятины  надела  не  нм-Ьетг  никакого  основан1я  и 
потому  не  долженъ  быть  прим'Ьненъ;  по  его  мн'Ьн1Ю,  сл-Ь- 
дуетъ  принять  для  Новгородской  губерн1и:  пли  ту  градац1ю, 
которая  постановлена  въ  проект!;  большинства  Новгород- 
скаго Комитета  (т.  е.  за  основной  над1Ьлъ  опред'1лить  пла- 
ту по  4  р.  съ  десятины,  а  за  дополнительный  над-Ьлъ, 
состоящШ  изъ  земель  худшаго  качества,  по  2  р.  30  к.  съ 
десятины),  или  же  обложить  одну  первую  десятину,  вм-Ьщаю- 
щую  въ  себ-Ь  и  усадебную  землю,  высшею  платою  противъ 
остальныхъ  десятинъ,  за  которыя  установить  однообразную 
плату  (Т.  I,  стр.  758). 

УШ.  По  С.-Петербургской  губерпт.  Члены  отъ  С.-Це- 
тербургскаго  Комитета  признаютъ  крайне  несправедливыми 
принятыя  Редакцюнными  Коммисс1ямп  правила  о  разм'1р'& 
повинностей  и  о  способ'Ь  разверстап1я  пхъ  на  десятины 
над-Ьда.  Они  зам^чаютъ,  что  устаиовлен1е  общаго  и  почти 
неизм']^ннаго  для  вс&хъ  губерн1й  наибольшаго  разм^Бра 
оброка,  безъ  всякаго  соображен1я  съ  пространствомъ  и 
ц-Ьниостью  над-бла,  поведетъ,  въ  прим']&нен1ц  къ  С.-Пе- 
тербургской губерн1и,  къ  лишеш'ю  пом^^щика  нер'^дко 
бол'Ье  половины  дохода,  па  который  онъ,  по  строгой  спра- 
ведливости,  им'Ьлъ  бы  право,    потому,    что    установляе- 
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мые  разм'1ры  пад^Бла  и  повинностей  не  предстаыяюгь  ни- 
чего общаго  съ  дМствйтельными  поземельными  условЬши, 
существующими  даже  въ  т1хъ  м-Ьствостяхъ,  гд-Ь  и  благо- 
состоян1е  крестьянъ  и  разм']&ръ  вольныхъ  арендныхъ  пмгь 
устраняютъ  мысль  о  какомъ  бы  то  ни  было  наснльственнсжъ 
доход']^.  По  ихъ  ма']&111Ю,  сл'1дуетъ  опред'1лить  повинвости 
для  С.-Петербургской  губерн1и  на  основан1и  у€танов^еII- 
выхъ  въ  губернскомъ  проект*  правилъ(Т  П, стр. 388 — 894). 

IX.  По  Тверской  губернт.  Членъ  Тверскаго  Комитета 
Унковск1й  не  возражаетъ  протнвъ  циФры  высшей  пошнно- 
сти,  оаред^Бленной  Редакционными  Коммисс1ями,  но  склониет- 
ся  къ  тому  мн1Би1ю,что  циФра  эта,  или  близкая  въ  ней,  опре- 
деленная Тверскимъ  Комитетомъ  (18  р.  70),  могла  бы  быть 
прямо  принята  за  норму  повинности,  соотв'^тствующей  вые- 
шему  над']&лу,  безъ  предварительнаго  вывода  среднихъ  обро- 
ковъ  м'1стными  учреждешями. 

Членъ  Тверскаго  Комитета   Кардо-Сысоевъ   полагаетъ: 

1)  что  ЦИФР*  высшаго  душеваго  оброка  (9  р.)  должна  соот- 
ветствовать одна  общая  для  всей  Тверской  губери1и  циФра 
высшаго  надела  полевой  земли  (въ  3  дес),  такъ  какъ  каче- 
ство   земли    въ    этой    губерн1И  почти  везд*  одинаково,  и 

2)  что  градац1я  повинностей  должна  быть  уставовлена  со- 
гласно съ  проектомъ  Положен1я  меньшивства  Тверскаго 
Комитета  (Т.  П,  стр.  766,  771). 

Повинность,  определенная  большинствомъ  Губернсваго 
Комитета,  составляетъ  8  р.  70  к.,  меныпинствомъ — 9  р. 
сер.  съ  души. 

X.  По  Ярославской  губернш.  Члены  Ярославскаго  Ко- 
митета прйзиаютъ  слйшкомъ  низкими  установлюмы!  Ре- 
дакц10нными  {(оммисс1ями  цифры  высшей  повинности  для 
Ярославской  губерн1и.  Указывая  на  циФру  средаихъ,  сущ&- 
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ствующихъ  въ  губерв1И,  оброковъ,  выведенную  Ярославсвимъ 
Комитетомъ{14  р.  25  к.)>  они  зам'Ьчаютъ,  что  разноца  въ* 
среднихъ  выводахъ  Комитета  и  Редакц10нны\ъ  Коммишй 
яройзониа  отъ  того,  что  Редакфонныя  Коммоссш  нринима- 
лв  въразсчетъ  только  им'1н1я  свыше  100  душъ  и,  сверхъ 
того,  откидывали  натуральную  повинность  въ  им'6н1яхъ  съ 
вовинностью  смешанною,  т.  е.  руководствовались  при  раз- 
счет^  правилами,  который  не  им']&ютъ  справедливаго  осно* 
вав1я. 

Въсл'1дств1е  такого  значительнаго  понйжен1я  средней  циф- 
ры оброковъ,  зам%чаютъ  они,  богатые  пом'1щики  останут* 
ся  при  своихъ  доходахъ,  а  средн1е  и  б'бдные  пом'1&щивв  бу- 
дуть  раззорены;  крем*!  того,  они  указываютъ  на  различ1е, 
по  м^стностямъ,  отношен1я  числа  тяголъ  къ  числу  душъ, 
различ1е,  которое,  при  одной  общей  для  всбхъ  им1&и1й  не- 
черноземной полосы  норм*!  высшаго  душеваго  оброка,  бу- 
детъ  им^^ть  посл'&дств1емъ  обложен1е  тягла  неодинаковою 
платою;  прнчемъ  нередко  обнаружится  относительная  нерав- 
номерность; такъ,  въ  Тверской  губерн1и,  при  2%  душахъ 
на  тягло,  оброкъ  составляетъ  22  р.  30  к.  съ  тягла,  а  въ 
Ярославской ,  гд^  благосостояше  крестьянъ  выше  и  им1Бн1Я 
ц^Ьнятся  дороже,  съ  тягла  будетъ  сходить  только  18  р.,  по- 
тому что  на  тягло  приходится  дв*  души.  По  пхъ  мн'Ьн1ю, 
сл^дуетъ  удержать  цпФру  повинностей,  установленную 
Ярославскимъ  Комитетомъ  (Т.  II,  стр.  1056). 

Соображенья    Хозяйственнаго  Отд1ълетя. 

Вникая  въ  отзывы  и  зам'1чан1Я  Членовъ  отъ  Губерн- 
скйхъ  Комитетовъ  промысловой  полосы,  Отд'6лен1е  усма- 
триваетъ  возможность  подвести  ихъ  подъ  восемь  совершенно 
различныхъ  категорШ. 
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1)  По  Калужской  губернги.  Одвнъ  изъ  Членовъ  Гу- 
бервснаго  Комитета  (Чертковъ)  совершенно  отвер- 
гаетъ  систему  опред'Ёлен1я  повиеностей  на  основан1и 
среднихъ  оброковъ,  въ  промысловой  полос!,  утверж- 
дая, что  она  лишитъ  пом-^щиковь  оброчныхъ  им!й1й  %  а 
изд'Ьльныхъ  Уз  ихъ  дохода,  п,  въ  доказательство  того,пред- 
ставляетъ  таблицу,  въ  которой  выводить,  въ  цвФрахъ, 
степень  раззорен1я  пом'Ьщпковъ.  Взам^нъ  высшей  циФры  и 
системы  повинностей;»  принятой  Редакц10нными  Коммисс1Я- 
ми,  онъ  предлагаетъ  циФры  и  систему,  предложепныя  бол- 
шинствомъ  Балужскаго  Комитета. 

Отд!лен1е  тщательно  поварило  вс!  данныя,  служивши 
основаи1емъ  выводовъ  таблицы  г.  Черткова,  и  вполне 
уб^^дилось,  что  данныя  эти  совершенно  произвольны.  Въ 
основан1е  таблицы  исчислен1Я  потерь  Калужскихъ  пом^- 
щиковъ  приняты  средн1е  выводы  о  вад'Ьлахъ,  сд'Ёланные 
въ  Калужскомъ  Комитет*!  изъ  т-^хъ  же  подлинныхъ  сеть- 
дгьнт  о  помгьщичьихъ  имтьтяхЪу  которыми  пользовались  и 
Редакцгонныл  Коммиссги;  относительно  же  среднихъ  обро- 
ковъ,  выводъ,  какъ  кажется,  сд^^ланъ  вновь,  потому  что 
цифры  таблицы  не  совпадаютъ  съ  циФрами  губернскаго  сво- 
да. При  повЪрк'!  этнхъ  выводовъ,  оказывается  сл'бдую- 
щее. 

По  над-Ьдамъ:  Сущестеующге  надгьлы     Тп>женад1ьлы 

по  выводу  Губермек.     по  сдгьланной 
Комитета.  поолркл, 

Калужск1Г|,  на  душу  .    ...  2,3  дес.  3,1.    дес. 

Боровск1и 

ЖнЗАрВНСК1И       .     .     .     .     .^     . 

К03СЛЬСК1Н 

Ли\ВИНСК1Й 


2,3  лес. 

3,1 

2.5 

2,5 

2.5 

3,5 

2,4 

2,0 

2,3 

3,0. 
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МатярославецкЁУ 
МедывскШ  .  .  . 
Мещовск1У  .  .  . 
МосадьскШ  .  .  . 
ПереиышльскШ  . 
ТарусскЁЗ  .... 


2,3 
2,5 
2,3 
2,5 
2,5 
2,5 


2,3. 
4,0. 
3,2. 
3,9. 
3,0. 
3,0. 


По  оброкап:  Средн.  обр.  по  таблицп,  Средн.  обр.  по  по- 


Калужск1ё,  съ  душн 

Боровск1Н  .    , 

Жпздрпвск1и 

Козельск|И     . 

ЛихввнскШ 

МадоярославсцкШ 

Медынский 

Мешовск1К 

МосальскШ  .  . 

Перемышльск!^ 

Тарусск1Й    .    . 


Черткова. 

10  р.  40  к. 

11  —  66  — 
10  —  35  — 
И  —25  — 
10  — 

11—30  — 
10  —  83  — 

10  —  40  — 

11  —  66  — 
10  —  40  — 


«1ьрк». 

9  р.  97  к. 
9  —  99  — 
9  —  69  — 
8  —  50  — 
8  —  12  — 

8  —  48  — 

9  —  44  — 
9—  9  — 
8  —  54  — 

10  —  20  — 
10  —  38  — 


12  —  25  — 

Различ1е  въ  вывод'1  вад^ловъ  ыожетъ  быть  объяснено 
только  т^мъ,  что  Комитетъ  выводо.1ъ  не  средн|'я  циФры 
вад%ловъ,  а  выбиралъ  изъ  ооказавШ  ном']^щиеовъ  т!;  цоФры, 
которыя  казались  ему  обычными,  т.  е.  чаще  другихъ  встре- 
чаются. При  пов'брк^Б  же  Редакц1оввыхъ  Коммисс1ё  сумма 
вс&хъ  земель,  показавныхъ  въ  крестьянскомъ  пользовавш, 
разделена  на  число  душъ,  при  чеиъ,  конечно,  исключены 
ъжкта,  въ  которыхъ  совс^мъ  не  воказаны  крестьянсше  на- 
делы, или  не  показаны  сенокосы. 

Что  же  касается  до  циФръ  оброковъ,  то  разлцч1е  легко 
объясняется  сводомъ  свед^нШ,  составленныхъ  Калужскимъ 
Бомитетомъ,  и  происходптъ  отъ  того,  что  Комитетъ  прпкла- 
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дыва.1ъ  къ  выводу  ^)едняго  оброка  перечисдеввыя  ва  девьгн 
натуральвыя  поввввоств,  отбываемый  въ  в^которыхъ  им'Ь- 
В1яхъсвер\ъ оброка.  До  какого  стравваго  вровзвола  доходвтъ 
это  веречвсдеи1е,  быловоясвево  выше,  врв11'1ромъ  Бозель- 
скаго  уЬзда(см.стр.111 — 114). Съ  зам'1вев1емъ  въ  таблац*, 
вредставлеввой  г.  Чертковымъ,  вровзвольвыхъ  цвФръ  вс- 
вравлеввымв,  всчезаетъ  вся  громадвость  вотерь  вом'бщяковъ, 
в  съ  50%вотерв  эта  сводятся  ва  10%.  Впрочемъ,  всчвслев1е 
вотерь  въ  средввхъ  цвФрахъ,  и  у  вс'1&хъ  во1г1щвковъ  въ  со- 
вовуовоств,  далеко  ве  можетъ  дать  вволв*]^  ясваго  вовят1я  о 
врактвческомъ  восл^дств^в  вредволожевваго  Комивсс1Я'- 
мв  регулвровав1Я  воввввостей.  Несраввевво  ясв^е  можво 
ввд]^ть  результаты  этого  регулвровав1я  во  каждому  вм'кв1ю 
ц'Ьлаго  у'1&зда,  вавр.  Медывскаго,  взъ  сл'1дующей  таблвцы. 

Имлнгя.  Вь  нихъ  оброчн.    Скидка  повин-  Уменьтенхе  кре^ 

крест.  ностчсьдуши.стьянск.падлла. 

Мухановой 297  осизм.  0,35  дес. 

Муромцем 95  2  р.  74  1,93  — 

кн..  Мешерскаго  ....  374  невзу.  1,47  — 

кн.  Мепшикова  ....  1880  1р.  —  — 

Могилевича 560  невзм.  —  — г 

гр.  Орлова-Денисова  .    .  675  1  р.  70  —  — 

П-Ьвицкаго 101  3  р.  —               

Ртащева 199  нензм.  —  — 

Соколова 196  3  р.  55  1,36  — 

Сабан'Ьевой 260  невзу.  0,34  — 

Усовой 124  нензм.  —     — 

Усова 128  неизм.  0,96  дес. 

Ханыкова 88  2  р.    7  1,94  — 

Храповицкой 110  8  —  72  1,54  — 

Челищева 253  неизи.  —    — 
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• 

КВ.  Чернышева  ....  115  всвзм.  < —    — 

Шастова 88  неизм.  —    — 

гр.  Шувалова 747  90  к.  1,78  дес. 

Долошалова 322  4  р.  92  —    — 

Воронца 428  2  р.  90  —    — 

Воейковой ,45  1  р.  47  0,18  — 

Головно-Улазовско!!  .    •  76  невзм.  0,55  — 

ГодеИва 95  6  р.    ^  —    — 

Груздева 184     .  6  р.  —    — 

Корсакова 116  вевзв.  —    — 

Корсака 206  1р.  —    — 

Красиопольскаго  ....  330  1р.  —    — 

кн.  Кочубея 1352                     20  к.  0,39  — 

Алвкс*евой  ......  110                     63  к.  3,30  — 

Говчарова 2б8  невзм.  —    — 

Изъ  30  оброчвыхъ  им^пш  свыше  100  душъ  оброки 
не  уменьшаются  въ  13,  уменьшаются,  при  соответствую- 
щей отр'1зк1  земли,  въ  5;  сл'1довательно  въ  18  нмен1яхъ 
пом^щоБН  ничего  не  теряютъ.  Въ  остальныхъ  12  им^шяхъ 
потери  нхъ  составляютъ:  въ  3-хъ  им'Ьнхяхъ — Ю*/*,  въЗ-хъ 
им^Ьн^яxъ — отъ  10  до  20%,  въ  2-хъ —  отъ  20  до  30%,  въ 
3-хъ— отъ  30  до  407о,  въодномъ — 48%.  При  этомъ  нельзя 
забывать,  что  если  высокге  оброки,  взимаемые  помещиками 
въ  сихъ  носледнихъ  имен1яхъ,  находятъ  свое  оправадн1е  въ 
какихъ  нибудь  особыхъвыгодахъ,крестьянамъ  предоставля- 
емыхъ,  то  местному  учрежден1ю  предЬставлено  право  повы- 
шать противъ  определениаго  Положен1емъ- 

Такъ  какъ  Членъ  отъ  Калужскаго  Комитета  предлагаетъ 
регулировать  крестьянск1е  оброки  на  основан1И  проекта  Ка- 
лужскаго большинства,  то  Отд'Ьлен^е  сочло  долгомъ  вычис- 
лить результатъ  этого  регулировашя  по  тому  же  у*зду  (*): 

(<)  Относитедьно  способа  вычнслевШ  не  можетъ  быть  никакаго  сомн-Ьв!!. 
КалужскШ  Комитетъ  опред-Ьляетъ  очень  ясно  (§  Ш)  11  р.  20  к.  сер.  на  ду- 
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Число  оброчн. 
крестьяне. 


Гг.  МухавовоИ   .    .    .  297 

Муром  цова 95 

кн.  Мещерскаго  .  .    .  '374 

кн.  Мсншикова  .    .   .  1880 

Могидевнча 560 

гр.  Орлова-Девнсова  .  675 

П-Ьвиакаго 101 

Ртнщева 199 

Соколова 196 

СабанЪевоа 260 

Усовой 124 

Усова 128 

Ханыкова 88 

ХраповнцкоЦ  .   ,   .   .110 

Челвщева 253 

кв.  Чернышева  ...  115 

Шастовя 88 

^».  Шувалова  ....  747 

Долошалова 322 

Воровца 428 

Воейковой 45 

Головно-У лазовской  .  76 

Годепва 95 

Груздева 184 

Корсакова 116 

Корсака 206 

Краснопольскаго  ■  .   .  330 

кн.  Кочубея   ....  1352 


На  сколько  бы 
увеличилась 

повинность 
еь  души. 

7  р.  35 
4  —  26 

8  —  16 
2  —  98 

11—97 

6  —  62 

2  —  91 

10  —  77 

2  —  95 

11—20 

10  —  64 

10  —  50 

4  —  18 
.—31 

9  —  53 

6  —  25 

7  —  71 

8  р.  — 
3—79 
3—  7 
7  —  43 
7—89 

,      15  к. 
1  —  66 
7  —  25 
4 

5  —  37 
5  —  80 


Иа  сколько  бы 
уменьшился 
на  ёллв  сь  ду- 
ши. 

2.23  дес. 
4,73   — 

3.24  — 
1,65  — 
0,68  — 
1,63  — 
0,82  — 
0,65  — 
3,18  — 
3,09  — 
1,60  — 
2,73  — 
3,77   — 

3.25  — 
0,55  — 
1,87  — 
1,51  — 
2,50  — 
1,02  — 
1,15  — 
1,90  — 
2,42  — 
1.44  — 

не  уменьш. 
1,89   — 
1,59  — 
0,90  — 
2,23  — 


шу  съ  2  десят.  участка.  Сверкъ  того  5%  со  стоииости  усадебное  земли,  оцЪ- 
иеввоУ  въ  20  к.  за  пв.  саж.  Колпество  над16ла  в  разм1)ръ  усадебной  «земли  и 
разм'бръ  вып^^шпвхъ  оброковъ  взяты  по  каждому  им'Ьн'ю  изъ  подлояныхъ 
св']Ьд%н'1й,  доставлеяяыхъ  пом^бщнкани. 
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Алексеевой .110      2  —  77    5,25  — 

Гончарова 268      8  —  24    0,92  — 

И  такъ  регулнровав1е  крестьянскихъ  повинностей,  въ  оброч- 
ныхъ  им'6в1яхъ  Медынскаго  убзда,  по  проекту  большин- 
ства Калужскаго  Комитета,  привело  бы  къ  тому,  что  обро- 
ки крёстьянъ  были  бы  увеличены  во  всЬхъ  безъ  исключе- 
Н1Я  оброчныхъ  им'1&Н1яхъ  (свыше  100  душъ),  а  пменно: 
бол-Ье  ч-Ьмь  на  100%  —  въ  9  им-Ьн. 

-  737, 5 

-  50% 4 

-  25% 8 

-  10% 1-- 

мен*е   —    10% 3 


30 

Въ  тойже  приблизительно  пропорщп  (за  исключен1емъ 
одного  пм'1н1я)  были  бъ  уменьшены  крестьянские  наделы. 
Эти  цифры  лучше  всякихъ  доводовъ  объясняютъ,  почему 
Хозяйственное  Отд^леше  не  решается,  вм'кто  системы,  ко- 
торой сл']^довали  Редакцюнныя  Коммисс1н,  принять  си- 
стему большинства  Калужскаго  Комитета. 

2)  По  Вологодской  и  Нижегородской  губернгямь.  Одинъ 
Членъ  Вологодскаго  Комитета  (11узыревск1й)  и  два  Члена 
Нижегородскаго  Комитета  (Стремоуховъ  и  Нестеровъ),  въ 
общихъ  выражеп1яхъ,  также  заявляютъ,  что  система,  при- 
нятая Коммисс1ями,  въ  прим']^неши  къ  ихъ  губерн1ямъ,  мо- 
жетъ  быть  раззорительною  для  пом'1щиковъ,  но  впро- 
чемъ  не  хЬлзшгь  никакихъ  другихъ  указан1й  на  зам^^ну  этой 
системы  чЪмъ  бы  то  ни  было,  кром'Ь  значительнаго  умень- 
шеи1я  крестьянскихъ  над']^ловъ.  Только  въ  промысловыхъ 
им'Ьн1Яхъ  Членъ  Нижегородскаго  Комитета  Стремоуховъ 
предлагаетъ  опред'1лить  повинность  по  ц']^вностй  земли^  и 
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такъ  какъ  она  конечно  выдетъ  ннже  платимой  крестьянами, 
то  онъ  полагаетъ,  что  Правительство  можетъ  доплатять  вом^Б- 
щику  всю  разницу  между  выведи  иною  рентою  п  существую- 
щими оброками. 

По  справк*!  оказывается,  что  принятая  Отд']^леп1емъ 
за  высшую  повинность  съ  душеваго  участка  циФра  9  р. 
сер.  превосходить  нын^Ь  существующ1е  срвдп1е  оброки 
по  Вологодской  п  Нижегородской  губерн1ямъ,  которые  въ 
первой  изъ  нихъ  составляютъ  8  р.  54  к.,  а  во  второй  8  р. 
80  к.  (см.  выводы  о  средн.  обр.  на  основанш  подливныхъ 
св'Ьд'ЁнШ  о  пом'бщичьихъ  им']^н1яхъ). Самые  Комитеты  Воло- 
Г0ДСК1Й  и  Нижегородск1Й  не  шли  дал^^е  10  р.  съ  душеваго 
участка.  Правда,  что,  при  такомъ  ум'бренномъ  усилен1и  по- 
винности противъ  обычной  или  нын'1  существующей,  Боло* 
Г0ДСК1Й  и  Нижегородски  Комитеты  предполагали  еще  зна- 
чительнее сокращеше  крестьянскихъ  над'Ьловъ,  кром*!  про- 
мысловыхъ  им']^н1й,  въ  воихъ  Нижегородское  большинство 
полагало  оставить  существу ющ1е  наделы,  и  потому  выс- 
шая цифра  повинностей,  предположенная' Редакц10нными 
Коммисс1ями,  представляетъ  значительное  сокращен1е  про- 
тивъ Комитетскихъ  предположеи1й,  но  едва  ли  про- 
изойдутъ  отъ  этого  значительныя  для  пом^Бщиковъ  потери 
противъ  нын'Ь  получаемыхъ  ими  оброковъ.  Соотв'1тств1е 
высшей  9  рублевой  нормы  съ  нын^^  существующимъ  обро- 
комъ  доказывается  несомн'1нно  вышеприведенными  циф- 
рами среднихъ  оброковъ,  а  предпо-юженвые  Коммисс1Ями 
наиб6льш1е  над'Ьлы,  которымъ  эта  норма  соотв-Ьтствуетъ,  да- 
леко не  въ  той  м'1;р'1  расходятся  съ  нынешними  средними 
над'Ьлами  крестьянъ,  какъ  полагаютъ  г.г.  Члены  Нижего- 
родскаго  и  Вологодскаго  Комитетовъ,  что  можно  вид^Бть  изъ 
сл-Ьдующей  таблицы: 
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Средни  надллы. 


Нвжегородск1н 
Ардатовск1И.  . 
АрзамасскШ  •  . 
Балахниыск1&  . 
Васильск1Ё  .  • 
Горбатовск1й  . 
КвлгинвнсюИ  . 
МакарьевскШ  • 
СеменовскЕЦ  .  . 
ВологодскШ  .  . 
Грязовецкш  • 
Кадннковск1Ц  . 
Никодьск|8  .    . 


Ж9Н%ю  Коммисеги. 


5,  О  дес.  4,  5 

4,  2  —  5,  О 

.    3,  7  —  4,  5 

.    3,  4  —  4,  О 

4,  О  —  4,  5 

3,  О  —  4,  О 
.    3,  3  —  4,  5 

4,  1  —  4,  О 
.    5,  4  —  6,  О 

5,  4  —  5,  2 

6,  7  —  5,3 
14,  О  —                            8 

7,  2  —  8 
Отд'Ьлен1е,  при  опред'Ьлев1и  предпоюженныхъ  вмъ  вые- 

швхъ  ЦЕФръ  вад'Ьловъ,  ковечво,  входа ло  въ  подробную  01г]^н- 
ку  г1хъ  св1&д']&в1й,  которыми  оно  пользовалось,  и  ВПОЛН'Ь 
убедилось  въ  томъ,  ЧТО  если,  въ  н'6которыхъслучаяхъ,слиш- 
комъ  огромные  над'блы  крестьянъ,  въ  отдалеиныхъ  м'Ьст- 
ностяхъ  (напр.  Кадниковскомъ  у^зд'Ь  Вологодской  губер- 
В1и),  происходили  отъ  того,  что  пом'Ёщикъ  оставлялъ  въ  поль- 
зован1е  крестьянамъ  излишки  земли,  по  невозможности 
самому  ими  пользоваться,  то,  съ  другой  стороны,  количество 
земель,  показанное  пом'Ьщиками  въ  пользован1и  крестьянъ, 
во  многихъ  м'Ьстнодтяхъ,  въ  подлинныхъ  св'Ьд'Ьшяхъ, 
вообще  несколько  уменьшено,  а  не  преувеличено  *).Въсл'1д- 


^)  При  разработк^^  подлинных:  свгьдтьнгй  о  пом1&щнчьи1ъ  Еы^тйхъ,  Ком- 
миссш  им'Ьл!  саучай  уб1&Д11ться,  что  вообще  колпество  состопцей  въ  пользе- 
ванш  крестьяпъ  усадебной  и  пахатной  земли  показано  совершенно  В'Ьрно, 
аа  нсключенхемъ  случайныхъ  ошибокъ,  взаимно  уравнов1Ёшнвающяхсж,  и  по- 
тому не  могущихъ  им'бть  значнтедьннго  вл'инЫ  на  средн1я  цнФры.  Гораздо 
мен1;е  дов']§р1я  заслуживаюгь  циФры  сбпокосовъ,  выгоиовъ,  л^Бсовъ  и  кустар- 
ннковъ,  ноказанпыхъ  въ  крестьянскоиъ  полъзовав1и.  Зд^сь  часто  помещики 
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ств1е  сего,  Отд'Ьлеп1е  ве  можетъ  не  найти  опасен1й  Чденовъ 
Вологодскаго  и  Нвжегородскаго  Комитетовъ  преувеличен- 
ными, и  остается  при  уб'Ьжден1и,  что  регулорованю  обро- 
ковъ,  по  систем-Ь  Редакц1онныхъ  КоммиссШ,  въ  сихъ  губер- 
Н1яхъ,  будетъ  нм'Ьть  т*  же  результаты  на  практпк'Б,  какъ  н 
въ  Калужской,  а  именно:  уничтожен1е  личвыхъ  повинно* 
стей,  разныхъ  поборовъ,  взпмаеиыхъ  сверхъ  оброка,  невоз- 
выи1ен1е  оброка  въ  г1хъ  многочисленныхъ  им^ш'ахъ,  въ 
которыхъ  они  были  умеренны,  за  гЬмъ,  умеренное  облег- 
чен1е  оброковъ  въ  г1хъ  им'1н1яхъ,  гд*  они  были  выше  сред- 
нихъ,  и,  наконецъ,  значительное  уменьшен1е  оброковъ  лишь 
въ  гЬхъ  им*п1яхъ,  гд*  помещики,  не  предоставляя  кресть- 
янамъ  особыхъ  выгодъ,  облагали  ихъ  личность  такою 
огромною  платою,  которая  могла  быть  только  посл'Ьдствхемъ 
личнаго  кр'Ьпостнаго  права. 

3)  Но  Московской  хуберти.  Возражен1я  Члена  Московскаго 
Комитета  Волкова  могли  бы  быть  отнесены  совершенно  къ 
одной  категорш  съ  разсмотр^нными  нередъ  этомъ,  т'Бмъ  бо- 
л^е,  что  и  г.  Волковъ  возрагцаетъ  собственно  не  столько 
противъ  цифры  повинности,  предположенной  Редакц10нными 


И1Н  совс^нъ  ничего  не  показывало,  или  ограпвчпвались  показаи1емъ,  что 
крестыне  пользуются  с^^оокосамп  нераздельно  съ  господскими;  л1^саже  и  ку- 
старники весьма  часто  исключали  нзъ  показаиШ  даже  въ  т^хъ  им%нихъ, 
гд1&,  при  отсутствш  всякаго  господскаго  хозяйства,  вся  земля  состояла  въ 
пользован1и  крестьянъ.  Такъ  какъ  Коммиссги  не  считали  себя  внрав1^  зам1^ 
нять  непоказанпыя  циФры  произвольными,  то  средв1е  ихъ  выводы  и'1^сколь- 
ко  ниже  д^Ьйствительности.  Различ1е  это  мало  ощутительно  въ  среднихъ 
черноземныхъ  губернЫхъ,  гд^^пахатныя  земли  по  пространству  составляюгь 
главную  часть  крестьянскаго  надела,  по  иногда  довольно  значительно  въ  сЬ- 
вбрныхъ  промысловыхъ  и  южныхъ  степныхъ  губерн1яхъ,  гд^  крестьяне  поль- 
зовались обширными  с^Ьнокосными,  выгонными,  лесными  и  залежныки  про- 
странствами, часто  не  вошедшими  въ  разсчетъ,  при  исчислен1в  Коммисс1амн 
цифръ  среднихъ  креетьанскихъ  над1»ловъ. 
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Комшшяии,  СКОЛЬКО  протиБЪ  циФръ  над'Ьювъ,  которымъ 
она  соотв'Ьтствуетъ;  во  мн'Ьн1е  его  представдаетъ  ту  отличи-* 
тедьную  черту^  что  онъ  указываетъ  въ  особенвости  на  т^ 
выгоды,  которыя  не  состоатъ  въ  вепосредствеивой  связи  съ 
количествомъ  над1Ьда,  а  именно:  на  разныя,  м^ствыя,  про- 
мышленныя  выгоды,  усиливающ1яся  въ  окрестностяхъ  сто- 
лицы, и  для  оценка  ихъ  предлагаетъ  уже  разсмотр1кнвую 
выше  систему  опред'Ёлен1Я  повинностей  м^^стныни  Коммис* 

С1ЯМВ. 

Редакц10вныя  Коммисс1И,  принявъ  за  наиб6лъш1й  оброкъ 
9  р.,  допустили  пзъят1е  д^я  н^которыхъ  подстоличныхъ 
у  &здовъ  Московской  губерв1И,  въ  которыхъ  принимается 
цифра  10  р.  Что  эти  цвФры  вполн'6  соотв^^тстоуютъ 
нын^  '  платп^ымъ  крестьянами  оброкамъ,  на  то  Отд^* 
лев1е  цм'1;етъ  положительныя  доказательства.  Принимая 
въ  разсчетъ  даже  вс!  им'ЬнЫ  свыше  20  душъ,  ока- 
залось, что  средняя  цифра  оброка  по  всей  Московской 
губернш  пе  превышаетъ  9  р.  24  к. ,  а  въ  одномъ  Мое- 
ковсБОмъ  у']^зд'6  9  р.  13  к.  Мв1^н1е  Члена  Московска- 
г6  Комитета,  что  оброкъ  этотъ  соотв-Ьтствуеть  среднинъ 
над'1ламъ,  далеко  недостигающимь  до  циФръ  наиббльшихъ 
над'^ловъ,  предполагаемыхъ  Коммис<^1ями,  также  не  совсЬмъ 
справедливо.  Оно  основано  на  выводахъ  среднихъ  над*]^- 
ловъ,  сд'бланныхъ  Московсквмъ  Комитетомъ;  но  въ  эти 
выводы  не  включены  с^^нокосы,  которые  были  обозначены 
помещиками  не  количествомъ  десяти нъ,  а  количествомъ  пу- 
довъ  или  стоговъ  сбна.  Независимо  отъ  этого,  Отд'1лен1е, 
складывая  всю  землю,  показанную  въ  пользован1и  кресть- 
янъ,  какъ  десятинами^  такъ  и  пудами  сбна,  съ  землями^  по- 
казанными въ  пеоосредственномъ  пользоваи1И  пон'бп^в* 
ковъ  и  состоящими  подъ  ихъ  лесными  дачами,   и  срав- 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повии.  10 
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яввая  по1ученный  такинъ  образомъ  итогъ  съ  общнмъ  шшн 
чествомъ  земли,  при  им'1н1И  состоящимъ,  въ  большой  чаеп 
<мучаевъ,  находило  звачительные  недочеты,  которыхъ  шн 
ч-^мъ  инимъ  объяснить  нельзя,  какъ  пропусконъ  въ  онное- 
Н1яхъ  не  малаго  количества  земель,  состоящвхъ  подъ  пасть* 
Пищами  и  выгонами  крестьянъ.  Во*!  таковыя  пов^[жи  убйж* 
даютъ  Отд'1лен1е  въ  томъ,  что  нын1Бшн1Я  средн1я  циФры 
крестьянскихъ  над'1ловъ  близко  подходятъ  къ  наиббльшигь 
душевымъ  над^ламъ,  опред1&левнымъ  Положен1емъ,  и  что 
убытки  пом^щиковъ  будутъ  далеко  не  такъ  велики,  какъ 
полагаетъ  Членъ  Московскаго  Комитета. 

Зат'1мъ  остается  очень  справедливое  зам'1чав1е,  что  во 
всякой  промышленной  губерн1и,  и  особенно  въ  м^Бстностяхъ 
расположенныхъ  не  въ  дальнемъ  отъ  столицъ  разстоян1й, 
крестьяне  пользуются  значительными  выгодами,  вовсе  н^- 
зависящеми  отъ  величины  поземельнаго  над^^ла.  Отд'Ьлен1е 
впрочемъ  никогда  не  теряло  изъ  виду  этого  обстоятельства, 
которое  и  было  принято  въ  числ^  доводовъ  въ  пользу 
отвергаемой  г.  Волковымъ  и  принятой  Коммвсс1Ями,  по 
предложец1ю  большинства  Комитетовъ  промысловыхъ  гу- 
бернШ,  системы  градащи,  по  которой,  при  уменьшенш  на- 
д'1ла  на  половину,  повинность  уменьшается  не  на  половину, 
а  только  на  Уз  или  %  Зат^мъ,  оставалось  бы  еще  одно  воз- 
ражен1е,  заключающееся  въ  томъ,  что  и  градац1я  и  10  руб- 
левый оброкъ  не  представляетъ  достаток  наго  вознагражден1я 
для  влад^^льцевъ  им'Ьпай,  находящихся  въ  исключительно 
выгодныхъ  услов1Яхъ  или  въ  очень  близкомъ  разстоянш  отъ 
столицы.  Эти  то  исключительныя  услов1Я  и  побудили,  какъ 
кажется.  Члена  Московскаго  Комитета  Волкова,  полагавша- 
го  прежде  (въ  подписанпомъ  имъ  Комитетскомъ  проект^к) 
возможнымъ  общее  опред^^лен1е  повинностей  по  губерн1и, 
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предкжить  совершеяво  протнвопоюжвую  систему  разр1те- 
Н1Я  всего  воземельваго  врестьянскаго  вовроса,  а  вмевво: 
безъ  Правительствевваго  законоположев1я,  а  во  ус11отр1в1Ю 
11'1ствыхъ  КоммиссШ.  Но  в  зд^ь,  положев1я  привятыя  Ре- 
давщовнымв  Коммвсс1ями  во  второмъ  перюд^  ихъ  завят1й, 
воолв"!  ограждаютъ  ивтересы  пом^Бщиковъ,  ибо,  во  вс1хъ 
иаслючительиыхь  случаяхъ,  стфаведлвво  указываемыхъ 
г.  Волковымъ,  дозволяется  мгьстнымь  учреждетямъ,  при- 
чнсливъ  крестьянск1Я  усадьбы  къ  высшему,  4-му  разряду, 
обложить  ихъ  особою  воБинвостью,  хота  бы  общая  сумма 
повинности  превосходила  наибольшую  циФру,  Положеи1емъ 
определенную,  или  если  усадьбы  не  могутъ  подойти  подъ 
указанные  въ  Положен1И  признаки  высшаго  разряда,  просто 
увеличить  повинность  крестьявъ  до  изв'бстнаго  разм1&ра 
противъ  овред'1ленной  Положевхеш»  циФры.  Все  это  возла- 
гается, согласно  съ  мн']&н1емъ  г.  Волкова,  на  м'1стныя 
учрежден1я:  Мироваго  Посредника,  У-Ьздное  и  Губернское 
11рисутств1я,  но  конечно  съ  т-Ьмъ  услов1еиъ,  чтобы  такое 
возвышев1е  оброка  д'1йствительно  им^^ло  справедливое  осво- 
вав1е,  и  чтобьь  ни  въ  какомъ  случа^^,  повинвости  крестьявъ 
не  увеличивались  противъ  существующихъ.  О  невозможно- 
сти идти  дал-Ье  и  предоставить  разр'1шен1е  вопроса  о  над-бл* 
и  о  повипностяхъ  м'Ьстнымъ  Коммисс1ямъ,  безъ  участ1я 
Правительства,  было  уже  говорево  выше. 

4)  По  С.-Петербургской  губернт.  Члены  С.-Петербург- ' 
скаго  Комитета,  не  соглашаясь  съ  системою  Редакц1он- 
ныхъ  Коммвсс1й,  указываютъ,  отвосвтельво  разм-Ьровъ 
оброка,  па  предположенгя  своего  Комитета.  Въ  этихъ 
предположен1яхъ  не  было  установлено  никакой  опред-Ь- 
левной  цифры  и  полагалось  определить  ее  впослед* 
СТВ1И.   Ныне  опытъ   подобнаго    опред'Ьлен1я    сд^ланъ  въ 
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частпомъ  проэБт!  дворяпъ  С.-Петербургской  губе|шш, 
которынъ,  про  нормально)1ъ  над'Ьл^  въ  3%  дес.  на  душу, 
полагается  за  каждую  десятину  огь  %  р.  25  к.  до  3  р. 
50  к.,  т.  е.  всего  съ  души  отъ  7  р.  90  до  11  р.  70  к.  и 
сверхъ  того,  за  усадьбы  и  за  усадебную  землю,  отъ  5  до 
10  разъ  бол^Ье,  ч-Ьмъ  за  полевую.  Такъ  какъ,  въ  С.-Петер- 
бургской губерн1в,  разм'1ръ  у садебныхъ земель,  по  разрабо- 
таннымъ  Коммисс1ями  св^Бд'Ьн1ямъ,  состав.1яетъ  отъ  130  до 
240  кв.  саж.  на  душу,  то  разм^&ръ  усадебной  повинности 
составитъ  отъ  60  к.  до  3  р.  50  к.^  т.  е.  среднамъ  числомъ 
2  р.  съ  души,  и  сл'Ьдовательно,  вся  крестьянская  повин- 
ность составитъ  отъ  10  до  14  р.,  а  въ  особенныхъ  случа- 
я\ъ — до  15  р.  съ  души. 

Система  эта  отличается  отъ  системы  Редакц!онныхъ  Ком- 
МИСС1Й  только  г1мъ,что  зд'1сьпринято  за  постоянную  величи- 
ну нормальное  количество  над'бла,  а  колачество  повинно- 
сти изменяется  по  м'1стнымъ  обстоятельствамъ,  тогда  какъ 
въ  предположен1яхъ  Редакцюниыхъ  Коммисс1й  за  постоян- 
ную величину  принимается  повинность,  а  высшШ  разм^^ръ 
надела  определяется  сообразно  съ  местными  обстоятель- 
ствами. Какъ  въ  той,  такъ  и  въ  другой  свстеме  предстоитъ 
возможность  привести  повинности  и  наделы  въ  некоторое 
между  собою  соответств1е.  Въ  общихъ  чертахъ  результаты 
обеихъ  системъ,  относительно  повинности,  довольно  близки 
между  собою.  По  системе  Петербургскихъ  дворянъ,  повин- 
ность за  душевой  участокъ  съ  усадьбами  составитъ  отъ 
10  до  14  р.,  а  въ  исключительныхъ  случаяхъ — до  15  р.,  до 
системе  Редакцюниыхъ  КоммиссШ,  при  изъят1и,  предпола- 
гаемомъ  для  Петербургской  губерН1п,  повинность  эта  со- 
ставитъ отъ  10  до  12  р;  а  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
и  более,  безъ  определен1я  предельной  циФры.  Но  въ  при- 
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11%оев10  къ  частвыяъ  елучаямъ,  ш)  мн'Ьн1ю  Отд^лев1Я, 
сшстема,  предлагае^юя  дворанами  С.-Петербургской  губер- 
Н1И,  им^^етъ  больш1я  для  крестьявъ  неудобства,  а  именно: 

а)  Она  сопряжена,  б<^льше|о  частью,  съ  значительными 
отр'1зками  земель,  которыя,  во  всякомъ  случа-!,  чрез- 
вычайно затруднительны  и  прямо  противуположиы  ц'бли 
улучшен1я  крестьянсваго  быта. 

б)  При  разнообразной  пред^^льной  циФр*!  повинности,  она 
затрудняетъ  всякое  С'0разм'1^рен1е  повинностей,  налагаемыхъ 
на  крестьянъ,  съ  нын-!  существующими  средними  или  обыч- 
ными ихъ  оброками. 

в)  Она  предоставляетъ  слишкомъ  широкШ  просторъ  про- 
изволу м^стныхъ  учрежден1й,  которыя  въ  пред'1лахъ 
повинности  отъ  10  до  15  р.  за  душевой  участокъ  могутъ 
€д^лать  изъ  высшей  повинности  общее  правило,  между  т^мъ 
вакъ,  напротовъ,  по  предооложен1Ямъ  Редакц10нпыхъ  Ком- 
мисс)й,  этп  ВЫС0К1Я  повинности^  достигая  т^хъ  же  пред'Ь- 
ловъ,  могутъ  быть  только  исключеи1ямн. 

г)  Наконецъ,  она  чрезвычайво  замедляетъ  весь  ходъ 
крестьяискаго  вопроса,  потому  что  разбиваетъ  задачу  регу- 
лирован1Я  и  облегчев1Я  крестьянски  хъ  повинностей  на 
столько  спещальныхъ  за дачъ,  сколько  числится  въ  губерн1и 
пом^щйчьйхъим'1н1й, между  т^^мъ  какъ,по  предположев1Ямъ 
Рсдакцюнныхъ  Ком мисс1й, число  спец1альныхъ  изел^дованШ 
ограничено  т^мъ,  что  къ  большей  части  им'Ьн1й  прим^^нят- 
ся  общ1я  правила,  а  исчислен1е  повинпости  по  подробнымъ, 
м'Ьстнымъ,  даннымъ  является  только  въ  нсключительныхъ 
случаяхъ. 

5)  По  Ярослобской  и  Костромской  губершямъ.  Члены 
Ярославскаго  и  Костромсваго  Комитетовъ  (Васильевъ, 
Дубровппъ,  Лопухивъ  и   Мироновъ),  соглашаясь  съ    сн- 
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етемою  Редакцюнныхъ  КоммиссМ,  ш  выводя,  точ во  так- 
же, вавъ  и  Редавцюнвыя  Ком}1всс1а,  крестывск1я  иоввн- 
ностн  изъ  среднихъ  оброковъ,  возражаютъ  только  противъ 
цвФръ  9  и  10  р.,  принятыхъ.Коммисс1Ями  за  высш1й  вре- 
д'Ьлъ  крестьявской  воввввоств  за  душевой  вад1»лъ,  ■  ука^ 
зываютъ,  прв  этот»,  ва  выведеввыя  ихъ  Комвтетами  сред* 
В1Я  цифры  оброковъ.  Зд^сь,  сл'бдовательво,  развоглас1е  ка- 
сается ве  свстемы  овред'Ьлевтя  вовввности,  а  результатовъ, 
къ  которымъ  она  вривела. 

По   тщательвой  разработке  т'Ьхъ  же  водлинныхъ  св4- 
лЫхй  о   пом'1щичьи\ъ  пмен1яхъ,    которыя  служили  ос- 
вовав1емъ  вывода  Ярославскаго  Комитета,  Отд1^лев1е  при- 
шло 1гь  следующему  результату:   Средн1й  оброкъ,  по  всей 
Ярославской  губервш,  составляетъ  10  р.  76  к.,  првнвная 
въ  разсчетъ  им'1н1Я  свыше  100  душъ,  и  10  р.  84  к.,  привв* 
мая  въ  разсчетъ  всЬ  имен1я  свыше  20  душъ.Этотъ  результатъ 
далеко   ве  сходится  съ  результатомъ,  получеввымъ  Яро- 
славскимъ   Комитетомъ,   овределившвмъ  среднюю   циФру 
оброка  въ  14  р.  25  к.  сер.   Такое  поразвтельное  раз-  ' 
лич1е  въ  выводахъ  произошло  отъ  того,  что  въ  имен1яхъ, 
состоящихъ  на  смешанной  повивности,  Ярославсшй  Ко- 
митетъ  переводвлъ  по  произвольной  оценке  натуральную 
новивность,  отбываемую  сверхъ  оброка,  на  деньги.  Напр.  вь 
одвомъ  имепш  Данпловскаго  уезда,  сверхъ  И  р. 50  коп.  об- 
рока, тягло  отбываетъ  около  50  рабочпхъ  дней,  т-  е.  при 
умеренномъ  оброке  треть  законной  барщины.  По  правиламъ 
Редакцювныхъ  КоммиссШ,  это  имен1е,  подобно  всемъ,  состоя- 
щимъ  ва  чистой  барщине,  ве  причисляется  ь*ъ  оброчнымъдля 
вывода  средвяго  оброка;  по  правиламъЯроелавскаго  Комите- 
таоно  вошло  въ  разсчетъ  съ  чрезвычайно  высокимъоброкомъ, 
около  40  р.  серебр.,  потому,  что  тягловый  день  оцевенъ, 
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в'Ьроатно  по  м^^твой  ц^н^,  не  мен'&б  50  к(ш.  На  томъ  же 
оевован!!,  нежно  бы  быю  включить  въ  разсчетъ  оброчныкъ 
1М'Ьн1й  о  С0СТ0Я1Ц1Я  на  ПОЛНОЙ  трехднбвной  барщин^^,  которая 
при  передожеп1а  на  деньга  вошла  бы  въ  разсчетъ  въ  ввд'Б 
75  р.  оброка.  Дал'бе,  въ  Данвловскомъ  у^зд*!,  есть  И11'1н1е, 
въ  которомъ  тягло,  сверхъ  оброка,  даетъ  ^  барана;  другое, 
гдй  тягло,  сверхъ  оброка,  даетъ  по  10  серповинъ;  третье 
во  10  серповвнъ,  1  курвц1^  в  15  явцъ.  По  враввламъ 
Редакц10нныхъ  КовмвссШ,  вм'6н1Я  эт%<  воЯдуть  въ  разечетъ, 
вакъ  состоящая  на  частой  девежвой  поввввости,  и  в&« 
щественныя  давв,  отъ  которыхъ  ворочемъ  дворянство  Яро* 
славской  губерв1в  отказалось,  будутъ  отброфевы  взъ  разсче- 
та;  по  враввламъ  же  Комвтета  все  этО|  вереводвтся  ва 
девьгв,  в  врв  товъ  во  совершевно  вров^вольвой  оц'1нк'1, 
такъ  какъ  в^^тъ  возможности  ее  регламевтвровать. 

Коммисс1в,  во  вывод'Ь  средвяго  оброка  въ  Ярославской 
губерв1и  (въ  10  р.  81  к.),  уб'бдвлись,  съ  одвой  сторовы, 
что  средв1е  оброка  въ  этой  губерв1в  выше,  ч'Ьмъ  во  всЬхъ 
остальвыхъ  губерн1яхъ  Росс1и,  кром*!  Петербургской,  а  съ 
другой,  что  нигд'Ь  личвость  крестьявъ  ве  облагается  обровомъ 
столь  высокввъ  в  столь  звачвтельво  вревышающвмъ  стой-* 
мость  земли ,г  какъ  въ  Ярославской  губерв1И.  Поэтому,  От- 
Д'1лев1е  счатаетъ  свраведлввымъ^  облегчавъ  вовиввость  кре- 
стьявъ въ  большей  м'1р'1,  ч'1мъ  въ  другвхъ  губерваяхъ,  до- 
вуствть  одвако  же  для  Ярославской  губерв1Я  высшую  во* 
ввввость  вротавъ  другвхъ  губервШ,  а  именно:  врввять  заг- 
тах1шит  10  р.  сер. 

Сл'1дующ1Я  таблацы  представляютъ  ваглядво  и  сравнв- 
тельво  результаты  регулироеатя  воввввости  въ  оброчвыхъ 
им^в1яхъ  Ростовскаго  у%зда,  во  вравилаиъ  Коммисс1й  и  во 
враввламъ  Губернскаго  Комвтета. 
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РОСТОВСЖ1Й  У«аЯЪ. 


ИмпнЫ.                  Число  душу. 

ко.  Голицына  .    .    .    418 

На    сколько 
ряеглшйется 
оброк9С9души 
яо  положению 
Редакц.  Ком, 

не  нзм. 

при  отраз-        На  сколии 
кл   »««д«  у       ЗГ««4«1««4вЛ 
креепаянг.      бноброт  ег 
Луши  по  пол. 
Губ.  Кем. 
0                    7  р.  90  К. 

»     При  ошргы- 
кл, 

0 

Горяивова     .    .    . 
кн.  Долгоруковой  .  . 

Э^ллеръ 

Жихаревой  .   .-    • 
Косогова   ...••• 

112 
144 
236 
272 
119 

10  р.  62  к. 

1  р.  90  к. 

не  изм1эн. 

не  изи-Ьн. 

»Й  ЫЗИ'Ьн. 

3,  6. 
3,  4. 
0.35 
0 
0,11 

1СС 

•ее 

.     уменьш. 
.    2  р.  35  — 

7— 
6— 
5—52  — 

4,1  ДОС. 
•   3,  9- 
0,85- 
0      - 
0,61- 

Леонтьевыхъ  .    •    • 
кн.  Меньшикове  •    • 

372 
313 
335 

не  И31^4;н 

4  к. 
42- 
не  изи. 

,  0,23 
2,33 
0,35 
0 

— 

■  7—73  — 

■  4-21  — 
•   .3-88  — 

■  8— 

0,73- 
2,83- 
0,35- 
0-      - 

Моллеръ    .    .    .   у^ 
гр.  Панина'  .... 

148 

471 

2  р. 
не  ИЗИ. 

0 
0 

1  — 
8— 

0       - 
0      — 

Потопчиныхъ  .  .    . 

112 

80  к. 

0 

3—90  — 

0       - 

Хозиневыхъ  .... 

155 

1  р.  93  — 

1,36 

2—28  — 

1,86  — 

Хомутова 

гр.  Шереметева  .  . 
Васильчикова  .    .    . 

85 

1598 

276 

4  —  82  — 
ве  изм. 
1р.   73  к 

2.75 

0 

0,33 

уменьш. — 
7  р.  85  — 
2—52  — 

3,25  - 
0,58  - 
0,88  — 

гр.  Воронцова-Даш- 
кова   

742 

1—  60- 

-0 

3  —  50  — 

0        - 

Всеволожской     .    . 

112 

2  — 

0 

2  —  40  — 

0        - 

Глазенапа    .    ,    .    . 

274 

не  изи. 

0 

5  —  20  — 

0        - 

кн.  Голицына  .  .    . 

825 

не  изн. 

0 

6  —  25  — 

0        - 

Горяинова  .... 
Григорова   .... 
Кожина 

352 
116 
209 

3  р.  50  к. 
1—18  — 
1  —  60  — 

2,44 

0 

0,28 

75  — 
2  —  70  — 
2  —  65  — 

3,00    — 
0        — 
0,78    — 

Корвинъ  -  Круков- 
каго 

204 

3—15  — 

0 

1  — 

0         — 

Меншикова  .... 

677 

яе  изи. 

1,40 

5  —  40  — 

1,90  — 

Осокина 

185 

ве  изм. 

0 

7  —  70  — 

0,39    — 

гр.  Паннпа     .    .    . 

1206 

74  к. 

0 

4—30  — 

0         — 

—        — — ' 

737 

50  — 

0 

4  —  70  — 

0         — 
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'^ованскаго    .    .    . 

1609 

ве  пзи. 

0 

6  —  50  — 

0 

кн.  Червышевыхъ 

1470 

1  р.  74  к. 

0,44 

2  —  50  — 

1.0 

кн.  ШаховскоЦ     . 

294 

не  изм. 

0 

5-20- 

0 

Аладьвва     .    .    .    . 

270 

2  р.  70  - 

■  0 

2  —  50  — 

0 

Бабкина  

141 

НС  изм. 

0 

5  —  25  — 

0 

Булатовой  .    .    .    . 

92 

2  —  85- 

•О 

2  —  35  — 

0 

кн.  Голицына  .    . 

1406 

не  изм. 

0,78 

5—   7  — 

1,28 

Мухавовой     .    .   . 

448 

не  изи. 

1,11 

6  —  50  — 

1,60 

Назимовой  .  .   .    . 

36 

1  р.  88  к. 

0 

3  —  20  — 

0 

Назимовой      .   .   . 

128 

1  р.  30  к. 

0 

5—10  — 

0 

Рахмановыхъ  .  .   . 

295 

4  —  20  — 

1,03 

уиеньш. 

1,53 

Шилова 

117 

4  —  60  — 

0 

Зр. 

0 

Варен  цова   .... 

260 

4  —  26  — 

1,45 

0 

2,0 

Рывкъ 

148 

90  — 

3,  3 

3   —35- 

-3,7 

Соболева 

146 

4-75- 

0 

50- 

-0 

Такнмъ  образомъ,  по  регулпровав1ю  Редакц1онныхъ  Ком- 
вссхй,  изъ  44  вм']^нШ: 

оброкъ    остается    безъ     изм'Ьвеш'я въ  17  имЬвеяхъ; 

умевьшается  пропорщонально  уменьшен1Ю  над'Ьла  .    .  —    6        — 

понижается  мен-Ьс  107„      .    .    .  '• —    1        — 

отъ  10  до   20/, —  10        — 

20  —  30 —    8        — 

30—35 —    2        — 

Впрочемъ,  во  вс1}хъ  т^хъ  нм'Ьнаяхъ»  въ  которыхъ  усадьбы 
одоидутъ  лодъ  4-й  разрядъ,  повинности  будутъ  понижены  въ 
аз1гЬр'Ь;  мен'Ье  показаниаго,  или  даже  совс^Ьмъ  не  уменьшатся. 

По  регулнрованш  Лрославскаго  Комитета,  оброкъ  уиеньшился 
ъ  3  им'Ьн.,  изъ  коихъ  въ  двухъ  при  отр'Ьзк']^  половины  зем- 
н,  а  въ  одноиъ  при  отр-Ьзк*  207о- 

остался  бы  безъ  изм'Ьнен1я  въ  1  им'Ьнш  при  отр'Ьзк'Ь  ЗОУ, земли, 
величивалсд  бы  мен-Ье 10^Д  въ   5 

—  —        —       ....  отъ  10    до    25У,  —    8 

—  —        —       .    .    .    .   -^257о—   50»/,—   9 
_        _        _       ....  _507о-  757о-   8 
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....  —757о  — ЮОУ,—  5 
60-1*6 —  1007в  —   5 


41  им'ЬвЕя. 

Что  же  касается  до  Костромской  губерв1и,  то,  по  пов^Ьрк4 
Редакцюнныхъ  КоммиссШ,  средвш  оброкъ  по  всей  губерн1и 
оказался  въ  9  р.  71  к.,  а  соединяя  у1зды  съ  высшими 
оброками  (Костромской,  БуЦск1й,  ГаличсктИ,  Солигалнч- 
СК1Й,  Чух.шмск1Й  и  Нере\тск1й)  въ  одну  группу,  получается 
в1Ькоторое  Бозвышен1е  циФры,  но  небол'Ье  10  р.  Зд-Ьсь  так- 
же обнаружится  большое  различ1е  съ  Комитетскими  выво- 
дами, которое  объясняется  т'1ма  же  причинами,  какъ  и  въ 
Ярославской  губерши.  Если  принять  при  этомъ  въ  сообра- 
жен1е,  что  во  множеств*!  им'ЁН1й  у  крестьянъ  пронзойдетъ 
отрезка  земли,  и  что,  повсеместно,  крестьяне  лишатся 
правъ  па  даровое  топливо  въ  губерн1и,  гд-Ь,  по  собствен- 
ному сознан1Ю  н-Ькоторыхъ  Членовъ  Костромскаго  Коми- 
тета, л'бсъ  также  необход имъ  крестьянамъ,  какъ  насущный 
хл^Ьбъ,  то  Отд'Ьлен1е  считаетъ  себя  вправе  полагать,  что 
9  рублевая  повинность,  за  душевой  участокъ,  не  можетъ 
быть  раззорительною  для  ном'Ёщиковъ. 

6)  По  Владимирской  губерши.  Члены  Владим1рскаго 
Комитета  (Безобразовъ,  Гавриловъ  и  Парначевъ),  согла- 
шаясь также  съ  системою  Редакщонныхъ  Коммисс1й  и  не 
опровергая  припятыхъ  ими  циФръ  высшей  повинности, пред- 
лагаютъ  только  допустить  исключительную  10  рублевую  по- 
винность для  многихъ  промышленныхъ  уЬздовъ  Владцм1р- 
ской  губерн1И.  Отд*лен1е,  по  тщательной  разработке  св*- 
д^нШ  о  среднихъ  оброкахъ  по  Владим1рской  губерн1и, 
пришло  къ  результату,  что  среднее  оброки,  по  всей  &1а- 
дим1рсвой  губерн1й,  составлдютъ  8  р.  83  к.  съ  души,  при- 
нимая въ  разсчетъ  только  имен1Я  свыше  100  душъ,  а  ори-- 
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нииая  въ  разсчетъ  вс%  им^Ьп^я,  еще  мев^е,  а  омеино:  8  р. 
80  к.;  поэтому  Отд']&дев1е,  вообще,  не  находить  основан1й  къ 
увелвчен1Ю  предполагаемой  имъ  высшей  9  рублевой  норми 
оброка  для  какой  бы  то  ни  было  части  Владим1рской  губер- 
И1И.  Что  же  касается  до  отд'1льны\ъ  им'Ьн1й,  то  возвышев1е 
повинности  уже  допущено  при  пересмотр'6  заключен1й  Ком- 
МИСС1Й  во  2-мъ  перюд!,  по  изложеннымъ  ниже  на  стр.  217 
правиламъ. 

7)  По  Тверской  хубернш.  Члены  Тверскаго  Комитета  (Ун- 
К0ВСК1Й  и  Кардо-Сысоевъ)  не  возражаютъ  противъ  опред*!- 
ленвой  Коммйсо'ями  высшей  циФры  повинности,  но  Ун- 
К0ВСК1Й  утверждаетъ,  что  вакъ  эта  циФра,  такъ  и  опред'Б- 
ленная  большинствомъ  Тверскаго  Комитета,  можетъ  быть 
прямо  принята  для  Тверской  губерн1и,  безъ  предваритель- 
наго  вывода  средней  циФры  оброковъ.  Отд'1лен1е  не  усмат- 
риваетъ  для  Тверской  губерн1И  почти  никакой  практической 
разницы  отъ  того,  будетъ  ли  за  средн1й  оброкъ  принять 
предполагаемый  Комитетомь,  или  средн1й,  выведенный  изь 
существующихь,  или  наиб6льш1й,  принятый  Коммисс1ями; 
ибо,  по  пов^рочнымь  работамъ,  среднШ  оброкь,  по  Твер- 
ской губерн1И,  составляеть  9  р.,  наиббльшШ»  принятый  Ре- 
дакц10нными  Коммисс1Ями,  9  р.,  предположенный  больший- 
ствомь  Тверскаго  Комитета  8  р.  70  к. 

8)  По  Новгородской  губерти.  Изь  мн'1н1Я  Члена  Новго- 
родсваго  Комитета  Косаговскаго  Отд'Ьлен1е  не  можетъ  от- 
дать себ^^  яснаго  отчета  вь  томь,  противь  чего  онь  собствен- 
но возражаеть,  противь  ли  циФры  высшей  повинности, 
или  противь  распред'Ьлен1я  ея  на  десятины  над'бла,  т.  е. 
градац1и.  Средн1й  оброкь,  вь  Новгородской  губерн1и,  по 
■счмеленш  Отд1^ен1я,  составляеть  около  8  р.  90  к.,  зна- 
чить: очень  близко  подходить  кь  опред'1ленной  Коммисс1Ями 
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высшей,  9  рублевой  повинносте.  Г.  Косаговсхш  предла- 
гаетъ  разложить  его  сл^дующимъ  образомъ: 
за  1-ю  десятиву    4  р. 

—  2-ю     —         4  — 

—  3-ю  и  т.  д.  по  2  —  50  к. 

Если  принять  эту  градац1ю,  то  увеличится  9  рублевый 
оброкъ.  Другое  предложеи1е  Косаговскаго,  касательно  об- 
ложен1я  высшеюооввнностью  только  одной  десятины  надела, 
а  всЬхъ  остальныхъ  поровну,  приводится,  при  4-хъ  деся- 
тинахъ  над'Ьла,  въ  сДдующгя  циФры: 
за  1-юдесят.  4  р. 

—  2-ю  —    1  —  66  — 
_  З-ю  —    1  —  66  — 

—  4-ю  —    1  —  66  — 

По  нредположешямъ  Коммисс1Й  9  рублевый  оброкъ  раз- 
вёрстывается сл-Ьдующимь  образомъ  при  4-хъ  дес.  пад'Ьла: 
за   1-ю  десят.  4  р. 

—  2-ю  — -     2  —  40 
_  3-ю     —     1  —30 

—  4-ю     —    1—30 

Это  очень  близко  подходитъ  къ  предложен1ю  меньшинства 
Новгородскаго  Комитета,  по  которому  оброкъ  развёрсты- 
вается сл'Ьдующимъ  образомъ: 

за   1-ю  десят.  4  р. 

_  2-ю    —     2  — 50 

_  3-ю    —      1—50 

_  4-ю    —     1  — 

Про  этомъ  Отд'6лен1е  находится  въ  совершенномъ  недо- 

ум'Ьн1о,  почему  Членъ  Новгородскаго  Комитета  Косаговскш, 

объявивъ  сначала,  что  нредполагаемое  Редакц10ниьши  Ком- 

МИСС1ЯМИ  распред'1лен1е  нп  на  чемъ  не  основано,  д'Уаетъдоа 
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еовершепно  противоположный  преддожеп1я,  которыя  сво- 
дятся къ  тому  что  следовало  бы: 

или,  усиливъ  повинность  второй  десятины,  сравнять  ее  съ 
первою; 

или,  умевьшивъ  повинность  второй  десятины,  сравнять  ее 
съ  последними. 

Двойное  предложенхе  это  усложняется  еще  и  гЬмъ,  что 
г.  Косаговск1й  не  объясняетъ,  согласеоъ  ли  съ  общею  циФрою 
повинности,  ц  пе  представляетъ  ни  противъ  этой  общей  циф- 
рьь  ни  противъ  способа  ея  вывода,  никакихъ  зам']^чан1й. 

Градащя  Редакщопныхъ  Коммисс1й  занимаетъ  какъ  бы 
средину  между  двумя  крайними  предложен1ямп  г.  Коса- 
говскаго  и  очень  близко  подходитъ  къ  предложен1ю  мень- 
шинства Новгородскаго  Комитета,  а  также  соответствуетъ 
общей  снстем'6,  принятой  для  всей  промысловой  полосы,  а 
потому  Отд*лен1е  остается  при  уб^жденш,  что  принятое 
имъ  распред'Ьлен1е  радюнальн-Ье  двухъ,  одно  другому  со- 
вершенно противоположны хъ  предложен1й  г.  Члена  Нов- 
городскаго Комитета,  изъ  коихъ,  по  одному,  приходится 
увеличить,  а  по  другому,  уменьшить  повинность,  падаю- 
щую на  2*ю  десятину. 

9)  Общгл  замгьчашя  по  разнымъ  губертямъ.  По  разсмо- 
тр']&нш  вс^хъ  сихъ  отзывовъ,  Отд'Ьлен1Ю  остается  еще  ска- 
зать н^^сколько  словъ  о  томъ,  оправдывается  ли,  вообще, 
принятый  имъ  за  высш1й,  по  всей  полосе,  разм^ръ  повинно- 
сти въ  9  р.  сер.  за  душевой  участокъ,  статистическими  вы- 
водами о  среднихъ  оброкахъ  по  вс'1^мъ  губерн]ямъ  Росс1И,  и 
для  какихъ  именно  местностей  необходимо  бы  было  допу- 
стить предположенныя .  и  прежде  Редакфонными  Коммис- 
С1ЯМИ  изъят1я.  Средн1е  оброки  во  всей  промысловой  полос! 
ооставляютъ: 
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Во  ВдадимЕрскоМ  губервш 8  р.  80  к. 

—  Воюгодской    —      8  —  54— 

—  Кадужской       —       8  —  90— 

—  Костромской    —       9  —  70— 

—  Московской     —       9  —  24 — 

—  Нижегородской —      8  —  80— 

—  Новгородской   —      8  —  90— 

нсчерноземн.  части  Разаиской  —  .   .   .8  — 
Сиодеиской —   ...  8  —  14 — 

—  С.-Петербургской — 12  —  20 — 

—  Тверской  —       9  — 

йечервоземной  части  Тудьской  ....  8  —     5 — 

Лрос.1авской  —       10  —  84 — 

Тавимъ  образомъ,  то1ько  въ  4-хъ  губерн1яхъ,  изъ  13, 
оброки  превышаютъ  опред1^енвый  По!кожен1е11ъ  высш1й 
9  руб.  разм'Ьръ,  и  только  относительно  этихъ  4-хъ  губервШ 
и  можеть  быть  р^чь  о  какомъ  бы  то  ни  было  изъят1И. 

Для  Костромской  тубернш,  какъ  уже  бьио  изъяснено 
выше,  такое  изъят1е,  съ  цЬлью  возвышен1я  оброка,  было  бы 
чрезвычайно  обременвтельно  для  крестьянъ,  не  пользую- 
щихся ббльшими  протввъ  сос^Бднихъ  Владам!  рекой  и  Ниже- 
городской губерН1й  выгодами,  и  лишающихся  въ  обильной 
лесами  местности  правъ  на  получен1е  топлвва,  иваче  какъ 
за  особую  повинность,  сверхъ  9  рублевой. 

Для  Московской  губерн1и  изъят1е  необходимо,  но  такъ 
какъ  среди1е  оброки  по  всей  Московской  губерн1И  не  многипъ 
превышаютъ  9  рублевый,  то  изъят1е  должно  ограничиться 
н']^сколькими,  лучшими  и  ближними  къ  столиц*]^  уездами, 
какъ  то:  Московскимъ,  Коломенскимъ  и  Бронницкииъ, 
вм'1ст^  съ  принадлежащпмп  къ  25  верстному  району  столи- 
цы частями  другихъ  у^здовъ.  Зд'кь  повинвость  не  должна 
превышать  10  р. 
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Ярославская  губерн1Я,  при  ея  однородаости,  предсташ- 
ляющая  ныв^^  средвШ  оброкъ,  превышающШ  10  р.,  можетъ 
быть  вся  подведева  подъ  высшую  ворму  оброка  въ  10  р/сер. 
Наконецъ,  Петербургская  губерн'ш,  за  исключев1емъ  Гдов- 
скаго  уЬзда,  о  которомъ  Отд'11ев1е  вм^етъ  слишкомъ  мало 
положительвыхъ  св^д'1н1й,  можетъ  быть  также  вся  подве- 
дена подъ  ВЫСШ1Й  разм^^ръ  оброка  въ  10  р.,  а  для  частей 
у^здовъ  Петербургскаго,  Царскосельскаго,  ПетергоФскаго  и 
Шлиссельбургскаго,  лежащихъ  въ  23  вере.  рао1Н'1  отъ  сто- 
лицы» до  12  р.,  такъ  какъ,  по  им'бющвмся  св'Ьд']^и1ямъ,  это 
есть  средняя  циФра  нынЪшнихъ  оброковъ  по  Петербургской 
губерн1и.  При  этомъ  Отд'1лен1е  считаетъ  долгомъ  заметить, 
что  изо  вс^хъ  подло вныхъ  св'1д%шй  о  повинностяхъ  по  раз- 
нымъ  губерн1ямъ  св'1д'1в1Я  по  Петербургской  губерн1й,  мен'1е 
вс^хъ  другихъ,  выдерживаютъ  критику,  какъ  по  своей 
недостаточности,  такъ  и  потому,  что  Отд'Ьлен1е  им']^ло  случай 
убедиться,  что  тотъ  самый  процессъ  переложен1я  добавоч- 
ныхъ  сборовъ  грибами  и  ягодами,  нитками,  баранами  и  т.  д. 
на  деньги,  по  произвольнымъ  ц'1^намъ,  который  былъ  при- 
м'Ёвенъ  некоторыми  изъ  Губернскихъ  Комитетовъ  къ  со- 
ставлен1ю  общихъ  сводовъ,  во  многихъ  лм'Ьн1яхъ  Петербург- 
ской губерв1и,  употреблеиъ  былъ  самвми  пом'Ьщиками, 
или,  точв-Ье,  ихъ  доверенными.  Въ  сл'Ьдств1е этого,  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  въ  высокую  циФру  показапной  денежной  по- 
винности включены  вещественныя  дави,  поборы,  и  т.  п. 

Отд'Ьлен1е,  предоставляя,  въ  промысловой  полосЬ,  выводъ 
среднихъ  оброковъ  Губернскимъ  Присутств1ямъ,  потому  что 
данныя,  которыя  будутъ  ими  собраны,  могутъ  быть  несколь- 
ко полнее  имеющихся  ныне  въ  виду,  полагаетъ  однако  же  по- 
лезнымъ  предоставить  т^мъ  же  Присутств1ямъ,  въ  избежанЕС 
продолжительной  работы,  применять  прямо вышеозначенныя 
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средн1я  цифры,  выведенныя  Отд'бленсеиъ,  если  Губернское 
Присутств1е  уб-Ьдится,  чтоциФры  эти,  при  новой  пов-Ьрк^,  не 
могутъ  изм-Ьвиться.  Что  касается  до  губерн1й,  въ  которыхъ 
цифры  оброка  будутъ  выводиться  вновь,  то  Отд'1лен1е  пола- 
гаегь  предоставить  совершенно  усмотр-Ьевю  Присутств1й  вы- 
водить средн1е  оброки  по  ц'Ьлой  губерн1и  или  по  м^стностямъ, 
составленнымъ  тъ  нтколькихъ  уЬздовъ  или -частей  уЬз- 
довъ.  Но  ни  въ  какомъ  случа*!,  уЬзды  промысловой  полосы 
не  могутъ  быть  для  того  соединяемы  съ  уЬздами,  хотя  бы  и 
въ  той  же  губерн1и  сос1'оящими^  если  они  не  принадлежатъ  ь*ъ 
этой  полосе.  Согласно  всему  вышеизложенному  Отд'Ьлен1е 
полагаетъ  изменить  статьи  заключенШ  доклада  №17. 

XI.  ПРАВИЛА  ОПРЕДФЛЕНШ  НОРМАДЬНАГО  РАЗМФРА  ДЕНЕЖ- 
НОЙ ПОВИННОСТИ  ДЛЯПОЛОСЪ  ЧЕРНОЗЕМНОЙ,  (АГЕПНОЙ  И 
НЕЧЕРНОЗЕМНОЙ  ИЗД^КДЬНОЙ. 

Постаповленгя  Редакцгонныхъ  Коммиссгй. 
А)  Для  черноземной  полосы. 

Ст.  10.  Въ  черноземной  полосЬ,  за  высш1й  разм'Ьръ  душе- 
вой повинности, соотв'Ьтствующ1Й,  въ  каждой  м-Ьстности, опре- 
деленному 11оложен1емъ  высшему  разм^&ру  над^бла,  прини- 
мается 9  р.  сер.  *) 

Ст.  1 1 .  М^Ьстностй  черноземной  полосы  опред-бляются  сое- 
динен1емъ  такихъ  смежныхъ  уЬздовъ  одной  губерн1и,въ  ко- 
торыхъ назначены  одинаковые  высш1е  над-блы. 

Ст.  12.  Для  исчислен1Я  денежной  повинности  въ  им'бшяхъ 
черноземной  полосы,  гд'Ь  над'Ьлъ  крестьянъ  не  будетъ  до- 

^)  Въ  первомъ  перюд']^  заоят1й  КоимиссШ  цифра  эта  была  принята  въ  8  р.; 
во  второмъ  перюл"]^,  по  выслушанш  мв'Ьн1я  Г.г.  Членовъ  Губернскнхъ  Ко- 
нитетооъ  и  разбор1Ь  подлинныхъ  св%д1^нШ  о  пом1»щичьнхъ  им'Ьша,  она  была 
возвышена  до  9  р. 
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стйгать  ооредЪленнаго  для  м']Бстности  высшаго  разм^ра^ 
оброкъ  развёрстывается  на  десятины  душеваго  надела  въ 
сл'1дук>щей  постепенности  (градащи): 

А)  въ  черноземной  полосЬ,  въ  которой  искусственнаго 
удобрен1Я  въ  крестъянскомъ  хозяйств*!  не  существуетъ,  или 
тлЪ  оно  составляетъ  исключен1е: 

а)  въ  м{;стностяхъ  съ  высшимъ  над110мъ  въ  бУз  десятинъ: 
Зр.50к.— 1  р,23к.— 1р.22  к.— 1  р.22— 1  р.  22  к.— 61к. 

Ь)  въ  1М'1стностяхъ  съ  высшимъ  над'^ломъ  въ  1У2  деся- 
тины: Зр.  50. — 1  р.  57  к. — 1  р.  57  к. — 1  р.  57  к. — 79  к. 

с)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над'Ьломъ  въ  4  десятины: 
3  р.  50  к.— 1  р.  84  к.— 1  р.  83  к.— 1  р.  83. 

д)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  иад^Бломъ  въ  3%  деся- 
тины: 3  р.  50  к.— 2  р.  20  к,— 2  р.  20  к.— 1  р.  10  к. 

Б)  въ  черноземной  полосе,  въ  которой  распространено, 
въ  вид*!  общаго  правила,  искусственное  удобреш'е  крестьян- 
скихъ  земель: 

а)  въ  м^^стностяхъ  съ  высшимъ  над'Ьломъ  въ  4%  деся- 
тины: Зр.  75 к. — 1  р.  90  к, — 1  р.  34  к. — 1  р.  34  к. — 67  к. 

Ь)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над'Ьломъ  въ  4  десятины: 
3  р.  75  к.— 2  р.  20  к.— 1  р.  53  к.— 1  р.  52  к. 

с)  въ  мЬстностяхъ  съ  высшимъ  над^Бломъ  въ  ЗУа  деся- 
тины: 3  р.  75  к.— 2  р.  52  к.— 1  р.  82  к.— 91  к. 

д)  въ  мЬстностяхъ  съ  высшимъ  надЬломъ  въ  3  десятины: 
3  р.  75  к.— 2  р.  83  к.  2  р.  42  к. 

е)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  надЬломъ  въ  27*  деся- 
тины: 4  р.  3  р.  20  к.  1  р.  80  к. 

Б)  Для  степной  полосы. 

Ст.  13.  Въ  степной  полосЬ  разм^ръ  оброка  принимается  въ 
9  р.  сер.,   изх  которыхъ  на  первую  десятину  душеваго  на- 

Докд.  Хоз.  Отд.  о  Повив.  11 
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д*ла  отчисляется  8  р.  50  к.  сер.,  а  остальные  8  р.  50  к. 
разд'Ьляются  поровву  на  остальное  число  десятивъ  ооред'б- 
леннаго  11оложев1емъ  высшаго  въ  той  м'Ьстности  вад^&ла. 

В.)  Для  нечерноземной  издгьльной  полосы. 

Ст.  9.  Для  нечереоземныхъ  изд^льныхъ  м-Ьстностей  при- 
нимается ВЫСШ1Й  разм'Ьръ  душевой  повинности  въ  8  р.  и  для 
исчислен1я  ея  въ  им'Ьв1я\ъ,  гд*!  Д']&йствителы1ый  крестьяд- 
бк1й  вад^лъ  не  будетъ  достигать  овред'Ьлевваго  Цоложенн 
емъ  высшаго  разм'Ьра,  оброкъ  развёрстывается  на  десятины 
душеваго  над'Ьла  въ  сл'Ьдующей  постепенности  (градедги): 

а)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над-Ьломъ  въ  8  десятинъ: 
8  р.  75  к.— 89  к.— 56  к.— 56  к,— 56  к.— 56  к.— 56  к.— 
56  коп. 

Ь)  въ  м^^стностяхъ  съ  высшимъ  надкюмъ  въ  6  десятинъ: 
3  р.  75  к.  1  р.  21  к.— 76  к.— 76  к.— 76  к.— 76  к. 

с)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  пг^х^лопъ  въ  5  десятинъ: 
3  р.  75  к.—  1  р.  53  к.— 91  к.— 91  к.— 91  к. 

й)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  надЪомъ  въ  4%  десяти- 
ны: 3  р.  75  к.— 1  р.  70  к.— 1  р.  2  к.— 1  р.  2—51  к. 

е)  въ  м'бстностяхъ  съ  высшимъ  над'кюмъ  въ  4  десятины: 
3  р.  75  к.— 1  р.  87  к.— 1  р.  19  к.— 1  р.  19  к. 

Г)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ  над*Ьломъ  въ  ЗУа  десяти- 
ны: 3  р.  75  к. — 2  р.  4  к. — 1  р.  47  к. — 74  к. 

Отзывы  Членовь  Губернскмхъ  Комитетоеъ. 

А.     ЧбРНОЗЕМНЫХЪ    и    СТЕПНЫХЪ    ГУБЕРН1Й. 

/.  По  Рязанской  губерти.  Члевъ  Рязанскаго  Комитета 
г.КошелевЪ;  во  поводу  цифръ  высшей  повинности  для  Рязан- 
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СЕой  губерн1И,  завг1чаетъ,  что  н%тъ  справеддивато  осно* 
ваа11  назвачать  выст1й  разм^^ръ  оброка  для  Егорьевскаго 
у^зда  въ  9  р.,  а  для  Зарайскаго  въ  8  р.,  тогда  какъ  въ 
первомъ  земли  плохаго  качества  и  дешевы,  и  среднте  обро- 
ки, по  выводамъ  Земскаго  Отд^Ьла,  составляютъ  30  р.  съ 
тягла,  а  въ  иосл'Ьднемъ  земли  хороши  и  дороги,  и  средн]е 
оброки,  00  т^^мъ  же  выводамъ,  составляютъ  35  р.  съ  Т1^г- 
ла.  Также  несправедливо,  по  его  мн'1н1Ю,  назвачешё  для 
Михайловскаго  у^зда  нормы  высшаго  оброка  въ  8  р.,  а 
для  Касимовскаго  въ  9  р.;  въ  первомъ,  зам'Ьчаетъ  онъ, 
оброки,  необременительные  для  крестьянъ,  доходятъ  нын'6 
до  40  р.  съ  тягла,  а  въ  Касимовскомъ  р'1дко  превышаютъ 
20  р.,  и  при  томъ  Михайловск1Я  им1Бн1Я  съ  над^ломъ  въ  5 
и  6  десятинъ  на  д)  шу  продаются  по  300  р.  за  душу,  а  Каси- 
И0ВСК1Я  съ  8  и  9  десятинною  пропорц1ею  зем.1И  на  душу, — 
только  по  150  р.  за  душу. 

Вообще,  г.Кошелевъ  признаетъ  совершенно  произвольны- 
ми и  неосновательными  принятыяРедакцюнными  Коммпсс1я- 
ми  цифры  высшей  повннноста  п  порядокъ  распред'Ьлен1я  ихъ 
по  разнымъ  м'1стностямъ.  Назначен1е  9  п  Юр.  оброка  для 
промышленныхъ  м^Бстностей  и  8  р.  для  изд'&1ьныхъ,  зам*!- 
чаетъ  онъ,  противор'Ьчитъ  относительной  доходности  и  ц-Ьн- 
ности  им'Ьн1й,  въ  томъ  и  другомъ  разряд^Ь  м-Ьстностей,  и 
относительному  качеству  облагаемой  повинностью  земли: 
помещики,  въ  изд'Ьльныхъ  м-Ьстностяхъ,  получали  въ  1%  и 
въ  2  раза  бол-Ье  дохода  съ  души,  нежели  въ  промысловыхъ, 
и,  въ  такой  же  пропорц1И,  изд^^льныя  цм'Бн1я  продавались 
дороже  им'Ьн1й  оброчныхъ;  навонецъ,  капитализац1я  оброка 
изъ  6%,  въ  которой  выразится  д-Ьйствительныя  данность 
земли  черноземныхъм^стпостей,  даетъ,  для  промышлсниыхъ 
местностей,  ЦИФРУ,  превышающую,  бол'Ье  нежели  вдвое, 
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стопмость  зем^IИ,  такъ  вакъ  зд'кь  оброки  вземались,  боль- 
шею частью,  съ  личности.  - 

По  его  мв  кн1ю,  Рязанская  губерв1я,  въ  отношен|ц  къ  по- 
винпостяиъ,  должна  быть  разд'^лена  на  сл^дующ1Я  4  м'&ст* 
ностн:  1)  Къ  первой  местности  относятся:  у^здъ  Михайлов- 
СК1&  п  части  уЬздовъ  Зарайскаго  и  Рязанскаго  по  правую 
сторонуОки,  и  Спасскаго,  потужесторону  Оке,  отъ  границъ 
Рязанскаго  у^зда  до  устья  рЬкя  Прона.  Въ  этой  вгктности^ 
при  высшемъ'цад']^л'1  ^%  Две.  на  душу,  сл^дуетъ  установить 
ВЫСШ1Й  разм^ръ  повинноств  въ  10  р.,  включая  въ  это  чис- 
ло и  повинность  за  усадьбу.  2)  Ко  второй  местности  долж- 
ны быть  отнесены  у^зды  ДанковскШ,  Раненбургск1й,  Ряж- 
ск1й,  за  исключен1емъ  им^нШ  по  правую  сторону  Рановы, 
Скопивск1й,  Пронск1й,  часть  Сапожковскаго — по  л'Ьвую  сто- 
рону р']&ки,  Пары  и  часть  Егорьевскаго — между  Цною  п  гра- 
ницами Зарайскаго,  Коломенскаго  и  Брони ицкаго  уЬздовъ^ 
и  вс^  им'Ьн1я,  лежащ1Я  по  крайней  м'Ьр'!  въ  5  верстнонъ  раз- 
СТ0ЯП1Ц  отъ  Оки,  по  об*]^  ея  ст)[уроны.  Зд'Ьсь,  при  высшемъ 
над'1л']^  ^Уз  дес.  ^),  высшей  разм^ръ  денежной  повинно- 
сти долженъ  быть  9  р.  (также  съ  зачетомъ  въ  то  число  и 
повинности  за  усадьбу).  3)  Въ  третьей  м^^стности  повин- 
ность должна  составлять  8  р.,  при  высшемъ  пад'1л'&  въ  ^% 
дес.  для  остальной  части  Сапожковскаго,  и  3  дес.  для  у']Бзда 
Касимовскаго,  остальной  части  Егорьевскаго  и  для  частей 
Рязанскаго,  Снасскаго,  Зарайскаго,  по  л'Ьвую  сторону 
р'Ьки  Оки,  исключая  им'Ьн1Я,  лежащ1я  въ  5-ти  верстномъ 
отъ  вея  разстоян1и,  отнесенныя  ко  2-му  разряду.  I)  Къ 
четвертому  разряду  сл-Ьдуотъ  отнести  всЬ  им'Ьв^я,  въ1;о- 
торыхъ  вад-Ьлъ  состоитъ  изъ  поемныхъ  луговъ.  Для  уста- 


<)  Для  им^нШ  Касимовскаго  у1^зда,  дежащихъ  въ   5-ти  верстномъ  разсто- 
ян1и  отъ  Оки,  ВЫСШ1Й  вад1^ъ  полагается  въ  3  дес. 
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поиевЕЯ  разм'^ра  вахЬла  и  повинностей  въ  этихъ  пм']^- 
шяхъ  сл'Ьдуетъ  ист|)ебовать  нужныя  св'Ьд'1н1я  чрезъ  У-бзд- 
пыхъ  Предводителей  Дворянства.  (Поемные  луга,  за- 
м^чаетъ  Кошелевъ,  отдаются  въ  наймы  отъ  8  до  20  р.  за 
десят.) 

Во  изб^жан1е  сложныхъ  разсчетовъ,сл^дуетъ,по  его  мн1Ь- 
01Ю,  облагать  одинаковою  повинностью  вс!  десятины  над*!- 
ла,  за  псключен1емъ  первой,  плата  за  которую  возвышается 
повинностью  за  усадьбу.  Сверхъ  того,  онъ  признаетъ  необ- 
ходимымъ,  при  ввсден1И  Положен1Я  въ  д-ЬйствЕе,  допустить 
возвышен1е  или  поннжен1е  оброковъ,  въ  сл^лсше  м'1стныхъ 
особенностей  им'6н1Й,  если  того  будетъ  требовать  одна  изъ 
сторонъ;  так1я  требован1Я  должны  подлежать  разсмотр'1н1Ю 
и  р'1шен1ю  третей скаго  суда,  а  если  онъ  не  состоится,  то 
м-Ьстнаго  упрежден! я,  съ  утвержден1емъ  Начальника  губер- 
В1И  (Т.  П,  стр.  254—258). 

Князь  Болконский  и  Офросимовъ  предлагаютъ  т'6  же  нормы 
высшаго  над'1ла  и  повинностей  въ  различныхъ  м'^стностяхъ 
Рязанской  губерши  и  гЬ  же  правила  для  разверстан1Я  де- 
нежной повинности  на  десятины  над'1ла  въ  им']&н1яхъ  пер- 
выхъ  двухъ  местностей,  т,  е.  разложен1е  повинности  по- 
ровну на  вс^  десятины  над^Бла,  съ  прибавлен1емъ  къ  первой 
изъ  нихъ  платы  за  усадьбу  (такъ  какъ  земля  требуетъ 
зд-Ьсь  весьма  незначительнаго  удобрен1я,  тш  даже  вовсе  его 
не  требуетъ);  въ  им'Ьн1яхъ  же  3-го  разряда,  гд*  земля  тре- 
буетъ весьма  сильнаго  удобрен1Я,  они  полагаютъ  установить 
сл']&дующую  градащю  повинности: 

а)  при  2%  дес:  2  р.  25  к.  и  столько  же  за  усадьбу  2 
р.  50  к.;— 1  р. — 8  р. 

Ь)  при  3  дес:  2  р.  25  к.,  а  за  усадьбу  2  р.  50  к.; — 
2  р.,— I  р.  25  к.— 8  р. 
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Разница  въ  мн'Ье1Яхъ  Гг Ллеоовъ:  Кошелева  п  двухъ  дру- 
гихъ  Рязанскаго  Коиитета,  состоитъ  еще  въ  тоиъ,  что  по- 
сл'1дв1е  не  упоминаютъ  о  повышен1в  или  поиижев1и  обро- 
ковъ,  по  приговору  третейскаго  суда  или  но  р1Бшен1ю 
м^Ьстнаго  учрежден1я  съ  утвержден1емъ  Начальника  губер- 
нш  (Т.  II,  стр.88— 91). 

II.  По  Тульской  губернш. Члевъ  Ту  л  ьскаго  Комитета,  Мн- 
нинъ,  зам'Ьчаетъ,  что  при  установляемомъ  Редакцюн- 
ными  Коммисс1Ямн  разм'Ьр']^  повонностеб,  пом'^щиви  бу* 
дутъ  совершенно  раззорены.  По  его  разсчету,  помещики,  въ 
оброчныхъ  И11'1н1яхъ,  будутъ  получать  на  половину  мен'Ье 
дохода,  а  въ  им'1н1яхъ,  тхЬ  крестьяне  перейдутъ  съ  бар- 
щины на  оброкъ, — вчетверо  и  даже  въ  8  разъ  мен'Ье  (Т. 
III,  кн.  :2-я  стр. 225),  т.  е.  такоб  незначительный  доходъ,  при 
которомъпо11'1щикИэ  за  уплатою  процентовъ  въ  кредитным 
учрежден1Я,  не  будутъ  им'^ть  возможности  существовать. 
Членъ  Тульскаго  Комитета  Пушкинъ  зам^Ьчаеть,  что  уста- 
новляемыя  Редакщонными  Коммисс1ямй  повинности  нисколь- 
ко не  соотв^тствуютъ  существующимъ  наемпыиъ  ц^намъ 
за  землю  въ  Тульской  губерн1И.  Ц^ны  эти  сл']&дующ1я:. 

Дуговая  заливная     десятина  отъ  10  до  20  р. 

—  суходольная     —        —    5 — 10  — 

—  по  кустамъ  —  —  3  —  5  — 
Огородная  —  —  25  —  35  — 
Коноплянники  —  —  15  —  25  — 
1-я  десятина  пахатная  —  —  8  —  15  — 
2-я  —  —  —  _  4—  8  — 
З-я—          —         —       —2—4  — 

Если  принять  только  средн1я  циФры,  то  повинность  за 
трехдесятинный  над'^лъ  составитъ  22  р.  40  к.,  а  именно: 
за  Ую  усадебной  земли  .     .5  р. 
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за  V1а  1-&  десятшиы  •     ^     .  5  р.  75  к. 
_  у^^  2-й      —       ...  5  —  40  — 

—  3*ю  десятиву   .     .     .     .3  — 

—  Ую  луговой  суходольной  .  3  —  25  — 
Высш1е  же  оброки  въ  этой  губерп'ш,  прибавляетъ  онъ,  со- 

ставляютъ  30  р.  съ  тягла,  при  7  и  8  десятинахъ  вад%ла;  сл1^- 
довательно  при  3  десятввахъ  12  р.  (стр  117  Т.  III,  кн.  2). 
///.  По  Орловской  хуберти  По  мн'Ьв1Ю  Членовъ  Орлов- 
скаго  Комитета,  сл']&дуетъ  назначать  высшею  душевою  по* 
виввостью  для  этой  губерв1и — 12  р.,  съ  расоред1^лен1емъ  еж 
на  десятивы  над']^ла  по  сл^^дующей  градац1и: 

1)  въ  уЬздахъ  нечерноземныхъ,  т,  е.  Брявскомъ,  Труб- 
чевскомъ,  С'Ьвскомъ  и  части  Карачсвскаго: 

а)  при  над^л*!  въ  4%  десятины:  6  р.,  2  р.  75  к.,    1р. 
75  к.  1  р.  50  к. 
Ь)  при  надбл*]^  въ  4  десят.:  6  р.,  3  р.,  2  р.,  1  р. 

2)  въ  средпихъ  черноземвыхъ  у^здахъ  съ  большими  ко- 
ноплянпиками,  т.  е.  Кро»скомъ,  Дмитровскомъ,  Мцевскомъ, 
Болховскомъ  и  восточной  части  Карачсвскаго: 

а)  при  вад'к|'Ь  въ  ЗУа  десят.:  5  р.  50  к.,  3  р.  50  к.» 
2  р.,  1  р. 
Ь)  при  над'1л^  въ  3  десят.:  5  р.  50  в.,  4  р.,  2  р.  50  к. 

3)  въ  черноземвыхъ  восточныхъуЬздах!,  т.  е.  Елецкомъ,  . 
Малоархавгельскомъ,  Ливевскомъ  и  Орловскомъ: 

при  над-Ьл-Ь  Ш  д^сят.:  5  р*,  4  р.,  3  р. 

Впрочемъ,во  вс^хъ  черноземныхъ  у'1здахъ,  в'1тъ,  но  ихъ 
мн'1в1ю,  никакого  основав1Я  распределять  повинность  по 
понижающейся  градац1и:  зд^сь,  всё  десятины  равно  произ- 
водительны безъ  удобрен1я,  дальн1я  столь  же  охотно  навв- 
маются,  вакъ  и  блвжн1я,  и  обложен1е  первой  десятины  ду- 
шеваго  над'Ьла  высшею  повинностью  можетъ  им'Бть  только 
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тотъ  сныслъ,  что  подъ  этимъ  иредмгомъ  усадьба  отдается 
даромъ. 

Въ  доказательство  необходимости  установить  этотъ  раз- 
И'Ёръ  высшей  душевой  новинносто,  они  приводить  сл'Ьдую- 
1Ц1Я  цифры  наемной  платы  за  землю  и  чистаго  съ  нея  дохо- 
да: полевыя  земли  въ  Орловскомъ  и  Блецкомъ  уЬздахъ  от- 
даются подъ  озимый  хл'ббъ  отъ  9  до  10  р.  за  десятину,  а 
подъ  яровой  отъ  6  до  7  р.;  средняя  же  наемная  плата  кру- 
гомъ  за  десятину  въ  3-хъ  поляхъ  не  ниже  5  р.  Во  многихъ 
йм'1шяхъ  Мценскаго  убзда  отдаются  земли  подъ  гурты  отъ 
3  р.  до  3  р.  50  к.  за  десятину.  Залнвные  луга  по  Свап^> 
Ок^&,  Зуш*!,  Кром^  и  пр.  отдаются  отъ  10  р.  до  15  р.  и  даже 
до  25  р.  за  десятину.  Чистый  доходъ  съ  коноплянниковъ 
нельзя  полагать  ниже  20  или  25  р.  Свевловичныя  поля  да- 
ютъотъ25до  40  р.  чистой  прибыли  (Т.  IV,  кн.  I., 
стр.  234—238). 

IV.  По  Курской  губерн1И.  Члены  Курскаго  Комитета 
находятъ,  что  9-ти  рублевый  оброкъ  за  высш1Й  над'Ьлъ 
не  будетъ  составлять  достаточнаго  вознагражден1я  пом*!- 
щику  за  отводимую  крестьянамъ  землю.  Въ  этой  губер- 
Н1И,  зам'1чаютъ  они,  земли  нанимаются  кругомъ  за  4  р. 
съ  десятины,  а  именно  7  р.  за  десятину  подъ  озимый 
посЬвъ,  5  р.  подъ  яровой,  а  за  вс^  три  десятины,  вм'&- 
ст^  съ  паромъ,  12  р.  Уменьш№1е  высшей  повинности  во 
градащи  десятинъ  также  не  им'бетъ  зд'Ьсь,  по  ихъ  мн^^ 
Н1Ю,  никакого  основан1Я,  такъ  какъ  всБ  десятины  отдают- 
ся въ   ваемъ   по  одинаковой  ц'1н'1.  (^   По  ихъ  разсче^ 


(1  Обычай  постоянно  удобрить  по^я,за1I^чаютъ  они,  не  существуете  между 
врестьянамв  этой  губерн'ш;  она  унавоживаютъ  зёмди  тольео  подъ  коноплю  н 
свекловицу  и  изр'1дка  подъ  пшеницу;  проч!е  ше  хл'Ьба  не  выдерживаютъ 
удобреп1я. 
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тагь,доходышш^&[Ц|1Ковъ,  въх^Ъдстше  приштыхъ  Редакць 
ОЕныно  Коммисс1ями  нормъ  высшагонад'^лан  повинностей, 
въ  сж^лстт  нримс^ненЕЯ  градац1и  къ  разверстан1ю  новяа- 
ностев  на  десятины  над'1лаи  въс1'1;дств1е  вкдючен1я  платы  за 
усадьбу  въ  общую  циФру  повинности  за  весь  над'Ьлъ^  уиень- 
пются  почти  на  Уз,  если  даже  предположить,  что  вся  свобод- 
ная земля  будетъ  постоянно  наниматься  по  существующей  те- 
перь нае«н(й  ц'1н%.  Это  уменьшен1е  въ  доходахъ  будетъ 
т^мъ  бол^е  для  пом'1^щивовъ  тягостно,  что  оно  процзойдетъ 
именно  тогда,  когда  расходы  пом1^щиковъ,  большею  частью 
обязанныхъ  безотложными  взносами  въ  кредитныя  учреж- 
ден1я,  должны  значительно  увеличиться,  отъ  найма  воль- 
ной  прислуги  и  покупка  необходимыхъ  для  жизни  пред- 
метовъ  потреблен1Я  (Т.  IV,  кн.  1,  стр,  14 — 19), 

V.  Но  Харьковской  губерти.  Члены  Харьковскаго  Ко- 
митета зам'Ьчаютъ,  что  въ  назначен1и  нормы  высшей  де- 
нежной повинности  для  черноземныхъ  местностей  Редакци 
овиыя  Коммисс1И  отступили  отъ  принятаго  ими  основан1я, 
т.  е.  отъ  существующей  повинности,  и  пришли  къ  резуль- 
тату произвольному  и  разэорвтельному  для  пом^^щиковъ. 
Установлеше  8-ми  рублеваго  оброка  за  высшШ  душевой 
надйлъ  не  можетъ  быть,  по  ихъ  мн'1н1ю,  оправдано 
никакими  соображен1яки.  Въ  Харьковской  губерн1и  до- 
ходъ  отъ  каждой  десятины,  обработываемой  по  3-хъ  ноль- 
ной  свстем'Ь,  составляетъ  по  крайней  м^р*!  6  р.  Сверхъ 
того,  они  находятъ,  что  въ  этой  губершн  градац1Я  неспра- 
ведлива и  не  будетъ  понятна  ни  для  пом^щиковъ,  ни 
для  крестьянъ.  По  ихъ  мнен]ю,  слЪдуетъ  установить  въ 
Харьковской  губерн1и  сл^дующ1я  нормы  повинности,  дей- 
ствительно соотв-Ьтствующхя  существующему  Факту,  т.  е. 
разм']&ру  натуральной  повинности: 
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а)  За  высшШ  тягювой  вад'Ьлъ  въ  9  дес.  ооаевой  аемл  (^ 
(3  дес.  на  душу)  36  р.  (т.  е.  120  рабочихъ  дней,  по  30  к. 
эа  день). 

б)  За  6  дес.  на  тягло  (2  на  душу)  24  р.  (т.  е-  80  рабо- 
чохъ  дней,  по  30  коп.  за  день.) 

в)  За  3  дес.  на  тягло  (I  надушу)  12  р.  (т.  е.  40  рабо- 
чихъ дней,  по  30  вон.  за  день.) 

При  такой  повинности  на  каждую  десятину  еадаетъ  по 
4  р.,  что  очевидно  не  будетъ  тяжело  для  крестьянъ  (ибо 
каждая  ^^ятнна,  не  исключая  даже  и  толочнои,  даетъ 
дохода  не  мен'1е  15  р.)  Вь  случа'Ь  выкупа^  немедленно  по 
введенш  Положен1Я,  они  полагаютъ  капитализировать  пзъ 
67ф  только  7з  оброчной  повинности,  что  составитъ  44  р. 
50  коп.  за  десятину  (Т.  II,  ст.  865 — 869). 

VI.  До  Воронежской  губернги.  Члены  Воронежскаго  Коми- 
тета Князь  Гагаринъ  (Т.  1,стр.  323 — 328)п  Крашенинниковъ 
(Т.  Ь  стр.  362  и  366)  зам'Ьчаютъ,  что  пом^^щиви  этой  губер- 
Н1и  будутъ  раззорены,  если  имъ  придется  отдать  свою  землю 
крестьянамъ  за  установляемую  Редакцшнными  Коммисс1Я- 
ми  плату.  Въ  доказательство  того,  что  даже  высшая  циФра 
повинности  за  десятину,  2  р.  66  к.  (т.  е.  8  р.  за  3  дес. 
вад']Бла),  крайне  мала  для  Воронежской  губершп,  они  при* 
водятъ  сл'1дующ1я  цифры  наемной  платы  за  землю  въ  раэ- 
личиыхъ  м'Ьстностяхъ  губерн1о: 

а)  въ  м'Ьстностяхъ,  прилегающпхъ  къ  земл^  Войска  Дон- 
скаго,  с|)едняя  наемная  плата  за  десятину  пахахной  земли 
подъ  посЬвъ  одного  xл^Ьба — 6  р.,  а  целины:  на  1  годъ — 


(^  Усадебны!  земли  не  облагаютсж  вмв  никакою  повинностью  до  выкупа 
вм1Ьст%  съ  нодевымъ  над1^011ъ;  при  выкуп1Ь  же  оц-Ьниваются  въ  Ш  р.  сер. 
за  десят.  (стр.  848  и  849). 
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20  р.,  на  3  года — 45  р.,    подъ  бахчи,   оросо,   пшеивцу^ 
лееъ  и  т.  п. 

б)  въ  Бобровсвонъ  у^^здЪ,  одномъ  изъ  самыхъ  много- 
земельны», отданы  были  въ  1858  году  въ  Палат*!  Госу- 
дарственныхъ  Имуществъ  земли,  участками  отъ  1.000  до 
6.000  десятонъ,  на  12  а^ть\  кругомъ  около  3  р.  въ  годъ, 
что,  съ  представлешемъ  залоговъ  п  прочими  расходами,  для 
съемщиковъ  оревышаетъ  ц'1ну  I  р.  за  десятину. 

в)  въ  Нижнед'бвицкомъ  уЁзд*!,  также  на  торгахъ  въ 
Палат*!  Государственныхъ  Имуществъ  отдана  казенная 
земля,  около  900  дес,  въ  трехлетнее  арендное  содержа- 
ше  съ  1860  года^по4  р.ЗО  в.  за  десятину,  или,  съ  прочими 
расходами,  за  плату  выше  5  р. 

Крои!  того,  Члены  Воронежскаго  Комитета  находятъ: 
а)  что  н'Ьтъ  никакого  основан1Я  уставовлять  для  всей  Воро- 
нежской губерв1И  одну  общую  норму  высшей  повинно- 
сти, не  смотря  на  различ1е  предполагаемыхъ  над^ловъ 
(3,  ЗК  и  4  дес),  такъ  какъ  вся  губерн1Я  одинаково  пло- 
дородна и  им^етъ  совершенно  одн*!  и  тЬ  же  услов1я  хозяй- 
ства; б)  что  также  неприменимо  къ  этой  губерн1и  развер- 
сташе  повинности  на  десятины  надела  по  известной  града- 
Ц1И,  потому  что  здесь  удобрен1е  встречается  какъ  редкое 
исключен1е. 

По  ихъ  мпен1Ю,  следуетъ  определить  для  Воронежской 
губерн1и  две  нормы  повинностей:  одну  для  обыкновенной 
полевой  земли,  другую  для  целины  или  залоговъ,  такъ  какъ 
целина,  т.  е.  земля  никогда  непаханная,  или  хотя  и  пахан- 
ная, но  запущенная  подъ  сенокосъ  назадъ  тому  летъ  20, 
отдается  вънаемъ  подъ  распашку, по  крайней  мере  на  пер- 
вые 3,  4  года,  гораздо  дороже  обыкновенной  полевой  земли. 
За  каждую  десятину  обыкновенной  полевой  земли,  отво- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  172  — 

ДИМОЙ  въ  по1ьзован1е  крестьянъ,  Крашениннивовъ  пола*- 
гаетъ  назначить  плату,  близкую  къ  д^Ьйствительво& 
наемной  ц^н*!,  а  именно  I  р.,  (^  съ  т^иъ  однако,  что- 
бы въ  им'1н1яхъ,  расположенныхъ  на  берегахъ  судоход- 
ныхъ  р'1къ,  на  большихъ  дорогахъ  и  вообще  во  всЬхъ 
нромышлепныхъ  им^н1яхъ,  собственно  за  землю,  состоя- 
щую подъ  крестьянскою  усадьбою,  пом'1щйку  предоставлено 
было  право  на  особое  вознагражден1е,  сверхъ  4  р.  за  деся- 
тину, по  его  оц^нк^,  поверяемой  м'ктнымъ  учреждеи1емъ 
и  утверждаемой  губернскимъ  начальствомъ.  Князь  Гагаринъ, 
взам']^нъ  отвергаемой  имъ  нормы  повинностей,  не  предла- 
гаетъ  никакой  циФры;  изъ  другвхъ  же  его  отзывовъ  кажет- 
ся, что  онъ  безусловно  отвергаетъ  возможность  отступить, 
какъ  въ  этомъ,  такъ  и  въ  другихъотношен1яхъ,  отъпредао- 
ложен!^  м'Ьстныхъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

VII.  По  Саратовской  губерти.  Члены  Саратовскаго  Ко- 
митета зам'Ёчаютъ:  1)  что  норма  высшей  повинности  для 
Саратовской  губерн1и  опред'1лена  безъ  всякаго  соображе- 
Н1Я  съ  действительною  Ц'Ьнност1Ю  земли  или  наемною  за 
неё  платою,  а  выведена  по  св^дешямъ  о  помещичьихъ 
имен1яхъ,  которыя,  по  отзыву  самого  Хозяйственнаго 
Отд^ленхя,  не  им-Ьютъ  достаточной  достоверности;  2)  что 
обложен1е  десятвнъ  повинностью  по  известной  града- 
Ц1И  неприменимо  къ  Саратовской  губерн1И,  где  земли, 
особенно  одного  и  того  же  участка,  не  состоять  въ  дей- 
ствительности ни  въ  какой  убывающей  градац1И,  на- 
чиная съ  первой,  но  имеютъ  определенную  и  однообраз- 
ную цену,  каждая  сама  по  себе.  Вследств1е  этой  градац1И, 


(^  о  разм1&р1»  повинности  за  десятину  ц'&1наы  Кращениннввовъ  не  упоми- 
наетъ. 
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Хозяйственное  Отд^ев1е,  зам'Ьчаютъ  онн,  пришло  къ  тому 
охранному  постаноа1ен110,  по  которому  оользован1е  хд'Ьбо- 
родною  десятиною  въ  Саратовской  губере1И  оц1;нибается 
въ  I  р.  49Уз  к*,  а  въ  другихъ  губерн1яхъ  пользован1е  бо- 
дотйыми  и  песчаными  десятинами  оц^^нивается  въ  1  р.  60  к. 

По  ихъ  мв'Ьн1ю,  сд'бдуетъ  установить  разм^ръ  денежной 
н  натуральной  повинности,  для  Саратовской  губерн1и,  на 
т^хъ  основав1яхъ,  который  изложены  въ  проэкг!  Саратов- 
скаго  Губернскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  456 — 160). 

У/И.  По  Полтавской  губерпги.  Члены  Полтавскаго  Коми- 
тета находятъ,  что  ври  нормахъ  повинности,  устаповляе- 
мыхъ  Редакцюнньши  Коммйсс1Ями,  помещики  понесутъ 
слишкомъ  больш1я  потери.  По  ихъ  исчислен1ю,  эти  потери 
составятъ,  при  оброчномъ  положен1и,  бол^е  %  прежняго 
дохода,  а  при  барщипномъ — бол'Ье  %  *). 

Кровг]^  того>  они  зам'1чаютъ:  1)  что  денежная  повинность 
не  состоитъ  въ  надлежащей  соответственности  къ  натураль- 
ной, такъ  какъ  100  мужскихъ  и  75  женсвихъ  рабочихъ 
дней,  оц'1ненные  въ  12У2  коп.  за  мужской  и  1%  к.  за  жен- 


^ 


1)  Разсчетъ  нхъ  основанъ  на  сд^Ьдующемъ: 

Съ  им^№11  въ  ^0  душъ  и  1200  дес.  земли  поII^кщ■къ  подучаетъ  теперь: 
100  п^Бш.  работниковъ  иди  14400  рабоч.  дней,  т.  е.  по  12)4  к.,  1800  р. 
—    —    работницъ     иди  14400     —       —       —  —   7)4  к.   1080  р. 
и  оводо  33  подростковъ        4752     —      —      —  —  7)4  к.   356  р.  40  к. 

3436  р.  40  к. 
При  нормахъ  повинности  Редавц'юнныхъ  КоммиссШ  они  будутъ  им1&ть:  при 
высшемъ  над'к11&: 

10000  рабоч.  мужск.  дней,  и       ш  .  1250  р. 

7500     —    женск.     —     — 562  ^  50  к. 

1812  р.  50  к. 

А  при  обро!^     тодьво 1221  р. 

При  низшемъ  разм'Ьр^Ь  над1^а  повинности  составжтъ  только  875  р.^  что 
едва  достаточно  дл  уплаты  %  въ  кредитный  установден1Я. 
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СВОЙ  день  (т.  е.  по  ц%вамъ,  б^озкимъ  къ  д%{1СтвятелА0  су*- 
ществующимь),  даютъ  18  р.  Н^а  к.,  а  оброкъ  ооред'Ьлевъ 
тодько  въ  13  р.  21  к.;  2)  что  градац1Я  десятонъ  ве  врвм^- 
вина  къ  этой  губерв1в  потому,  что  земля  зд'Ьсь  вся  одвого 
качества  н  ве  удобривается,  и  3)  что  усадебвую  землю  сл%- 
дуетъ  обложить  повиввостт  отд'Ьлъво  отъ  полеваго  вад'Ьла. 
По  этимъ  сооГ)рашев1ямъ  ови  предлагаютъ  удержать  праве- 
ла Полтавскаго  проекта  о  разм^р'Ь  повиввостей,  съ  н^^кото- 
рымо  изм'Ьвев'тми  относительно  платы  за  усадьбу,  прибав- 
ляя^ что  при  этихъ  правилахъ,  жертва  со  стороны  пои^^щп- 
ковъ  будетъ  довольно  значительна,  ибо  потери  ихъ  дой- 
дутъ  до  Уз  прежияго  дохода  (Т.  I,  стр.  852 — 864  и  880). 

По  Полтавскому  проекту,  натуральныя  повинности  за  па- 
д^к1ы  полевой  зекли,  въ  разм^р-бЗУ^  десна  тягло, определе- 
ны въ  90  мужскихъ  рабочихъднейи75жепскпхъ,  а  оброкъ 
назначенъ  по  I  р.  50  к.  за  десятину  (§  80).  Въ  отношен1и 
размера  усадебной  земли  и  платы  за  пользован1е  ею^  Члены 
Полтавскаго  Комитета  полагаютъ  прим'Ьнйть  правила,  пред- 
ложенныя  меньшпнствомъ  Полтавскаго  Комитета,  а  именно: 
1)  усадебныя  земли  оставить  въ  существующемъ  размер-!, 
съ  т^ми  немногими  изъят1ями,  как1я  постановлены  въ  гу- 
бернскомъ  проект'1,  п  2)  повпнностъ  до  выкупа  взимать  съ 
этой  земли  по  тому  же  разечету,  какъ  и  за  полевыя  угод1Я, 
т.  е.  отъ  6  до  12  мужскихъ  дней,  п  отъ  5  до  10  женскихъ, 
или  отъ1  р.  12  к.  до  2  р.  25  к.,  а  для  выкупа,  отдельно 
отъ  полевой  земли,  постановить  плату  по  9  к.  за  квадратную 
сажень. 

IX.  По  Черниговской  губернги.  Членъ  Черниговскаго  Ко- 
митета Подвысоцк1й  зам^чаетъ,  что  8  рублевый  оброкъ 
установленъ  безъ  всякаго  соображен  1я  съ  разм^ромъ 
натуральной  пованности  и  съ  существуюпщми  за  земли 
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наемныма  ценами,  что,  ори  полной  двухдневной  барщон^, 
(т.  е.  при  40  мужск.  и  40  женск.  дняхъ),  оц^^нка  рабочвхъ 
дней  по  существующимъ  ваемнымъ  ц'1намъ  даетъ  не  8  р.,  а 
12  р.  ОТУаК.,  и  что,  въсл1Ьдств!в  этого  уменьшетя  цифры  де- 
нежной повинности,  пом^^щики,  при  переход!  крестьянъ  на 
оброкъ,  совершенно  раззорятся.  Крои-!  того,онъ  отвергаеть 
градащю  повинностп  (по  гбмъ  же  соображен1Я11Ъ,  какъ  и 
Члены  Полтавсваго  Комитета).  По  его  мн'!н1ю,  оброкъ 
долженъ  составлять  въ  южныхъ  уЬздахъ  4  р,  30  к.  за  де- 
сятину полевой  земли  при  усадьб*!  визшаго  достоинства,  въ 
среднихъ  3  р.  80  к.  и  въ  сЬверныхъ  2  р.  80  *). 

Цифры  эти  выводятся  вмъ  черезъ  Д'!лен1е  циФры  12  р. 
97 Уз  к.,  принятой  за  ц'1нность  полной  двухдневной  барщи- 
ны, на  высш1е  размеры  над!ла  по  разнымъ  м'Ьстностямъ,  и 
признаются  мало  уклоняющимися  отъ  повпнпости,  разсчи- 
танной  по  бУо  съ  действительной  стоимости  земли  (Т.  II, 
стр,  902—911  и  927). 

Членъ  Черниговскаго  Комитета  Марковичъ  оспориваетъ 
разверстан1е  повинности  по  градац1и  десятинъ,  обложеше 
усадьбы  и  полевой  земли  одною  общею  повинностью,  и  на- 
ходитъ,  что  оброкъ  не  соотв^тствуеть  ц-Ьниостп  предостав- 

ляемыхъ  помещику  рабочихъ  дней,  такъ  что  онъ  не  будетъ 
им'Ьть  возможности,  за  эту  денежную  повинность,  получить 
сполна  все  число  рабочпхъ  дней  по  найму  (Т.  II,  стр.  10!6  и 
1017). 

<)  Усадьбы  пвзшаго  достоинства  оц^вяюгсявъд16р.,  надрут11  усадьбы 
ц'1^ны  опред1Ьл110тся  по  местному  дознан1ю.  При  усадьбахъ,  оц-Ьняемыхъ  вы- 
ше  216  р.,  оброкъ  еще  увелпчнвается. 

Возвышев1е  ц%ны  усадьбъ  протнвъ,  пронятой  Редакц10вными  Коммиссёями, 
признается  Подвысоцкимъ  веобходимымъ  по  причине  особенной  ц'бнности 
усадьбъ  въ  Малоросс1и,  въ  сл1&дств1е  недостатка  проточныхъ  водъ  и  прудовъ, 
находящихся  только  при  селенхяхъ. 
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X.  По  Екатеринославской  губернш.  Члены  Екатеринсь 
славскаго Комитета  находятъ:  1)что  обложен1е  высшихъ  на- 
д'Ьловъ  Екатеринославской  губерши  повинностью  въ  9  р.  не 
соотв'Ьтствуетъ  установленному  за  т'Ь  же  над'Ьлы  разм'1ру 
натуральной  повинности  и  поведетъ  къ  раззорен1ю  пом%щн- 
ковъ;  2)  что  градац1Я  не  можетъ  быть  допущена,  такъ  какъ 
при  ней  повинность  уменьшается  безъ  всякаго  соображен1я 
съ  качествомъ  земли,  и  3)  что  усадебн}ю  землю  сл-Ьдусгь 
обложить  независимо  отъ  полеваго  надела,  такъ  какъ  въ 
Екатеринославской  губерп1й,  по  р1^дкости  воды  и  др)тимъ 
причинамъ,  усадьбы  представляютъ  исключительно  высо- 
кую ц-Ьрность,  которой  далеко  не  соотв-Ьтствуегь  капитали- 
зарованныя  изъ  67^  части  общей  повинности,  предполагае- 
мыя  къ  отчислен  1Ю  на  усадьбы. 

Для  приведен1я  оброка  за  полевой  над'Ьлъ  въ  надлежащую 
соразм'брность  съ  разм'1ромъ  натуральной  повинности  сл*!- 
дуетъ,  по  ихъ  мн'Ьн1Ю,  или  оц'Ьнить  двухдневную  бар- 
щину, или  опред-блить  средв1й  доходъ  пом'бщика  съ  десяти- 
ны, какъ  сд'Ьлалъ  Екатеринославсюй  Комитетъ,  т.  е.  при- 
нять Уз  валоваго  дохода  за  выражен1е  справедливаго  дохода 
пом'1щика  (такъ  какъ  вольные  наемщики  берутъ  въ  этой 
губери1И  землю  въ  обработку  на  этомъ  услов]и)  и  назна- 
чить оброкъ  съ  десятины  отъ  4  р.  50  к.  до  8  р.  для  разлнч- 
выхъ  местностей  губерн1и  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  367 — 374). 

XI.  По  Таврической  губерши.  Члены  Тавр ическаго  Коми- 
тета, не  во^ажая  противъ  нормы  высшей  натуральной  по- 
винности, признаютъ  соотв'1тствующ1й  ей  оброкъ  слишкомъ 
низкимъ  для  Таврической  губерн1и;  оц-Ьнивая  -мужской 
рабочШ  деньвъ  33  к.,  а  женсюй  въ  1бУз  к.,  они  зам^ 
чаютъ,что,съ  переходомъ  крестьянъ  па  предполагаемый  Ре- 
дакц10нны5]и  Коммисс1ями  оброкЪу  повинность  уменьшится 
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вдвое  противъ  установленной  барщины  и  втрое  протввъ 
той,  которая  досед1&  отбывалась,  и  что  по1г1ощви  не  будугь 
въ  С0СТ0ЯН1И  за  этотъ  оброЕъ  нанимать  воль^орабочнхъ. 

По  ихъ  мн^н1ю,  сл'1дуетъ  положить  15  р.  оброка  съ  ду- 
ши (какъ  привято  въ  Таврическомъ  проекте,  §  94)  ори  на- 
д^л^  4  дес.  полевой  земли  (за  пользован1е  усадьбами  до 
выкупа  въ  Таврическомъ  проекте  платы  не  полагается 
§  38)— (Т.  III,  ко.  2,  стр.  108  и  109). 

XII.  По  Херсонской  губернхи.  Члены  Херсонскаго  Коми-' 
тета  оспориваютъ  градац1ю  въ  прим'Ьненш  къ  этой  губер- 
Н1Ц,  обложен1е  полевой  и  усадебной  земли  одною  общею 
повинностью,  предположенныя  Редакц10неыми  Коммцсс1ями 
нормы  высшей  повинности,  и  предлагаютъ  заменить  вс§ 
правила  о  порядк'1  опред'1лен1Я  разм']^ра  повинности  земли 
т^ми,как1Я  приняты  въ  проект']^  Херсонскаго  Комитета,  т«  е. 
предоставить  ооред^лен1е  оброковъ  полюбовному  соглашешю 
об^^ихъ  заивтересованныхъ  сторонъ,  поставя  высшимъ  пре*- 
д^ломъ  платы  за  десятину  существующ1Я  наемный  ц1^ы,  а 
именно:  6  р.  для  полевыхъ  земель  лучшаго  качества  и  4  р. 
для  худшаго;  усадебную  же  землю  обложить  повинностью 
отдельно  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  362  и  363). 

Кром^  этйхъ  изм^нен1й  въ  принятыхъ  Редакщонными 
Коммисс1ями  правилахъ  о  размер*!  повинности,  Члены  Хер- 
сонскаго Комитета  предлагаютъ  совершенно  особый  спо- 
собъ  р^^шен1Я  вопроса  о  поземельныхъ  отношен1яхъ  ном^- 
щиковъ  и  крестьянъ.  Они  считаютъ  полезнымъ  предоста- 
вить пом'&щикамъ  Херсонской  губерн1Ц  право,  во  изб^жан1е 
обязательныхъ  отношёнШ  къ  крестьянамъ,  д'Ьлать  имъ  да- 
ровой над'1лъ  въ  полную  собственность,  какъ  полевою  зем- 
лею въ  разм^р^  отъ  1  до  2  десят.,  смотря  по  местности. 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повин.  12 
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такъ  И  усадьбами,  съ  правомъ  в^мноса  ихъ  на  ос11ева|11я 
т1хъ  правв1ъ,  Боторыя  указаны  въ  губернсвомъ  проект*!. 

Если  при  этомъ  Правительству  угодно  будетъ,  зам'Ьча- 
ютъ  ОНИ;  назначить  съ  крестьянъ  какую  бы  то  ни  было  пла- 
ту за  землю  и  усадьбы,  то  эта  плата  должна  быть  употреб- 
лена на  вознагражден1е  т'1хъ  влад'бльцевЪу  которые  поне- 
сутъ  наиб6льш1Я  потери  при  выкупе  (Т.  III,  кн.  2,  стр. 
384—395). 

XIII.  По  Псковской  губернш.  Члены  Псковскаго  Комите- 
та, указывая  на  то  значительное  уменьшен1е  доходовъ, 
которому  подвергнутся  помещики  въ  сл'&дств1е  прим^нен^я 
установляемаго  для  Псковской  губерн1и  разм^^ра  надела 
и  повинностей,  уменьшен1е,  по  ихъ  ув^Брен1ю,  доходящее,  въ 
н^которыхъим'1н1яхъ,  до  %  прежнего  дохода,  прязнаютъ 
веобходимымъ  удержать,  въ  отношен1и  натуральной  и  дене- 
жной повинности,  равно  какъ  и  надела,  разм'бры,  опред*!- 
левные  въ  Положен1и  Псковскаго  Комитета.  Если  же 
эти  правила  не  будутъ  приняты,  то  сл'1дуетъ,  по  край- 
ней м^р*!,  подчинить  и  Псковскую  губерн1ю  т'1мъ  же  вор^ 
мамъ,  как1Я  будутъ  установлены  для  Новгородской  и  С.- 
Петербургской.  Они  не  находятъ  никакого^  основав1Я, 
изъ  всбхъ  Великоросс1йскихъ  губерн1й,  отчислять  одну 
Псковскую  къ  Витебской  и  Могилевской,  въ  отношен1М 
нормы  денежной  повинности,  и  приводятъ  по  этому  по* 
воду 'сл^&дующ1я  соображен1я:  1)  изъ  отчетовъ  Министерства 
Внутреннихъ  Д'Ьлъ  видно,  что  Псковская  губерн1я  произ- 
воднтъ  на  %  бол^е  ржи^  нежели  Витебская,  не  смот- 
ря на  то,  что  въ  последней  на  8,000  душъ  бол^^е  м^'жескато 
населен1я,  и  что  изъ  Псковской  губерн1й  №1возцтся  еже-- 
годно  до  2,000  четв.  ржи  въ  Витебскую  губернпо,  отъ 
60  т.  до  100,000  четв.  овсавъ  Петербургъ  и  на  2.000^000 
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рублей  льва,  пенькв  и  львянаго  семени  къ  разнымъ  пор* 
тамъ;  2)  хотя  въ  Торопецкомъ  и  частью  Опочецкомъ  уЬз- 
дахъ  есть  м'1ствости^  сходныя  съ  погравечными  Витеб- 
еквми  уЬздами,  во  эти  м'1стности  составляютъ  всключен1я; 
3)  Витебская  губерв1я  высылаетъ  ва  землявыя  работы 
зяачительвую  часть  своего  населен1я,  что  явво  указываетъ 
на  крайвее  безплодхе  почвы,  тогда  какъ,  напротивъ,  Псков- 
ская губерн1Я  пзобилуетъ  почвами  высокаго  достоинства, 
как1я  въ  северной  полосЬ  Росс1и  встречаются  весьма  р'бдко, 
наприм1ръ  бассейнъ  р1ки  Шелони,  занимающШ  большую 
часть  Порховскаго  у^^зда,  бассейнъ  Ловатй  и  Куней  въ 
Холмскомъ  у^зд*!,  половина  Оночецваго,  Новоржевскаго  и 
весь  ВеликолуцкШ  уЬздъ;  4)  въ  остальныхъ  уЬздахъ  Псков- 
ской губерши  близость  Псковскаго  озера  и  железной  дороги 
значительно  возвышаетъ  ц'бнвость  им^^н1й,  и  наконецъ 
5)  Псковская  губерн1Я^  превышая  только  на  100,000 
населен1е  Новгородской,  проиэвортъ  ржи  боЛе^  нежели 
эта  губерн1я  съ  Петербургской,  тЛслЪ  взятыя  (Т.  П,  стр. 
968—975). 

XIV.  По  Могилевской  и  Витебской  хубертямъ.  Члены 
Могилевскаго  и  Витебскаго  Комитета,  не  возражая  противъ 
цифры  девежвой  повинности,  привитой  Ко11мисс1ями,  не 
соглашаются  съ  ея  неизм^наостью,  и  полагаютъ,  что  со- 
отв'1тствующ1е  ей  над'1лы  должны  бьггь  понижены.  Впро- 
чемъ,  они  полагаютъ  удержать  эти  повинности  на  переход- 
ное время  обязательныхъ  отяошешй,  а  за  т^^мъ,  предпола- 
гаютъ  предоставить  все  полюбоввымъ  соглашен1Ямъ  (стр. 
916,Т.  П,  кн.  2,  стр.445). 

XV.  По  Смоленской  губерт.  Члены  Смоленскаго  Коми- 
тета, возражая  вообще  противъ  принятой  градац1и,  указы- 
ваютъ  на  то,  что  наемная  плата,  въ  малоземельныхъ  у^Бз- 
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дахъ  Смоленской  губерн1в,  доходить  до  15  р.  асе.,  но 
не  предлагаютъ  никакого  изм1§иен1Я  принятаго  Коммнссь 
ями  норнальнаго  разм'Ьра  денежной  повинности  (Т.  IV, 
кн.  1,  стр.  212). 

Соображепгя  Хозяйственнаю  Отдтьленгл. 

При  опред'1лен1и  вормальнаго  размера  денежной  повин- 
ности, соотв^^тствующей  установленному  11оложен1емъ  выо 
шему  разм^^ру  над'Ьла  въ  черноземной  полос!,  Коммисс1И 
руководствовались  сл-бдующими  соображен1ями: 

1)  Для  того,  чтобы  крестьяне  могли  воспользоваться  дан- 
нымъ  имъ  правомъ  перехода  съ  барщины  на  оброкъ,  по 
истечен1и  опред'&1еннаго  Положешемъ  срока,  необходимо, 
чтобы  разм'1ръ  этого  оброка  былъ  опред^енъ  въ  уставной 
грамот1Ь. 

2)  По  сличен1И  несогласныхъ  между  собою  и  несоотв^т- 
ствующихъ  м^стнымъ  услов1ямъ  цифръ,  предложенныхъ 
Губернскими  Комитетами,  по  выслушанш  отзывовъ  гг.  Чле- 
новъ  т^Бхъ  же  Комитетовъ  и  по  разработв*!  Редакцюнными 
Боммвсс1Ями  м']^стныхъ  св^д^н1й^  оказалось  крайне  необ- 
ходимымъ,  чтобы  само  Правительство  установило  эти  цпФрьь 
такъ  какъ,  съ  одной  стороны,  не  предстоитъ  возможности 
принять  безусловно  Комитетск1Я  циФры,  а  съ  другой,  воз- 
ложить д'Ьло  на  м^стныя  Коммисс1и,  значило  бы  продлить 
его  на  неооред'1ленное  время  и  привести  къ  результатамъ, 
совершенно  неизвбстнымъ. 

3)  Для  того,  чтобы  переходъ  крестьянъ  съ  барщины  на 
оброкъ  могъ  осуществиться  скоро,  для  того,  чтобы  р-Ьшй- 
тельныя  м-^ры,  которыми  обезнечивается  взыскан1е  оброка, 
могли  быть  прим'1няемы  во  всей  строгости,  когда  въ  нихъ 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  181  — 

встретится  надобность,  необходимо,  чтобы  денежныя  повин- 
ности крестьянъ  были  соразмерены  съ  ихъ  средствами. 

1)  Дабы  оброки  представляли  достаточное  вознагражден  16 
собственникамъ  земли,  которыхъ  интересы  должны  быть 
воолн'1  ограждены,  необходимо,  чтобы  денежная  повинность 
была  приведена  въ  возможное  соответстше  со  стоимостью 
земли. 

Зд^сь,  конечно,  не  можетъ  быть  р^чи  о  безошибочно- 
точномъ  и  строгомъ  соразмерен1И,  сколько  нибудь  похо- 
жемъ  на  поземельный  кадастрЬу  въ  которомъ  производится 
оценка  каждаго  участка.  Не  говоря  уже  объ  отсутств1й  вся- 
кихъ  статпстнческихъ  данныхъ  для  подобнаго  соразм'1рен1я 
повинности  съ  ценностью  земли,  оно  потребовало  бы  де- 
сятковъ  л^тъ,  а  отложить  па  долг1Й  срокъ  предоставлен1е 
крестьянамъ  самаго  драгоценнаго  права  свободнаго  челове- 
ка— располагать  своимъ  личнымъ  трудомъ,  при  настоящей 
реформе,  не  предстоитъ  возможности.  Притомъ,  если  где 
либо  можно  обойтись  безъ  подробной  разценки  земли,  то 
это  именно  въ  черноземной  полосе,  почти  однородной  по 
производительности  почвы.  Къ  тому  же,  въ  губерн1яхъ,  при- 
надлежащихъ  къ  этой  полосе,  земля  отводится  въ  распо- 
ряжен1е  целыхъ  обществъ,  которыя  сами  разверстываютъ  в 
выравниваютъ  между  своими  членами  участки  и  повинности 
по  своему  усмотрен1Ю. 

По  системе,  принятой  Редакцюнными  Коммисс1Ями,  уста- 
новленные для  различныхъ  местностей  черноземной  полосы 
высш1е  размеры  наделовъ  состоятъ  въ  прямомъ  отноше- 
ши  съ  величиною  нынешнихъ  наделовъ  и  съ  многозе- 
мел1емъ  уездовъ,  и  въ  обратномъ  отношен1и  съ  густотою 
населеи1Я  и  стоимостью  земли,  потому  за  высш1а  ду- 
шевой наделъ  можно  было  принять  однообразный  размеръ 
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повинвостя,  который,  въ  первомъ  перюд'Ь  завятШ  Комиис- 
С1Й,  оаред'Ь1енъ  бьмъ  въ  8,  а  во  второмъ  пбр10Д'1  возвиш№ь 
для  червоземной  полосы  до  9  р.  Такъ  какъ  однообразна! 
повинпость  соотв^^тствуетъ,  во  м'1ствостямъ>  различному 
колвчеству  земли,  то  при  этой  системе  можво,  до  изв^^тной 
степени^  соблюсти  соотв^тств1е  сихъ  повинностей  со  стои- 
мостью земли;  задача  же  соразм1рен1Я  оброковъ  съ  сред- 
ствами крестьявъ  при  этой  системе  значительно  упрощает- 
ся и  такъ  сказать  достигается  сама  собою  установлен1емъ 
однообразной  повивности  за  над'1лъ,  равнои^^рно  обезпечи- 
вающ1й  крестьявъ. 

Нын*!,  по  тщательномъ  разсмотр'1н1и  и  сличен1и  вс^хъ 
письменныхъ  отзывовъЧленовъ  Губернскихъ  Комнтовъ  и  по 
выслушан1И  ихъ  словесныхъ  объяснен1й,  Отд^лен1е  нахо- 
дитъ,  что  ъсЬ  возражен1Я  противъ  принятой  Боимисс1Ями 
цифры  оброковъ  могутъ  быть  сведены  на  сл'1дующ1я: 

1)  Доказательства  несоотв^тств1я  циФры  оброка,  пола- 
гаемаго  Редакц10нными  Коммисс1Ями,  съ  цгьнностью  земли. 

2)  Доказательства  несоотв^&тств1я  циФры  оброка,  нола- 
гаемаго  Редакц10нными  Коммисс1ями,  съ  наемными  плата^ 
ми  за  зелию. 

3)  Сравнен1е  съ  оброками,  назначаемыми  въ  нечерно- 
земной полосе. 

4)  Выводы  о  потеряхъ  помбщиковъ. 

Отд'1лен1е  считаетъ  долгомъ  разсмотр^ть  вс^  эти  возра- 
жен1Я  въ  н'1которой  подробности. 

1)  Цгьнность  земли.  При  опред']Блев1и  ценности  земли, 
Губернск1е  Комитеты  принимали  за  основан1е  разсчета:  или 
продажныя  цгьныу  или  капитализац1Ю  чистаго  поземель^ 
наго  дохода. 

Оц'бнка  земель,  по  капитализац1и  повинности,  опред^^е- 
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мойНо10жео1емъРсдакц10ввыхъКоммиссш,  взъ  67о,  приво- 
двтъ  къ  сл^дующвмъ  реэудьтатамъ:  Кааитализац1я  9  руб. 
оброка  даетъ  150  р.  сер.,  что  составляетъ,  за  десятиву,  вр1 
Бад^1^  въ  ^%  дес,  въ  лучшихъ  уЬздахъ  ТульскоЁ  и  Рязан- 
койгубернШ,  53  р.;  про  вад'бл'6  отъ  3  до  ЗУз  дес.  въ  боль- 
шей части  червоземной  полосы; — отъ  50  до  42  р.  при  на* 
хЬЛ  отъ  4  до  5  дес.  въ  отдалевпыхъ,  чрезвычайно  много- 
зеиельвыхъ  у^здахъ  губервШ  Саратовской,  Самарской, 
Оренбургской  и  Казанской  отъ  37  до  27  р.  28  к.  По  тща- 
тельномъ  сличен1и  всбхъ  ему  доступныхъ  даввыхъ,  какъ 
0ФФИц1альныхъ,  такъ  и  неоФФИЦ1альныхъ,  Отд^&лен1е  <^чи- 
таетъ  себя  вправ'Ь  высказать  полное  свое  уб'|жден1е,  что 
во  всЪхъ  означенныхъ  м'1стностяхъ  средтя  и  обыкновен-' 
ныя  продажныя  цгьны  на  земли  ниже  дтпихъ  оцтьнокь.  И 
д^^йствительно,  ни  одинъ  изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ  не  представилъ  противъ  выведевныхъ  оц'1нокъ  дово- 
довъ,основанвыхъ  на  существующнхъ  продажныхъ  ц'Ьнахъ 
на  земли.  Два  Члена  Харьковскаго  Комитета,  доказывая,  что 
цифры,  предположенныя  Коммисс1ями,  слншкомъ  малы,  из- 
влекаютъсвои  доводы  изъ  оценки,  сд'Блавной  Харьковскимъ 
Комитетомъ,  посредствомъ  капитализацги  чистаго  дохо- 
да, по  которой  ц'бнность  десятины  определена  въ  64  р. 
сер.  и  уменьшена  Комитетомъ  до  48  р.  сер.  Не  трудно 
доказать,  до  какой  степенн  не  уб'1дительны  вс1>  опред^лешя 
такого  рода,  основанныя  обыкновенно  на  среднихъ  урожаяхъ, 
среднихъ  исЬнахъ  на  хл^бъ,  стоимости  обработки,  и  т.  д.  Для 
точнаго  опред']^лен1Я  всЬхъ  сихъ  данныхъ,  не  только  не- 
достаетъ  сколько  небудь  достов']Брныхъ  статистическихъ^ 
цифръ,  но  даже  недостаетъ  самыхъ  Фактовъ,  такъ  напри- 
м^ръ,  очевидно,  что  при  отсутств1и  вольнаго  труда  въ  м1^ет- 
ностяхъ^    въ   которыхъ    преобладаетъ    барщина,    стой- 
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иость  обработки  земли  исчисдееа  быть  не  можетъ.  Вс!  эти 
элемевты  могутъ  быть  ооред'1левы  только  въ  поел'Ьдотмн, 
когда  разовьется  у  васъ  въ  значительвыхъ  развгЬрахъ  на^- 
емъ  земель  и  вольный  трудъ,  ориложевный  къ  земледЪл1ю. 
До  какого  произвола  доходить  оценки  земли  по  выводу 
поземельнаго  дохода,  при  ведостатк'6  не  только  до- 
стов^рныхъ  циФръ,  но  и  Фактовъ,  можно  уб^дитьс8  изъ 
сл^дующихъ  прим^ровъ:  Превосходный  черноземныя  земли 
лучшихъ  убздовъ  Тульской  губерн1и  оц'Ьвены  меньшин- 
ствомъ  Тульскаго  Комитета  отъ  40  до  45  р.  (первыя  деся- 
тины, совклюяен1емъусадьбъ,  до  60  р.  или  немного  бол^е), 
хорош1я  черноземныя  въ  бол^^е  отдаленной  Симбирской  гу- 
берн1И  меньшинствомъ  Симбирскаго  Комитета  отъ  40  до 
45;  въ  столь  же  отдаленной  Харьковской  губерн1и  Комите- 
томъ — въ64  р.,  посредствевныя  нечерноземныл  земли  мев&- 
шинствомъ  Нижегородскаго  Комитета — въ  54  р. ,  чрезвычайно 
малоц^нныя  земли  степной  «^астм  Таврической  губерн1и — въ 
60  р.  (кругомъ,  считая  въ  10  десятинномъ  участк'Ь  только 
4  пахатныхъ  и  6  толочныхъ  десятинъ,  служащихъ  сбиоко- 
сомъ  и  выгономъ),  весьма  плох1я  и  мало  производительный 
нечерноземвыя  земли  Калужской  губерн1и  большинствомъ 
Комитета, — въ  70р.  Сравнен1е  подобныхъ  результатовъ  мо- 
жетъ  привести  тольво  кг  двумъ  выводамъ:  или,  что 
ч'бмъ  хуже  земля  по  своему  качеству  и  ч'1мъ  она  отдалев- 
пЬе  отъ  промышленныхъ  центровъ,  т^^мъ  бол'Ье  она  пршпь 
свтъ  чистаго  дохода;  или,  что  самое  опред'Ьлен1е  чистаго 
дохода  сд'1лано  на  основдН1и  произвольныхъ  и  недостаточ- 
ныхъ  данвыхъ,  а  потому  нисколько  пе  уб']^дительно.  Отд^- 
лен1е  считаетъ  себя  вправе  остановиться  ыа  посл^днемъ 
изъ  сихъ  заключен1й. 
2)  Наемныя  платы  за  землю.  Два  Члена  Орловскаго,  дйа 
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Члена  Еуре1ш*о,  два  Ялева  Воровежскаго  п  одинъ  Членъ 
Тульшаго  (Пушкцвъ)  Комвтетовъ  освовываютъ  свои  возра- 
жен1Я  вротивъ  цвФры  повинностей,  принятой  Коммисс1Ями, 
приводя  наемныя  платы  за  земли,  ноторыя  они  полагаютъ 
отъ  4  до  7  р.  за  десятину,  между  т-Ьмь,  какъ,  по  предпо- 
Л€жен1ямъ  Редакцювныхъ  Коммисс1й,  плата  за  десятину, 
кругоиъ,  въ  ^учшиxъ'  черноземныхъ  у^здахъ^,  составляетъ 
отъ  3  до  3  р.  28  к.  Ком]нисс1яиъ  очень  хорошо  изв'ктно, 
Фо  въ  лучшихъ  и  населенв'^йшихъ  у^здахъ  черноземной 
полосы,  полевыя  земли  отдаются  иногда  подъ  озимое 
отъ  1  до  7  р.  сер.,  подъ  яровое  отъ  3  до  6  р.  за  де- 
сятину, что  составляетъ  въ  трехъ  поляхъ,  кругомъ,  отъ 
2  р.  50  к.  до  4  р.  за  десятину;  но  Фантъ  этотъ,  по 
мн'1н1Ю  Огд'1лен1я,  не  им^етъ  того  безусловнаго  значен1я, 
какое  придаютъ  ему  гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ; 
приведенныя  цпФры  представляютъ  не  постоянную  и  всеоб* 
щую  арендную  плату  за  землю,  а  обусловливаются  частны- 
ын  обстоятельствами,  ноторыя  далеко  не  могутъ  быть  при- 
няты за  общее  правило.  За  эту  ц']&иу  снимаютъ,  или,  лучше 
сказать,  принанимаютъ  земли  отд'бльные  домохозяева,  им*!- 
ющ1е  уже  обзаведенное  хозяйство  и  столько  достатка  и  ра- 
бочихъсилъ  въ  своемъ  распоряжеши,  что^земля,  находящая- 
ся въ  ихъ  пользованш,  сд^Блалась  т^сна  для  разм'1ровъ  ихъ 
хозяйства,  притомъ,  когда  въ  сос'Ьдств']^  мало  свободныхъ 
земель.  По  самому  характеру  подобнаго  найма,  платы  под- 
вергаются такимъ  колебан1ямъ  въ  пространстве  и  во  време- 
ни, что  не  могутъ  служить  выражешемъ  общаго  Факта. 
Такъ,  наприм'1ръ,каждомуземлевлад'1льцу  известно,  что  пос- 
лЪ  всякаго  неурожайнаго  года  число  съемщиковъ  значитель- 
но уменьшается  и  земли  остаются  ненанятьши, что  приведен- 
ныя высок1я  ц^^ны  существуютъ  только  тамъ,  гд^  отдавае- 
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мыя  въ  ваеиъ  зёвии  окружены  иаюземедьвыни  им^шпн, 
въ  которыхъ  есть  зажиточаые  домохозяева,  и  что  въ  сосЬд- 
ств'Ь  обширныхъ,  малонаседенныхъ  пон'Ьщнчьихъ  дачъ,  на* 
емныя  платы  поважаются  вдвое  или  втрое.  Поэтому, 
предостаа1ен1е  земель  въ  пользован1е  крестьянскимъ  об. 
ществамъ  за  повинвости,  никакъ  не  можетъ  быть  прирав- 
нено къ  сдач*!  небольшихъ  полевыхъ  участковъ,  и  кресть- 
ЯНСВ1Я  общества,  получающ1я,  въ  силу  Высочайшаго  Рес- 
крипта, землю  для  обезпечен1я  ч^воего  быта  и  исправваго 
отбыван1Яповиввостей,немогутъ  быть  поставлены  ва  одномъ 
ряду  съ  тбми  обезпечепнымн  домохозяевами,  которые 
нанимаютъ  излишнюю  противъ  состоящей  уже  въ  ихъ  поль- 
зован1и  землю « въ  сл'1дств1е  избытка  сподручныхъсредствъ,  и 
потому  платятъ  за  неё  ц^вы  произвольныя  ислучайныя,  ко- 
торымъ  никакъ  нельзя  придавать  характера  общаго  эконо- 
мическаго  явлеи1я. 

Въ  другомъ  и  бол-бе  общемъ  Факт'Ь  должно  искать, 
по  мп^Н1Ю  Отд']^лен1я,  обычную  аревдную  плату  за  зем- 
лю, а  именно:  въ  среднихъ  оброкахъ,  платимыхъ  кресть- 
янами въ  т'бхъ  черноземвыхъ  уЁздахъ,  въ  которыхъ  пере- 
ходъ  крестьянъ  съ  барщины  на  оброкъ  совершается  по- 
степенно, такъ  сказать,  ва  нашихъ  глазахъ.  Явлен1е  это 
обусловливается  сл'1дующими  причинами:  По  м^рЬ  сгуще- 
Н1Я  народонаселен1я,  пом'Ьщикъ  над'1ляетъ  постепенно  кре- 
стьянъ все  ббльшимъ  и  ббльшимъ  количествомъ  земли,  и  на* 
конецъ  до  такой  степени  сокращаетъ  свое  изд'Ьльное  хозяй- 
ство, что  воспользоваться  предоставленными  въ  его  распоря- 
жен1е  рабочими  силами  онъ  уже  не  въ  состоян1И.  Тогда  пря- 
мой разсчетъ  заставляетъ  его  перевести  свое  им'1н1е  на  об- 
рокъ, конечно  такой,  который  бы  соотв'1тствовалъ  прежвимъ 
его  доходамъ,  но,  вм'кг]^  съ  г1мъ,  былъ  бы  доступевъ  для 
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крестынъ.  При  такомъ  переводе,  пом'Ьщвку  н'Ьтъ  выгоды  от- 
дать свов  зёиди  Брестьяыамъ  ниже  той  арендной  платы,  ко- 
торую платили  бы  ему  вольные  арендаторы,  иначе  онъ  по« 
старался  бы  свести  своихъ  крестьянъ  та  отдавать  земли  по- 
стороннимъ  съемщикамъ.  Поэтому^  на  подобные  крестьян- 
сше  оброки,  должно  смотр^ть,  какъ  на  высшую  арендную 
плату  за  землю,  предоставляемую  не  клочками,  въ  случай- 
ный^ непостоянный  наемъ  отд'бльнымъ  домохозяевамъ, 
а  значительными  участками  и  въ  постоянное  пользо- 
ваше  крестьявскнхъ  обществъ.  Отд'1лен1е,  озаботившись 
собрашемъ  и  разработкою  достаточныхъ  по  этому  пред- 
мету статистическихъ  данныхъ,  им'1етъ  нын^  возмож- 
ность представить  ц'1лый  рядъ  Фактовъ,  которые,  вы- 
ходя изъ  пред^^ловъ  частныхъ  случаевъ  и  пр1обр^^тая  ха- 
рактеръ  общохъ  Фактовъ,  несравненно  бол'1е  убедительны^ 
ч^мъ  два  прам'1ра  сдачи  въ  аренду  казенныхъ  земель- 
ныхъ  участковъ  за  I  и  5  р.  сер.,  представляемые  Членами 
Воронежскаго  Комитета,  безъ  поясиен1я  ъс'1хъ  обстоя- 
тельствъ,  при  которыхъ  были  сданы  эти  участки.  Наприм^ръ, 
ЕпиФансшй  уЬздъ  Тульской  губерн1и  пронадлежитъ  къ 
самымъ  лучшимъ  и  населенн'1йшомъ  у^здамъ  черноземной 
полосы.  Оброчныхъ  крестьянъ  состоитъ  въ  немъ  9,116. 
Оброки  ихъ,  переведенные  на  десятины  земли,  состоящей 
у  нихъ  въ  пользовав1и,  представляютъ  следующ1я  арендньш 
платы,  выведенныя  по  каждому  отд'1льному  им'1н1Ю. 

Плата  Надллв. 

за  дес. 

1)  Крюкова ЗЗдуш.Зр.  42  к.         1,25. 

2)  кн.  Долгорукова 3166  —  3  —  12  —  2,  5. 

3)  Пятова 26  —  5  —  55  —  2,  5. 

4)Дубельтъ 77  —2  —  33—  3. — 

5)Чебышевой 85  —5-76—  1,25. 
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6)  Зарива  * 40 

7)  Кирьянова  ........  7 

8)  Никитапа .    •  9 

9)  Стерлиговыхъ 28 

10)  кн.  Вадбодьскаго 115 

11)  ка.  Латухина 101 

12)  Грессеръ 34 

13)  кн.  Вадбодьскаго 195 

14)  Соханской 166 

15)  Вахрушева 7 

16)  Акимова 54 

17)  Хрушова 31 

18)  Иващснковой .    13 

19)  Гд*бова 15 

20)  Карсакова  ........    77 

21)  КисдинскоЁ 23 

22)  кн.  Черкасскаго   .....    24 

23)  Св-Ьчиной 372 

24)  гр.  Дя1итр1ева 

Манонова 360 

25)  Смирнова  .  .  * 156 

26)  гр.   Орлова — Давыдова  .  •    .  180 

27)  Едьшиной 200 

28)  Мальцевой 285 

29)  князя   Урусова 160 

30)  Лейбрехтъ 82 

31)  Ергаевой  . 106 

32)  Роде 223 

33)  гр.  ОлсуФьевой 60 

34)  Высоцкой 88 

45)  Пановыхъ 11 

36)  Годохвастовыхъ 58 

37)  Хрущевой    .  / 128 

38)  Кирпичевой    .    .    .    .    .    .    .36 

39)  Андреевой 65 

40)  Кидаловой 70 


V.       К. 

2  —  50  — 

4. 

1  —  88  — 

9. 

2  —  53  — 

3,75! 

3  —  20  — 

5. 

2  —  73  — 

1,5. 

1  —  55  — 

6,75. 

3  —  75  — 

2. 

1-86  — 

7. 

2  —  40  — 

3,75. 

3  —  25  — 

4. 

3  —  66  — 

3. 

3  —  33  — 

3. 

3  —  33  — 

2,25. 

3  —  20  — 

2,50. 

4  —  25  — 

2. 

2 

5. 

3  —  50  — 

2. 

4 

2,75. 

3 

усадьба. 

3  р.  11  к. 

2,25. 

2  —  22- 

4,  5. 

3  —  75  — 

2 

4-80  — 

2 

3  —  33  — 

2,25. 

3  — 

3. 

3  —  45  — 

4. 

3  —  60- 

2,  5. 

2  —  80  — 

2,  5. 

3  —  33  — 

3- 

2  —  50  — 

3. 

3_18  — 

2,50. 

3  —  56  — 

4,50. 

3  —  11  — 

2,25. 

3  —  10  — 

5.  5. 

3  —  33  — 

4,  5. 
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41)  Стародубскихъ ^  29  2  —  85—  3,    б. 

42)Гореъ 30  3  —  56—   .      2,25. 

.43)  Дурново 364  2  —  68—  2,42. 

44)  Вахрушева      22  3  —  33  —  4,    5. 

45)  Крюкова 62  4  —  46—  3,14. 

46)  Протасова 32  1  _  85  —  4. 

47)  Васильчикова 447  3—73—  2,14. 

48)Чебышсвой 204  2  —  70—  2,42. 

49)  Смольникова -19  1  —  50 —  3. 

50)  Смольникова 25  2  —  40—  2,    5. 

51)  кн.  Голнцыном 464  4 —  2,   5. 

52)  Бавилевнчъ 227  4—58—  2,42. 

53)  ОФроснмова 377  2  —  33—  2,14. 

54)  Савельбвыхъ 15  1  —  50  —  2. 

55)  Калзаковой 128  2  —  86  —  3,  25. 

Такимъ  образомъ  изъ  55  им'6н1в  тодько  въ  б-ти  (700  душъ 

изъ  9  Д 1 6)  крестьяне  платятъсвыше  4  р.  за  десятиву ,  въ  39 — 
отъ  2  р.  50  к.  до  4,  въ  12 — мен-Ье  2  р.  50  к.  Средшй  оброкъ 
на  десятину  составляетъ  по  всему  уЬзду  3  р.  8  к.  сер.,  а  по 
Подожен1ю  «Редакцювныхъ  Комммсс1й,  въ  ЕпцФансвомъ  у^з- 
д^,  придется  оброка  среднимъ  чнсломъ  3  р.  27  к.  за  десят.; 
но  само  собою  разумеется,  что  въ  нменЕяхъ,  въкоторыхъ 
оброкъ  не  достигалъ  этого  разм'1ра,  онъ  уведиченъ  не  бу- 
детъ. 

Выводы  эти  основаны  на  самыхъ  достов'брныхъ  дан- 
ныхъ,  доставденныхъ  Начальникамъ  Тудьс^сой  губерн'ш. 
Не  довольствуясь  взятымъ  на  выдержку  частнымъ  при- 
м^роиъ  одного  уЬзда,  Отд'1лен1е,  желая  получить  поняпе 
объ  арендныхъ  платахъ  на  землю,  вывело  ихъ  по  среднимъ 
оброкамъ  во  вс^хъ  т^хъ  уЬздахъ  другихъ  черноземныхъ 
губершй,  въкоторыхъ  они  не  слишкомъ  рфдки.  Вьгаоды 
этп  приводятъ  къ  сл^дующимъ  результатамъ. 

1)  Въ  убздахъ:  Орловскомъ,  Мценскомъ^  Малоархангель- 
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скомъ,  Ливенскомъ  и  Блец1:омъ  состоитъ  ва  оброк'6  18,760 
душъ.  Средн1е  оброки  ихъ,  переведенные  на  десятины  на- 
д^§ла,  представляютъ  арендную  плату  въ  3  р.  10  к.  за  деся- 
тину; по  Положен1ю  Редавц10нныхъ  Коммисс1Й  плата  за  де- 
сятину въ  сихъ  уЬздахъ  также  составляетъ  3  руб. 

2)  Въ  уЬздахъ:  Кромсвомъ,  Болховскомъ,  Дмитровскомъ 
оброчныхъ  крестьянъ  27,600  душъ.  Средн1е  ихъ  оброки, 
переведенные  на  десятины  надела,  составляютъ  арендную 
плату  въ  2  р.  4  к.;  по  Положена  Редавц'юнныхъ  Коммис- 
С1й  за  десятину  придется  не  мен'^е  2  р.  57  к. 

3)  Въ  уЬздахъ:  Зарайскомъ,  Михайловскомъ,  Раненбург- 
скомъ  и  Ряжскомъ  оброчныхъ  крестьянъ  бол'Ье  20,000 
душъ.  Средн1е  оброки  ихъ,  переведенные  на  десятины  на- 
д'бла,  составляютъ  арендную  плату  въ  3  р.  39  к. ;  поПоложе- 
Н1Ю  Редакц10нвыхъ  Коммисс1й  плата  за  десятину  3  р.  31  к. 

4)  Въ  уЬздахъ:  Пронскомъ  и  Скопинскомъ  оброчныхъ 
крестьянъ  около  2,900  душъ.  Средн1е  ихъ  оброки,  переве- 
денные па  десятины  над-бла,  представляютъ  арендную  плату 
въ  3  р.  2  к.;  по  Положена  Редакц10пныхъ Коммисс1й  пла- 
та за  десятину  3  р. 

5)  Въ  уЬздахъ  Саратовской  губернхи,  принадлежащихъ 
къ  черноземной  полосЬ:  Саратовскомъ,  Аткарскомъ,  Бала- 
шовскомъ,  Вольскомъ,  Петровскомъ,  Сердобскомъ,  Кузнец- 
комъ  и  Хвалынскомъ  на  оброк*  состоитъ  болЬе  60,000 
душъ.  Средн1е  ихъ  оброки,  переведенные  на  десятины 
над-бла,  составляютъ  1  руб.  80  к.  за  десятину;  по  Положе- 
Н1ю  Редакцюнныхъ  Коммисс1й  за  десятину  надела  прихо- 
дится повинности  отъ  2  р.  до  2  р.  50  к. 

Приведепныя  зд*сь  данныя  им-бютъ  то  преимущество 
передъ  показан1ями  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  что 
прямо  отв-Ьчаютъ  на  вопросъ:  как1е  оброки  платятъ  обык- 
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вовевво  крестьяне  въ  червоземк  ^й  полосЬ,  за  земли,  ор^ 
доставдяемыя  шъ  въ  польэован1е,  а  показав1я  Членовъ  Гу- 
берисвихъ  Комйтетовъ,  большею  частью  неподкр'бплеаныя 
достаточвыии  доказательствами,  служатъ  только  къ  раэ- 
Р'1шев1ю  вопроса,  по  какой  Ц'1н1&  можно,  при  благопрЫт- 
выхъ  обстоятельствахъ,  сдать  иные  клочки  земли  нуж- 
дающимся въ  нихъ  съемщйкамъ. 

Сравнете  с^  оброками  нечерноземнысоь  губертй.  Возра- 
жен1е,  основанное  на  сравнен1и  оброка  въ  нечерноземной  и 
черноземной  местности,  встр'1чается  въ  отзыв*!  Члеиовъ  Са- 
ратовскаго  Комитета.  Они  находятъ  несообразнымъ,  что  въ 
вхъ  губерши,  за  прекрасную,  черноземную  землю,  кресть- 
яне будутъ  платить  то  же,  что  крестьяне  промысловыхъ 
местностей  за  болота  и  пески.  На  это  можно  зам'бтить, 
что  помещики  черноземной  полосы,  предоставляя  крестья- 
намъ  въ  пользован1е  определенное  количество  земли,  боль-- 
шею  частью,  вознаграждали  себя  обязательнымъ  трудоиъ 
врестьянъ,  который  употреблялся  на  возд'Ьлыван1е  господ- 
ской земли.  Въ  силу  уцичтожен1я  крепостнаго  права,  обя- 
зательный трудъ  заменится  постепенно  денежрымъ  обро- 
комъ,  представляющимъ,  какъ  уже  бьио  доказано,  доста- 
точное вознаграждеп1е  за  предоставленную  крестьянамъ 
землю.  Отъ  помещика  будетъ  зависать  устроить  свое  хо- 
^йство  на  вольномъ  труд*!,  или  сдавать  господскую  землю 
въ  оброчное  соДержаше;  то  и  другое  конечно  принесетъ  ему 
выгоды,  воторыя,  при  развипи  вольнаго  труда  и  усилен1н 
1гЬнъ  на  землю,  будутъ  съ  каждымъ  годомъ  увеличиваться. 
Совершенно  въ  иномъ  положен1и  будутъ  находиться  помещи- 
ки промысловыхъ  губерН1Й.  Они  отводили  крестьянамъ  въ 
иользован1е  несравненно  худш1я  земли  по  свойстцу  грунта, 
можетъ  быть  даже  пески  и  болота,  но  вмесг!  съ  нимж 
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предоставлялись  м'бстпы!^  выгоды,  какъ  напр.  Волжское 
прибрежье,  близость  промышлееныхъ  и  торговыхъ  цент- 
рогь,  и  т.  д.  За  все  это  поимщики  взимали  оброки,  падав- 
Ш1е  отчасти  на  промыслы  и  личный  трудъ  крестьянина. 
Въ  силу  новаго  Положен1Я,  за  такими  помещиками  останут- 
ся облегченные  оброки,  очень  часто  равные  оброкамъ  чер- 
ноземныхъ  губерп1й,  на  за  то  потери,  понесенныя  такими 
цом1&щиками,  у  которыхъ  земли  состоять  только  изъ  песка 
и  болотъ,  нич^мъ  невознаградимы,  потому  что,  на  такой 
почв1^,  едва  ли  когда  нибудь  пом'1щикъ  заведетъ  собственное 
пахатное  хозяйство,  в  если  оно  и  бьио  у  него  при  кр'Ьпост- 
номъ  труд*,  то,  при  вольномъ,  оно  сделается  бол'1е  затруд- 
нитсльнымъ;  вольныхъ  съемщнковъ  также  не  найдется  на  пе- 
ски п  болота.  Независимо  отъ  того,  еслибы  даже  плох1я  зем- 
ли нечерноземных^  местностей  обложены  были  слишкомъ 
высокою  повинностью,  во  изб'1жан1е  раззорен1Я  пом^щи- 
ковъ,  то  не  должно  забывать,  что,  черезъ  9  л^тъ,  владельцу 
такихъ  земель  угрожаегь  отказъ  крестьянъ  отъ  пользовав1Я 
оными,  если  онъ  добровольно  не  понизить  оброчную  плату. 
Подобнаго  же  рода  сравнен1Я  черноземной  и  нечерноземной 
почвы  вь  смежныхь  уБздахь  одной  губерн1н  встречаются  вь 
замечан1яхъ  г.  Кошелева.  Онь  указываеть,  что  вь  Рязан- 
ской губерн1и  лучш1е  черноземные  у^зды  обложены  были 
8  рублевыми  оброками  съ  душеваго  надела,  а  худшхе,  не 
черноземные,  9  рублевымъ.  Вь  этомь  зам']^ан1И  есть  оче- 
видное недоразумен1е.  Коммисс1И  никогда  не  принимали  9 
рублей  за  повинность,  соответствующую  высшему  душевому 
наде.1у  въ  нечерноземныхь  уездахъ  Рязанской  губерн1И. 
За  повинность,  соответствующую  высшему  душевому  наделу 
въ  сихь  уездахъ,  они  принимали  среднШ  оброкь,  какой  въ 
вихъ  окажется,  лишь  бы  онь  не  превышаль  9  р.  съ  души. 
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Ны1гЬ,  ПО  дсчиа1ен1и  этого  оброка,  онъ  оказался  въ  8  р.,  а 
потому,  въ  силу  прннятаго  правила,  этотъ  оброкъ  соотв^т- 
ствуетъ  высшему  над'1лу,  который,  въ  нечерноземныхъ 
уЁздаХъ,  гораздо  выше,  ч'бмъ  въ  черноземныхъ.  Независимо 
отъ  этого,  такъ  какъ  Ком11Исс1и,  во  второмъ  перюд'Ь  своихъ 
занят1в,  нашли  еще  н^^которое  несоотв^тств1е  въ  разм-брахъ 
денешныхъ  повинностей  въ  нечерноземной  и  черноземной 
нолосахъ,  то  оброкъ  въ  черноземной  полосе  былъ  увели- 
ченъ  до  9  р.  съ  душеваго  участка.  Такимъ  образомъ,  въ 
у ^здахъ  Рязанской  губерши,  на  югъ  отъ  р'Ьки  Оки,  крестьяне 
будутъ  платить  отъ  3  до  3  р.  28  к.  за  десятину,  на  сЬ- 
веръ  же  отъ  нея, — только  отъ  2  до  2  р.  28  к.  и  зд'1сь,  по 
мц^в1ю  Отд^лен1я,  правильное  отношен1е  не  нарушено, 
т^мъ  бол^е,  что,  хотя  въ  сЬверныхъ  у^здахъ,  почва  йе* 
сравненно  хуже,  но  на  помощь  крестьянайъ  приходятъ 
промыслы,  которые  мен'1е  развиты  въ  южной  части  губер- 

Шй. 

I)  Выводы  о  потеряхь  помгьщиковь  встр'бчаются  въ 
отзывахъ  двухъ  Членовъ,  Минина  отъ  Тульскаго  Комитета 
и  Шидловскаго  отъ  Симбирскаго.  Къ  той  же  категор1И  до- 
водовъ  относится  таблица,  приложенная  къ  отзывамъ  Чле- 
новъ Губернскихъ  Комитетовъ  втораго  нриглашен1я,  въ 
которой  потери  пом^^щиковъ  выведены  по  всбмъгубершямъ. 
ВсБ  эти  доводы  заслуживаютъ  т'1мъ  большаго  вниман1Я 
КоммиссШ,  что  въ  основе  ея  трудовъ  лежалъ  журналъ 
Главнаго  Комитета  216-го  Октября,  въ  которомъ,  рядомъ 
съ  улучшен1емъ  крестьянскаго  быта,  однимъ  изъ  условШ 
вс']&хъ  законодательныхъ  по  крестьянскому  д^лу  работъ 
поставлено:  огражденхе  интересовъ  помгьщиковь. 

Членъ  Тульскаго  Комитета  Мининъ  утверждаетъ,  что  по- 
м'1щики  Тульскбй  губерн1и,  въ  оброчныхъ  им'6н1яхъ,  поте- 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повин.  13 
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рвютъ  оО%  дохода,  а  въ  изд'блъаыхъ  до  88%  (то  есть:  будутъ 
водучать  дохода  вчетверо  и  въ  восемь  раэъ  меи^е,  ч'1мъ  те- 
перь). Показаше  это,  нъ  счаспю^  совершевно  пуословвов 
не  подтверждено  нич^мъ  похожимъ  на  положнтельвыя  дан* 
выя.  Оброки  Тульской  губервш  было  изсд']&дованы  Отделе- 
Н1емъ  особенно  тощтельно,  на  освован1и  саиыхъ  поло- 
жвтельныхъ  н  подробныхъ  св1^д'1н1Й  по  всбмъ  круп- 
нымъ  и  келвимъ  И1гЬн1ямъ,  собранныхъ  и  доставленвыхъ 
г.  Начальникомъ  Тульской  губерв10.  Св'1д^н1я  эта  были 
св^^ревы  съ  показашями  пом'бщвковъ,  заключающимися 
въ  подлинныхъ  описав1Яхъ,  доставлевныхъ  Тульскимъ 
Губерпскимъ  Комитетомъ,  и  могутъ  выдержать  самую 
строгую  критику.  Отд'1лен1е  выводило  средн1е  оброки 
по  Тульской  губернш:  1)  по  им'Ьшяиъ  свыше  100  душъ; 
2)  по  им'1н1ямъ  ниже  100  душъ;  3)  по  т^мъ  и  другимъ 
В1г]^сг1;  I)  выбрасывая  изъ  расчета  гЬ  им'1н1я^  въ  которыхъ 
мен'бе  Уз  крестьянъ  состоитъ  на  оброк1Б;  5)  принимав  въ 
разсчетъ  каждое  оброчное  крестьянское  тягло.  ВсЬ  эти  раз- 
личные способы  даютъ  одни  и  т^  же  результаты:  въ  Туль- 
ской губерн1й  средн1й  оброкъ  составляетъ  отъ  9  руб.  30  к. 
до  9  р.  40  к.  сер.  съ  души,  при  среднемъ  над-Ьл*  въ  3  дес., 
а  въ  оброчныхъ  им1н1яхъ,  еще  высшемъ,  т.  е.  весьма 
близкомъ  къ  высшему-,  предположенному  Редакц10ннымн 
Коммисс1ями.  Представленный  выше  на  стр.  187 — 189-й 
поименный  списокъ  всЬхъ  оброчныхъ  им'1н1й  ЕпиФанскаго 
уЬзда  приводить  даже  къ  тому  результату,  что  нын*!  суще- 
ствующ1й  поземельный  оброкъ,  выведенный  изъ  суммы  всбхъ 
оброковъ  уЬзда,  ниже  того,  который  определяется  Редак- 
Ц10ННЫМИ  Комииссёями.  Основываясь  на  этихъ  положкгель- 
ныхъ  данныхъ,  легко  исчислить,  что  средн1я  потерн  пом^- 
щиковъ,  въ  оброчныхъ  им^нхяхъ,  не  только-не  составляютъ 
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50%,  но  Ажжв  не  достягвугь  4%,  н  что  опдсен1Я  г.  Члена 
Тульскаго Комитета  преувеличены  бол'1е,  ч'ЬмъвъЮ  разъ.  Что 
же  касается  до  жзд'Ьльиыхъ  нм^шй,  то  зд'1сь  н-Ьгв  возмож- 
ности исчислить  точными  цифрами  потерю  пом']^щиковъ, 
не  вдаваясь,  въ  область  гадан1й.  Отд^&лен1е  объяснило  выше 
почему  000  считаетъ  опред'бляемыя  имъ  повинности  вполн^^ 

соответствующими  тому,  что    можно  принять    за    ПЫН^ШНЕЯ 

арендвыя  платы  за  земли,  а  дальнейшее  усилен1е  вресть* 
янскихъ  повинностей  считаетъ  и  несправедливымъ,  отно(.и- 
тельно  крестьянъ,  и  безполезнымъ,  относительно  помощи- 
ковъ,  потому  что  никашя  м^ры  не  могутъ  обезпечить  исправ- 
ной уплаты  повинностей,  несоразмерныхъ  съ  средствами 
крестьянъ.  Для  пом^щичьяго  изд^льваго  пм'1в1я  весь 
вопросъ  о  будущихъ  потеряхъ  сводится  на  следующее: 
будетъ  лп  получаемаго  съ  врестьянъ  оброка  достаточно  на 
наемъ  столькихъ  работнивовъ,  сколько  необходимо  для 
производства  такого  количества  хл^ба,  какое  производилось 
досел*? 

Если,  съ  одной  стороны,  весьма  вероятно,  что  вольный 
трудъ  будетъ  дороже  того,  во  что  ценится  крепостной, 
то,  съ  другой,  несомненно,  что  вольныхъ  работниковъ, 
для  производства  всякой  работы,  нужно  несравненно  менее, 
чемъ  крепостныхъ.  Разценить  въ  точности,  сколько  могутъ 
потерять  при  этомъ  помещики  и  сколько  времени  могутъ 
продолжаться  эти  потери,  въ  настоящее  время — невозмож- 
но. Если  загадочныя  опасен1я  Члена  Тульскага  Комитета, 
въ  этомъ  отношен1и,  преувеличены  въ  той  же  пропорщи, 
какъ  и  относительно  оброчныхъ  имен1Й,  то  предстоящ1Я 
помещикамъ  потери  никого  устрашить  не  могутъ.  Преуве- 
личенныя  опасев1Я  потерь  едва  ли  не  вполне  разсеятся, 
если  Припять  въ  соображев1е,  что  крестьяне  земледельче- 
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скихъ  м'ктностей,  небогатыхъ,  девьгами,  при  переходе  н« 
оброкъ,  принуждены  будутъ,  за  ведостаткомъ  денегъ/отра- 
ботывать  оброкъ  работой,  ва  услов1яхъ,  бе»  сомн'6н1я,  бо- 
л'Ье  кыгодныхъ  Д1я  пом'1щика,  ч'Ьиъ  при  вайи*!  посторов- 
нихъ  работвиковъ. 

Г.  ШиддобскеВ  разсчнтываетъ  потери  п6м1&щакоБъ  Сии- 
барской  губерн1и,  основываясь  на  бол'Ье  подожительныхъ 
давныхъ.  Вотъ  прим^ръ  подобнаго  разсчета  (см.  стр.  535 
Т.  11  Отз.  Член.  Губ.  Комит.): 

Им^в1Я  15-ти  влад'Бльцевъ  Сиибирскаго  у']^да  им1ютъ 
1401  души  и  всей  зеили  16,330  дес.  Изъ  сей  земли  состо-^ 
итъ:  Бъ  вользован1и  врестьянъ,  5616  дес.  (по  4  дес.  на  ду- 
шу). Остается  у  пом'Ьщиковъ  10714,  въ  томъ  числ'Б  2848 
дес.  запашки. 

Яынгьшнее  положенье  имгьнгй.  За  5616  дес*  крестьяне 
платнли  пом'1щику  трехъ  дневною  барщиною,  которая,  бу- 
дучи обращена  на  господскую  запашку,  давала,  по  разсчету 

Г.Щидловскаго,  дохода 35.600  р. 

Процентовъ    въ    Кредптныя    Установлен1я 
пом1^щики  платили 7.616  — 


У  нихъ  оставалось.     .     .      27.984  р. 

Будущее  положенье  имгьнгй  по  разсчету  Г.  Шидловскаю. 
По  упразднен1И  обязательнаго  труда^  крестьяне,  сообразно 
съ  Положен1емъ  Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  будутъ  платить 
пом^щикамъ: 

За  5616  дес,  оставленныхъ  у  нихъ  въ  поль- 
зован1е 13.992  р. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  197  — 

Съ  10.714,  остающихся  у  помещика  земель,  п(ь 

м'&щике  будутъ  получать  дохода О     ^). 

Всего.     .    .    "1     .     13.9»2. 

Процентовъ  съ  долгу 7616. 

Остатокъ 6376. 

То  есть  пом^Ьщпки  потеряютъ  бол'Ье  %  дохода.  Изъ  этого 
разсчета  видпо,  что  крестьяне  пользовались  Уз  земли,  принад- 
лежащей пом^щикамъ,  и  обработывая  часть  остальныхъ 
земель,  привосили  пмъ  изв^Бстный  доходъ.  По  уничтоженш 
обязательнаго  труда,  всяк1я  отношев1я  крестьянъ  къ  остаю- 
щейся у  пом1^щика  за  ихъ  пад^ломъ  земл'б,  прекращаются, 
а  па  нихъ,  за  землю,  отведенную  имъ  въ  пользованхе,  т.  е.  ^ 
за  Уз  всей  пом-^щичьей  земли,  назначается  повинность»  рав- 
ная Уз  дохода  со  всей  земля.  Г.  Шидловск1й  считаетъ  это 
раззорительнымъ  для  пом'1щивовъ  только  потому,  что,  по 
его  мн%н1ю,  остальныя  %  земли  не  будутъ  приносить  ни- 
какою дохода.  На  этомъ  личномъ  уб'6жден1и  Г.  Шидлов- 
скаго  собственно  п  основанъ  весь  его  выводъ. 

Не  вдаваясь  въ  подробное  его  опровержен1е,  достаточно 
зам^Ьтить,  что  обыкновенно  принимается,  что  доходъ,  полу- 

<)  Весь  разсчетъ  г.  ШвддовсЕаго  о  потеряхъ  пом'&щнковъ  на  этомъ  только 
и  основанъ.  Зам']&чательное  объяснеиге  этого  разсчета  приведено  на  стр.  537 
буквально  въ  сд^Ьдующиxъ  выражев1яхъ:  «Я  знаю,  что  могутъ  мвФ,  для  оправ- 
адашя^  возразить,  что  доходъ  по111^щоковъ  увеличится  значительно,  если  они 
«будутъ  обработывать  оставш1яся  земли,  за  над'&юмъ  крестьянъ,  по  наЦыу 
^вольныхъ  рабочихъ,  или  отдавая  остальныя  земли  въ  наемъ.  На  это  я  дол- 
«женъ  сказать  мое  глубокое  уб^щен1е,  что  при  ненмФйш  каниталовъ  в  при 
«трудности  отыскать  вольныхъ  работниковъ,  обработка  полей  ставояится  ве~ 
«возможною.  Отдача  земель  въ  наймы  весьма  гадательпа,  потому  что  Хозяй- 
«ственное  Отд^Ьлен'ю  позаботилось  над'&1ить  крестьянъ  таквмъ  нзбыточныхъ 
«количествомъ  землп,  что  имъ  не  для  чего  будетъ  еще  нанимать  землю,  кото- 
«рую  они  не  въ  состояв  1и  будутъ  обработывать,  посвящая  лучше  свободное 
«отъ  полевыхъ  работъ  время  капнмъ  либо  промысламъ,  влв  просто  безд1*й- 
«СТВ1Ю  и  покою.» 
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чаемый  въ  барщинвыхъ  и11'Ьв1Яхъ  огь  продажи  хл'Ь5а.  сжа- 
гается  изъ  двухъ  данвыхъ:  обязательеаго  труда  (предсгм- 
ляющаго  возваграждеше  заземлю,  отведенвую  крестьянамъ), 
п  производительной  силы  господской  земли,  на  офабопу 
которой  обращенъ  этотъ  трудъ.  Эту  силу  Г.  ШвдловскШ 
ценить  въ  нуль,  такъ  что,  по  его  разсчету,  выходитъ,  что 
родить  хл^^бъ  не  земля,  а  кр'1поствой  крестьянинъ.  Пока  д1^- 
ло  идетъ  о  исчисленш  оброка  по  правиламъ  ренты,  каждая 
десятина  господской  земли  ценится  такъ  высоко,  что,  по  ви- 
димому, приходится  отказаты^я  отъ  надежды  когда  либо  по- 
лучить за  нее  соответственный  оброкъ;  но  едва  доходить 
А^АО  до  цсчислен1Я  той  прибыли,  которую  пзвлечетъ  изь 
неё  пом'&щикъ,  по  упразднеп1и  кр'1постнаго  права,  эта  же 
самая  земля,  превращается  неожиданно  въ  непроизво- 
дительную. 

Впрочемъ  личнаго  мн'Ьн1я  г.  Шидловскаго  друпе  Члены 
повидимому  не  разд'^ляють. 

Члены  Воронежскаго,  Курскаго,  Орловскаго  и  Туль- 
скаго  Комитетовъ  единогласбо  стараются  доказать,  что 
наемная  плата  за  землю  нын'Ь,  превосходить  I  р.  сер.  за 
десятину.  Независимо  отъ  того,  большая  часть  Членовъ  Гу- 
бернскихъ  Комитетовъ  (въ  томь  чнсл^  и  г.  ШидловскШ) 
доказательства  свои,  о  необходимости  нереоц^&нки  повинно- 
сти, основывають  на  томъ,  что  по  уничтожен1И  кр'1постныхъ 
отношенШ  наемныя  платы  за  землю  быстро  возрастуть.  По- 
следнее, бол-Ье  ч1Ьмъ  в^Ьроятно;  ибо  въ  силу  новаго  Поло- 
жен1я,  количество  земель,  состоящихъ  въ  пользован1и 
крестьянь,  уменьшается,  а  не  увеличивается,  между  т'Ьиь 
какъ  вародонаселен1е  постоянно  возрастаетъ,  а  съ  пере- 
ходомь  изд^льныхъ  крестьянь  на  оброкъ,  все  время,  ко- 
торое употреблялось  на  барщину  останется  въ  ихь  распора- 
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земель  в  развитш  вольваго  труда,  усиливаются. 

Нельэя,  при  этомъ,  не  обратить  вниман1е  на  странное 
1юложе01е,  въ  которое  поставлено  теперь  Отд'1ле1пе  между 
двумя  рядами  доводовъ  гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ: 

тЬхЪу  которые  доказываютъ,  что  помещики  будутъ  раз- 
морены потому,  что  вместо  существу ющеЁ  н(^емной  пла- 
ты, ныне  уже  превышающей  4  р.  сер.  и  безпреставно  воз- 
растающей, Коммисс1и  нигде  не  назначили  бол^е  3  р.  28  к. 
за  десятину,  и 

т^хъ,  которые  основываютъ  весь  свой  разсчетъ  о  по- 
теряхъ  помещиковъ  исключительно  на  томъ  предположе- 
дш,  что  эта  наемная  плата  обратится  въ  О,  не  смотря  на  то, 
что  количество  земель,  состоящихъ  въ  пользован1и  кресть'- 
лнъ,  уменьшится,  а  свободнаго  времени  у  нихъ  будетъ  вдвое 
более,  чемъ  прежде. 

Прилагая  къ  разсчету  г.  Шидловскаго  свидетельство 
Членовъ  Воронежскаго,  Орловскаго  и  Курскаго  Комитетовъ, 
выходить,  что  помещики  15-ти  имев1й  Симбирскаго  уезда 
нетолько  ничего  не  потеряютъ  изъ  своихъ  35.600  р.  дохо- 
да, а  еще  пр1обретутъ  чистаго  барыша  21.248  р.  сер., 
отдавая  оставшуюся  у  нихъ  землю  въ  наемъ  за  ту  самую 
цену,  4  р.  сер.  за  десятану,  за  которую,  по  удостоверен1ю 
Членовъ  Воронежскаго  Комитета,  отдаются  ныне  земли,  въ 
самыхъ  многоземельныхъ  уездахъ  Воронежской  губерн1й. 

Отсюда  нетъ  возможности  не  вывести  логическаго  заклю- 
чен1я,  что  иди  весь  разсчетъ  Члена  Симбирскаго  Комитета 
имеетъ  ложное  осиован1е,  или,  что  приводимыя  Членами  Во- 
ронежскаго, Курскаго  и  0()ловскаго  Комитетовъ  циФры  не 
вполне  верны. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  аво  — 

Предасаожввъ,  что  ворочемь  не  мддежшгь  сомвШш, 
что  (февдныя  платы  за  землю  ниже  ортодмиыхъ  Члеваш 
Губервскихъ  Комвтетовъ,  и  принжвъ,  что  дда  СЕмбврсшш) 
у^зда  08*6  ве  превыщаютъ  ^  р.  25  к.  за  десят.,  сл'Ьдуеп 
придти  къ  заключен1Ю,  что  пои^^щики  упомявутаго  у^^да  ои* 
чего  не  потеряютъ,  а  выограютъ  даже  около  Ю^.Впрочеиъ, 
этому  результату  Отд^лев1е  ве  првдаетъ  большаго  звачевш, 
ибо,  вообще,  01г§вка  вотерь  или  выгодъ  пом'Ьщи1шгь, 
на  томъ  основан1и,  будутъ  ли  съемщиви  платить  за  земли, 
согласно  съ  мв1в1емъ  Члевовъ  Воровежскаго,  Курскаго  и 
Орловскаго  Комитетовъ  по  4  р.  за  десятину,  или,  согласно 
съ  мв^ц|емъ  г.  Шидловскаго,  не  дадутъ  за  нихъ  ни  коиМки, 
им^^ютъ  характеръ  чисто  гадательный. 

Переходя,  наконецъ,  къ  подробному  всчислен1Ю  потерь 
пом']&щиковъ,  выведенному  по  губерн1яиъ  и  у^здамъ  въ  таб- 
лпц'б,  приложевной  къ  мн'1шю  Члевовъ  2-го  приглашен1Я, 
Отд'Ьлен1е  считаетъ  долгомъ  подвергнуть  эту  таблицу  тща- 
тельному критическому  разбору,  какъ  относительно  досто- 
верности данныхъ,  на  ноторыхъ  она  основана,  такъ  и  от- 
нос ительно  способа  вьпзода  изъ  вея  окончательвыхъ  за- 
ключев1й. 

Исчислете  потерь  помгьщиновь  въ  имгьтнхъ,  состоя- 
щихъ  на  денежной  поеинности.  Таблица  эта  заключаетъ 
въ  себ1&:  въ  одной  граФ^ — средв1е  врестьянск1е  наде- 
лы по  у^здамъ  (на  душу);  въ  другой — средн1е  существу- 
ющхе  оброки  (натягло);  въ  третьей — число  душъ,  заключаю- 
щихся въ  тягл'Ь;  въ  четвертой — разсчетъ  оброка  по  предполо- 
жен1ю  Редакцювныхъ  БоммиссШ,  принимая  за  освоваше 
показанные  въ  первой  граФ^  существующ1е  наделы.  Обро- 
ки, разсчитанные  такимъ  образомъ,  сраввиваются  съ  выв^^ 
существующими,  и  изъ  нхъ  разности  выводятся  потери  помЪ- 
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цршгь.  Очевндно,  что  подобвие  выводы  ногутъ  быть  блз- 
Ш1  къ  нстиа'Ь  тодбко  еъ  такоиъ  случа^^  еслн  ваою*!  досто- 
верно показаны:  1)  нын'Ьшн1е  среде1е  крестывсше  наделы; 
2)  вын'Ьшн1Я  средн1я  крестьдБСК1я  новивности. 
Оба  рада  цыФръ  заимствованы,  безъ  всякой  вротици, 

ОЭЪ  СВОДОВЪ  ПОДЛИНВЫХЪ  СВ'|Д'ЬН1Й  о  00М1^ЩЦЧЬИХЪ  И1Г|В1ЯХЪ, 

составлевныхъ  ори  Губернскихъ  Комитетахъ  и  придожев* 
выхъ  Ком11Исс1ями  къ  докладу  Хозяйственнаго  Отделен!^ 
1^*  17.  Какую  степень  достов'Ьрвости  им'бютъ  эти  своды 
св'Ьд'1н1й  можно  уб'Ьдиться  изъ  сл^^дующихъ  прим^ровъ: 

Въ     Новгородской  губерти: 

Среднге  надтьлы. 


Въ  таблице 

Губерв.  Ком. 

Оказалось 

показаво 

по  вов'брк^ 

Новгородск1й  у^здъ    . 

.     .    4,3  дес. 

6,  5.  дес. 

БоровичскШ    — 

.     .    3,0  — 

7,8    - 

Б-блозерскШ    — 

.     .     1,8  — 

16,7 

Валдайск1й     — 

.     .    2, 2  - 

8,  0    — 

ДемянскШ       — 

.     .    3,  8  — 

8,2     -■ 

КирвловскШ  — 

.     .    2,  5  - 

5,4    - 

Крестецк1й     — 

.     .    2,  8 

6,  9    — 

ТихвинскШ     — 

.     .     2,  1  - 

18,0    — 

УСТЮЖСК1Й       — 

.     .     2,  9 

9,5    - 

Череаовсшй  — 

.     .    2,  3  — 

5,2    >- 

Въ  Воле 

^одской  губерти: 

1 

ВологодскШ  уЬдъ     . 

.     .    2, 0  — 

5,4    ~ 

Гразовецк1й  — 

'.     .     3,  0  ~ 

6,7    - 

КадаиЕовсюй  — 

.     .    2,  0  — 

14,  0    — 

НвкодьскШ!    — 

.     .    3,  5 

7,2    - 
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Въ  Калужской  губерв111  разнвца  повазаввыгь  цифръ 
еъ  оказавшимися  но  оов^&р1гЬ  приведева  была  выше 
(ст.  13ё);  въ  Московской  губернш  над'1лы  показаны  чрез* 
вычайво  низкими,  потому  что  луга  и  сбнокосы  были  со- 
вершенно исключены  Комитетомъ  изъ  разсчета,  а  въ  им^&н^- 
яхъ,  состоящихъ  начисто^ъоброк*!,  опущены  вс^^  состояния 
подъ  кустарниками  земли,  которыми  крестьяне  пользша- 
лись  вакъ  выгонами. 

При  этомъ  Отд-бленхе  считаетъ  долгомъ  сд-блать  р^ 
кое  различ1е  между  сводами  свтьдгьтй  о  пом'Ьщичьихъ 
им'1в1яхъ,  составленными  при  Губернскихъ  Комитетахъ,  п 
подлинными  свгьдгьтями,  доставленными  самимн  пом'1щи- 
камн  и  служившими  основан1емъ  какъ  Комитетскимъ  сво- 
дамъ,  такъ  и  пов'Ьрочнымъ  работамъ  Релакц1онныхъ  Коммис- 
С1Й.  Подлинный  свгьдгьшя,  при  н'Ькоторыхъ  своихъ  недо- 
статкахъ  и  неизб'Ьжной  неполпогЬ,  представляютъ  неоц^Ь- 
ненныя  для  статистическихъ  выводовъ  данныя,  при  услов1а 
пользоваться  ими  съ  н']&которою  критикою  и  употреблять  ихъ 
только  для  такпхъ  ц'^лей,  для  которыхъ  оп'Ь  д'Бйствительво 
достаточны.  Напротивъ  того,  своды  н'Ькоторыхъ  Губерн- 
скихъ Комитетовъ  Отд'Ьлен1ю  приходилось  иногда  устранять 
совершенно,  потому  что  поверка  ихъ  т'Ьми  же  подлинными 
св'1л'1н1ями,  на  которыхъ  они  были  основаны,  доказала  ихъ 
ошибочность,  которая  зависала  отъ  несовершенства  упо- 
треблевныхъ  статистическихъ  пр1емовъ  и  отъ  ложваго 
взгляда  на  то,  что  должно  считать  крестьянскими  над^ами. 
Въ  приведенвомъ  прпм^^р'Ь  несовершенство  способа  исчис- 
лен1Я  крестьянскихъ  над'Ьловъ  бросается  въ  глаза  съперваго 
взгляда.  Средн1й  над'Ьлъ  мен'Ье  ч^мъ  въ  двгь  десятины  на 
душу  (1,8дес.)  въ  Б^лозерскомъ  у-бзд-Ь,  столь  многозе- 
мельномъ  что  вс^хъ  пом'Ьщичьихъ  земель  въ  немъ  прмхо- 
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двгеа  среднввгь  чююиъ  бол^^  50  десятивъш  душу,  совер- 
шенво  яе  в^^роятеиъ,  въ  особенности  если,  принять  въ  со- 
ображен1е,  что  въ  уЬзд^  преобладаетъ  лядинное  хозяйство  и 
половина  им^н1й  состонтъ  на  оброке  и  не  им^етъ  ни  господ- 
(жихъ  усадьбъ,  ни  господскихъзапашекъ.И  дМствительно: 
по  двунъ  пов'бркамъ,  сд'Ьлавнымъ  одна  независимо  отъ  дру- 
гой, оказалось,  что  средн1Й  крестьяиск1й  над'ЬлъвъБ'кюзер- 
скомъ  уйзд-Ь  нревышаетъ  16  дес.  на  душу,  то  есть,  что 
крестьяне  пользуются  н'Ьсколько  мен'1е,  ч'Ьяъ  третью  пом*!- 
щичьихъ  земель,  а  не  %о,  какъ  это  показано  въ  сеодгь  свгь- 
дгьигй  Губернскаго  Комитета. 

Графа,  заключающая  въ  себ*!  средше  о^ви,  наполнена 
цифрами  столь  же  мало  достов^^рными,  какъ  можно  убе- 
диться изъ  сл^дующижъ  прим^^ровъ: 

Средн1е  оброки: 

Въ  Тульской  хуберпЫ: 

Показаны  Оказались 

въ  таблиц'Ь.  по  пов'6рк1&. 

Въ  Крапивенскомъ  уЁзд^г  II  р.  30  к.  съ  души  .11р. 

—  Одоевскомъ        —     11 — 28 : .    7р.7к. 

Во  Владимгрской  хуберти: 

По  табаицгь.  По  повтьркгь. 

Владим1рск1й  уЬздъ  •  15  р.  11  к.  съ  души    9  р.  92  к. 

АлександровскШ     .  И —      9  —  36  — 

Вязниковсшй     .     •  10  —  75—        —  10  —  21  — 

Гороховс'кШ      .     .  10  — 10—       —      7  —  39  — 

Ковровсюй  ...  10  — 52—        —      9  —  43  — 

МеленковскШ    •     .  И— 43—        —      7  —  77  — 

МуромскШ    .     .     .  11  —  41  —       —      8  р.  56  к. 
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ПереясдавскШ 
ПокрювсшЦ  . 
Суздальск1й  . 
Судогодск1Й  • 
ШуйскШ 
Юрьевск1й    . 


10  р.  73  к.    съдушя  10  р.  6  к. 


12  — 7а—       —      »— 42  — 
11—13—       —      9  —  36  — 
8  —  70—       —      7—83  — 
10  —  70—       —      7—57  — 
11—23-       —      9—    8  — 
О  подобныхъ  же  развицахъ  въ  Калужской  и  Ярослав* 
ской  губерн1яхъ  было  упомянуто  выше.  Нев^^рность  сводовъ 
Губернскихъ  Комитетовъ  произошла  отъ  того,  чтон-Ькоторые 
Комитеты  наполвяли  граФЫ  совс'1^11ъ  не  средцими  циФрами, 
а  такими,  которыя  сии  считали  обыквовенными,  адрупе 
къ  среди омъ  циФрамъ  денежны хъ  оброковъ  прикладывали 
оц^вяемыя  на  девьги>  по  произвольныиъ  и   иногда  не* 
в']Броятнымъ  оц^нкамъ,  вебольш1я,  натуральныя  повинности, 
во  многихъ  им'Ьн1яхъ,  сверхъ  оброковъ,  отбываемыя  кре- 
стьянами. Прим^Ьры  такихъ  переоц'Ьнокъ  приведены  выше 
на  стр.  1 1 1-ой  и  др. 

До  какихъ  нев1^роятаыхъ  разм'1ровъ  доходить  неверность 
показан1я  оброковъ  въ  таблиц*!,  всего  лучше  можно  видеть 
изъ  сл^дующаго  псречислен1я  всЪхъ  оброчныхъ  им^Би^й 
(свыше  100  душъ)  н-Ькоторыхъ  уЬздовъ  Воронежской  гу- 
берн1и. 

1.  БирюченскШ  утдъ. 

Въ  имтътяосъ: 
Князя  Трубецкаго 
Шйдловскихъ     . 
Кн.  Юсупова     . 
Сивельвнковыхъ 
Синельниковыхъ 


Оброка, 

Дутъ. 

съ  души. 

99 

«  р. 

102 

5  —28  к. 

2023 

6  —52— 

991 

10  -44— 

791 

7—38— 

ШО 

6 

0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  205  — 

Всевоюжскихъ 496  7  —20— 

Гр.  Шереметьева   .     •     .     .     37956  4  —24— 

Итого    .     •     43.738- 
Действительный  среднШ  оброкъ,  не  принимая  даже  въ 
разсчетъ  ом'Ьн1я  ГраФа  Шереметева, составляетъ  7  р. 38  к,, 
а  въ  таблиц'Ь  значится  около  10  р. 

2.  Боброескгй  утдъ. 

Въ  имтътяосъ: 

Шлихтингь 2612  7  р.  50  к. 

Графа  Кушелева  .     .     .     •         4009  8 

НсФедьевой.     .....         308  11  —  97- 

6929 

Д']^йствительный  средн1й  оброкъ  8  р.,  а  въ  таблиц^^  зна- 
чится 12  р.  80  к. 

3.  Павловшй. 

Въ  имгьтяхъ: 

Боровкиныхъ 392  12  р.  50  к. 

Коризновой  ..;...  703  6  р.  85— 

Мордвинова 836  \6  р.  83 — 

Сухановыхъ 1762             5  р. 

Князя  Воронцова    .....  10952  7  р.  50  — 

14645 

ДШтвительный  средн1Й  оЬровъ  7  р.  26  к.  на  душу,  а  въ 
таблиц^^  значится  10  р.  70  к. 

Зд'Ьсь,  очевидно,  принимались  за  средн1е  оброки  н^Бкото- 
рыхъ  яоключительныхъ  им'1н1й.  Естественно,  что  по  Воро- 
нежскойгуберн1И,въсл'1дств1еноразительнойнев'Ьрностидан- 
выхъ> вышло,  что  пом^^щики  получатъ,  вм']&сто  29  р.  40  к., 
только  17  р.  25  к.  оброка,  а  въ  Тамбовской  и  Пензенской, 
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тхЬ  данныя  были  в^рв^е,  вышю  что  по1гЬщки,  ничего  ве 
вотеряютъ,  ВДВ  потерв  вхъ  будутъ  незвачителвы,  авмев- 
но,  въ  первой  существующ1й  обровъ повазанъ  21  р.  18  в.,  а 
оброкъ  разсчитанвый,  по  По10жев1ю  КоммиссШ,  танже  въ 
21  р.  18  к.;  во  второй  губерв1и  средвШ  существующШ 
оброкъ  показавъ  въ  20  р.  90  к.,  а  разсчвтавпый  по  Подо- 
жев1ю  Коммпсс1й  въ  19  р.  80  к. 

Едва  ли  Отд'1^лен1ю  предстоитъ  вадобвость  опровергать 
спец1ально  каждый  изъ  выводовъ,  освоваввыхъ  ва  подоб- 
выхъ,  привятыхъбезъ  малейшей  критики,  даввыхъ.  Резуль- 
татъ  вхъ  поверки  доказываетъ,  что  весь  разсчетъ  потерь, 
предполагаемыхъ  въ  оброчвыхъ  им'1н1яхъ,  ве  им'Ьетъ  до- 
статочваго  освовав1я. 

Исчгюленге  потерь  помгьщиковъ  въ  издгьльныхъ  имгьнгяхъ. 
Для  исчислен1я  потерь  пом-Ьщиконъ  въ  т^^хъ  губерв1яхъ, 
въ  которыхъ  звачительвая  часть  крестьявъ  состоитъ  ва  бар- 
щив^  (преимущественно  въ  червоземныхъ),  въ  таблоц^^ 
гг.  Членовъ  губернскохъ  Комитетовъ  употреблевъ  способъ 
(стр.  189  и  167),  когорый  можно  пояснить  сл'Ьдшщимъ 
прим^Бромъ:  Въ  Тамбовской  губерн1и  оброчвыхъ  тяглъ 
24.000,  изд^льныхъ  83.500. 
24.000  тягла   доныне  платвлв  оброку 

по  21  р.  18  к.,  всего  ....  508.300  р.  сер. 
83.500  тяголъ  отбывали  по  140  дней  въ 

году,  оц'1вивая  день  въ  30  к., 

всего  на 3.507.000 

Итого  .  4.015.300  р.  сер. 
24.000  тяг^а  будутъ  платить  оброка, 

по  положен1Ю  Редакцюнвыхъ 

КоммиссШ,  также  по  21  р.  18  в., 

всего 508.300 
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83.300  тягмъ  будутъ  платить  по  пе- 
реходе своемъ  на  оброкъ  по 
21  р.  18  к.,  всеЬ .  • .     •     .1.  768.500  р.  сер. 


Итого  2.276. 8О0  р.  сер. 

Ежегодной  потери  пом-Ьщики  понесутъ  1.738.300. 

За  основан1е  всего  исчислешя  принята,  какъ  видно,  оц'Ьн- 
ка  кр^постнаго  труда,  сообразно  съ  ум-бренною,  вольноваем- 
ною,  подевною  платою  въ  30  к.  Но  эти  30  к.,  если  он*!  дей- 
ствительно соответствуютъ  вольнонаемной  плат*,  могутъ 
выражать  собою  только  то,  во  что  трудъ  обходился  крестья- 
нину, а  совс^мъ  не  то,  что  онъ  приносилъ  помещику.  ВсЬмъ 
известно,  что  обязательный  трудъ  не  можетъ  сравниться  въ 
производительности  съ  свободнымъ.  А  потому,  ни  одно  изъ 
заковоположен1й,  когда  либо  перечислявшихъ  крепостной 
трудъ  на  деньги,  не  ценило  его  наравне  съ  вольньшъ. 

Такъ,  напримеръ,  11етербургск1й  и  Витебске  Комитеты, 
принявш1е  за  оспован1е  денежной  повинности  оценку  крб- 
постнаго  труда,  перечисляютъ  рабоч1е  дни  на  деньги  по 
средней  цене  вольнаго  найма,  уменьшенной  втрое  (Поло- 
жеи1е  С. -Петербургскаго  Комитета  §  126  и  отзывы  членовъ, 
также  11оложен1еВитебскагоКомитета§§  1 01  п  1 06) .  На  этомъ 
осоованш,  есло  оценка  140  рабочихъ  дней,  по  всей  Тамбов- 
ской губернии,  выведена  въ  таблице  справедливо,  следовало 
бы  скивуть  съ  3.500.000  не  1.700.000,  какъ  выходить  по 
Пол6жен1ю  КоммиссШ,  а  2.160.000,  и  тогда  еще  нельзя  бы 
было  сказать  утвердительно,  теряютъ  ли  действительно  что 
нибудь  помещики,  или  нетъ. 

Впрочемъ,  если  верить  безусловно  разсчету  таблицы,  то 
нужно  бы  было,  въ  ограждеше  интересовъ  помещиковъ: . 

или  увековечить  обязательный  трудъ,  противъ  котора- 
го  впрочемъ  возражаютъ  Гг.  Члены  Губернскихъ  Комите- 
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товъ  втораго  праглашен1я,  подагая  невозможеымъ  его  обез- 
печить; 

или  наложить  на  крестьянъ  обровъ  въ  12  р.  сер.  съ  тяг- 
ла, который  превышаетъ  до  такой  степени  ихъ  средства  и 
стоимость  земель,  что  п^тъ  возможности  придумать  м'1ры 
для  его  обезпечен1я.  Другими  словами:  это  значило  бы  нало- 
жить на  крестьянъ  такой  выкупъ  за  личность,  который  бы 
они  не  были  въ  состоян1и  уплатить,  а  потопу  должны 
бы  были  остаться  крепостными. 

Между  этими  двумя  крайностями  Редакц10нныя  Коммис- 
С1Ц  искали  средняго  пути.  Он*!  принимали  за  исходную  точ- 
ку существующей  Фактъ,  т.  е.  140  дневную  барщину,  но  не 
пёреоц'Ьнялп  ее  на  деньги  по  стоимости  вольпаю  труда, 
потому  что  такая  переоц'1нка  была  бы  не  справедлива  и  не 
практична.  Взам']&нъ  того,  он'Ь  вывели  на  справку,  какъ 
пом^^щики,  даже  вооруженные  крепостнымъ  правомъ, 
сами  ц']&нили  барщину  и  какой  денежный  оброкъ,  взам']^нъ 
110  рабочихъ  дней,  они  действительно  взимали  и  считали 
для  себя  достаточнымъ. 

Тщательно  собранные  и  разработанные  Факты  даютъ  на 
это  сл-Ьдующей  отв-Ьтъ:  Въ  черноземной  пол осЬ  чаще  всего 
случались  переходы  на  оброкъ  въ  губерн1яхъ,  которыхъ  на- 
селен1е  уже  сгустилось,  а  именно,  въ  Тульской, Орловской, 
Рязанской  и  Тамбовской;  въ  сихъ  губерн1яхъ  оброчныхъ 
крестьянъ  довольно  много,  и  они  платятъ  следующее  оброки: 

Оброчн.  крест.  Средн.  оброки. 

1.ВъТулы5кой 92485    по    9  р.  34  к. 

2.  Въ  черноземной  части 

Орловской 47000     —    9  р.  30  к. 

3.  Въ  черноземной  части 

Рязанской 22200    —    8—90— 
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Число  крест.  Средн.  обр. 
I.  Въ  черноземной  части 

Тамбовской 16700    —    8—90— 

Въ  другихъ,  мен^&е  паселенныхъ,  губерн1яхъ  оброки  эти 
ниже;  яаарим^^ръ: 

5.  Въ  Саратовской    ....    61300    по    8  р.  30  к. 
Въ  губершяхъ  Воронежской,  Курской,  Пензенской,  Сом- 
бирской  оброки  еще  ниже. 

На  другой  вопросъ,  за  какое  количество  земли  уплачива- 
лись крестьянамъ  эти  оброки,  Факты  даютъ  сл']^дующ1й 
отв^тъ:  Вышеозначенные  оброки  крестьяне  платятъ  при 
среднвхъ  над'1лахъ: 

въ  Тульской  губерши    . 3,    дес* 

въ  Рязанской 2,7  дес. 

въ  Тамбовской 3,    дес. 

въ  Орловской 3,7  дес. 

въ  Саратовской 4,6  дес. 

Принятой  же  положен1емъ  Редакц10нныхъ  Кот1исс1й  об- 
рокъ  въ  9  р.  сер.  съ  души  соотв-Ьтствуетъ: 
въ  Тульской  губернш  отъ    .     .     .     .    2,75  дес.  до  3 

въ  Рязанской 2,75 3 

въ  Тамбовской 3 ЗУа 

въ  Орловской 3      дес.  до  ЗУа 

въ  Саратовской 4 4Уа 

Лучшимъ  доказательствомъ  того,  что  потери  пом4щиковъ 
будутъ  далеко  не  такъ  велики,  какъ  показанные  въ  раз- 
бираемой таблиц'1,служитъ  то,  что  пом'^щики  исчисленныхъ 
240.000  душъ,  не  ст']^сненные  никакимъ  законоположен!- 
емъ,  не  считали  для  себя  невыгоднымъ  зам'1нить  140  рабо- 
чихъ  дней  9  р.  сер.  съ  души,  при  томъ  же  количеств*!^  зе- 
мель, при  которомъ  зам'^нъ  этотъ  допускается  по  положеш'ю 
Докд.  Хоз.  Отд.  о  Повив.  14 
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РедаЕцкшныхъ  КоминсоШ.  Самый  размерь  этого  «акта  во- 
казываетъ,  что  въ  основе  его  дежадъ  ве  двчвый  оро113во1Ъ, 
а  орвчввы  болЬе  разумвыя  и  общ1я,  а  вмевво: 

соэвав1е^  что  кр1поствой  трудъ  да4еко  ве  вм^тъ  той 
ц'1ввоств,  которая  прввята  гг.  Члевами  Губервскв&ъ 
Бомнтетовъ  въ  осноБап1е  разсчета  вотерь  пом^вщьовъ,  и 

веобходвмость  соразм'брвть  вадагаемыя  ва  крестыгаъ 
ооввввости  съ  вхъ  свламв  и  средствамв. 

Прв  этомъ  Отд'1лев1е  счвтаетъ  долгомъ  выразвть  асе 
глубокое  уб'Ьждев1е  въ  томъ,  что  всякое  увелвчевве  вовня- 
воств  за  душевой  участокъ  свыше  вредположеввой  нмъ 
цвФры  9  р.  сер.  будетъ  вм-Ьть  восл'Ьдетв1емъ  волвую  ее- 
состоятельвостъ  крестьявъ.  Въ  такомъ  случае,  Право- 
телы^тво,  безъ  сомв']^в1я,  ооставлево  бы  было  въ  крайвее  за- 
трудвев1е,  когда  бы  врвшлось  првм'Ьнять  строг1я  м^ры 
взыскав1я,  установлеввыя  11оложеи1емъ  для  обезвечеви 
исправваго  отвравлев1я  воввыпостей.  Члевы  Губервсквхъ 
Комвтетовъ  червоземвой  в  стеввой  волосъ  довольво  едвво- 
гласво  требу ютъ  усвлев1я  воввввостей,  во  вм-ЬсгЬ  съ  ткыъ 
мвопе  взъ  ввхъ  говорятъ,  что  м-1ры  в&ъ  обезвечев!Я,  ври- 
вятыя  Редакцюввымв  Коммвсо'ямв,  слошкомъ  суровы. 
Однако  же  Члевы  Губервсквхъ  Комвтетовъ  ве  объясввлв 
каквмъ  образомъ  можво  смягчать  ихъ,  вбе,  естествевво, 
что  врв  вовышев1в  повпвпостей,  такое  смягчен1е  вм^ло  бы 
восл'Ьдсто1емъ,  что  высокге  оброка  осталась  бы  только  ва 
бумаг'Ь.  Навротввъ,  Члевы  Губервсквхъ  Комвтетовъ  чер- 
воземвой волосы,  гд'Ь  земля  вм^^етъ  д'^йствптельвую  ц'1я- 
вость  в  д']^йстввтельво  веобходвма  для  крестьяввна,  ряд(шъ* 
съ  чрезм'1рвымъ  усвлев1е)]Ъ  оброка,  предлагаютъ,  взам^аъ 
вс^^хъ  мЪръ  обезвечев1я,врвпятыхъ  Коммвсс1ямв,  отобран^е 
крестьянскихъ  земель.  Результатъ  такой  системы  слио1- 
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ввмъ  йстъ:  съ  одвой  сторовы  назвачить  оброкп, — р'1ш1^ 
телъво  превыЕйающЕе  средства  врестьянъ,  предостававъ  п(н 
1Г&Щ0КУ  орава  переводить  ихъ  съ  барщвоы  на  эти  обрсь 
ви,  хотя  бы  крестьяне  заран'1е  заявляли  свою  иесостоя- 
тедьноеть,  а  еъ  другой  стороны, — оредостають  яраво  отби- 
рать участки  у  иеисправныхъ  платедьщоковъ,  значить 
въ  короткое  время  произвести  полное  обезземелите  кресть- 
янъ. 

Въ  ел'6дств1е  всбхъ  взложенныхъ  соображенШ,  Отд^енГе 
полагаетъ  утвердить  окончательно  для  всей  черноземной  ио- 
ло№1  денежную  повинность  въ  9  р.  сер.  за  определенные 
Ноложеввемъ,  по  различньшъ  м^стностямъ,  различные  выс- 
Ш1е  над'Ьлы. 

Что  же  касается  до  циФры  8  р.  сер. ,^  принятой  для  полосы 
изд']&льной  нечерноземной  (къ  которой  относятся  губерН1И 
Мдгилевская,  большая  часть  Псковской,  Смоленс  кой,  Б'бло- 
руссЕ1е  у "Ьзды  Витебской,  нечерноземные  уЬзды  Орлов- 
ской, Такмбовской,  Пензенской  и  Казанскс^),  то  Отд'1лен1е 
иаходитъ  эту  циФру  справедливою,  какъ  по  сравнен1Ю  съ 
черноземною  полосою,  такъ  и  по  всбмъ  даннымъ  о  разм^р^Ь 
существующихъ  нын'Ь  въ  этой  полосе  оброковъ.  Оброки 
зто  состав ляютъ: 

Оброчн,  крест.  Сред.  обр. 

Въ  Смоленской  губеря1В 64.060  душъ  8  р.    1   к. 

Въ  нечерноземныхъ  уЬздахъ  Орловской     (4)  6516      —    7  —  46  — 

Въ  вечориоземныхъ  уЬэдахъ  Тамбовской  (4)  25.437      —    8  —  16  — 

Л»  вечерноэемныхъ  уЬздахъ  Пензснскоп  (2)  1098     —    7  —  77  — 
Въ  яечеряоземныхъ  уЬздахъ  Казанской 

17берВ1а 4413     —    7  —  85  — 

Такимъ  образомъ  принятая  Коммисс1ями  циФра  повин- 
ности подтверждается    имеющимися  данными.  Только  въ 
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Псковской  губерн1й  су1цествующ1е  крестьяясж1е  обров! 
н'кколько  выше  предпоюженной  Коммисаямв  цвФры,  а 
именно:  достигаютъ  до  9  р.  сер.  Про  перес|ютр'Ь  сЛ- 
Д'1п1й  объ  оброкахъ  въ  пом^щичьихъ  пм'Ьнеехъ,  Отд^ 
лен1е  уже  отнесло  одинъ  изъ  у^^здовъ  Псеовсвой  губервЕМ, 
а  именно  Порховской,  въ  которомъ  %  врестьянъ  состоять 
на  обро1г1,  къ  оброчной  м'1ствости,  съ  тЬмъ,  что  повив- 
ность  этого  уЬзда  не  должна  превышать  9  р.  сер.  съ 
души.  Что  же  касается  до  остальныхъ,  непромысловых'ь 
у^здовъ  Псковской  губерВ1И,  Отд'ЬленЕе  находить,  что 
общее  повышен1е  циФры  повинности  было  бы  въ  нвхъ  отяго- 
тительно для  крестьянъ  и  несправедливо  по  сраввев1ю  съ 
черноземными  м']&стностями.  Но  вм'1ст'1  съ  т'1мъ,  таь*ъ  какъ 
Члены  Псковскаго  Комитета  укаэываютъ  на  н'Ькоторыя 
м'бстности  Псковскаго,  Опочецкаго,  Новоржевскаго,  Ве- 
ликолуцкаго  и  Холмскаго  уЪздовъ,  какъ  на  заключаюоця 
въ  себ'Ь  хорош1я  зёйли  для  производства  льна  и  хл'Ш,  и 
такъ  какъ  эти  показан1я,  въ  особенности,  подтверждаются 
св'1д'1н1ями  объ  оброкахъ  въ  Опочецкомъ  и  Новоржевскомъ 
у^здахъ,  то  Отд'6лен1е  считаетъ  возможнымъ  предоставить 
Губернскому  Присутств1Ю  отд'1лить  т'Ь  м]Бстности  сйхъ  уЬз- 
довъ,  въ  которыхъ,  въ  особенности,  развито  землед'кш  в 
льняное  производство,  для  причислен1Я  ихъ,  по  циФрЪ  по- 
винностей, къ  одному  разряду  съ  Порховскимъ  уЪздомъ. 

Въ  сл'1^дств1е  всего  вышеизложеннаго,  Отд'1ден1е  нолагаетъ 
ДЛЯ  всей  нечерноземной  нзд'1льной  полосы  утвердить  окон- 
чательно 8  р.  сер.  за  опред'1ленный  Положен1емъ  шь\(жЛ 
разм'бръ  поземельнаго  душеваго  участка,  съ  г1мъ  однако  же, 
чтобы  въ  Псковской  губерн1И  было  предоставлено  Губерн- 
скому Присутств1Ю  возвысить,  но  не  иначе  какъ  съ  ра^ше- 
В1Я  г.  Министра  Внутреннихъ  Д'блъ,  повинность  не  свыою 
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вакг  на  1  р.  сер.  въ  н'1которыхъ  всключительныхъ 
]г1стност1[Х'ь,  преимущественво  Псковскаго,  Овочецваго, 
Островсваго  и  Новоржевскаго  у^здовъ. 

Для  степпоЁ  червоземной  полосы,  Отд'1лен1е,  по  разсмо-* 
трЪти  отзывовъ  гг.  Члевовъ  Губернскихъ  Еомвтетовъ,  не 
ваходитъ  достаточвыхъ  вричявъ  къ  нзм'1вев1ю  вривятой 
ниъ  предварительво  цвФры  9  р.  сер.  за  овред^леввый  По- 
ложе11еиъ  нормальный  для  каждой  м'бстности  разм]^ръ  вад^Б- 
ла,  а  пото]«у  полагаетъ  утвердить  эту  циФру  оковчательво. 

Зат^Ьгь;  Отд'1^лев1ю  остается  еще  определить  высш1й  раз- 
и^ръ  повинвостей  въ  т1хъ  трехъ  губерв1яхъ,  которыя  ве 
вошли  въ  составъ  привятаго  Коммис1яв1и  разд']^лев1я  ва  по- 
лосы, а  именно:  въ  Вятской,  Пермской  и  Олонецкой. 

Отвосительво  Вятской  губерши,  Члевъ  Комитета  сей 
губервш  представилъ,  во  вопросу  объ  установлев1П  поввв- 
востей,  следующ1я  соображен1я: 

Онъ  полагаетъ  назначить  для  Вятской  губерн1и  высшею 
цифрою  душевой  повинвости  7  р.  за  высш1й  над1лъ  (во  его 
мв'1в1Ю  въ  ЗУа  десят.  ва  душу)  и  ту  же  повинность  за 
ВИЗШ1Й  вад'1^лъ  (по  его  мнешю  въ  ЗУа  дес.  ва  душу),  въ 
тЬхъ  им^нхяхъ,  гд-Ь  пом^щинъ  долженъ  будетъ,  для  состав- 
лев1Я  пол  наго  2%  дес.  над'бла,  прирезать  крестьянамъ 
земли  взъ  неприкосвовеввыхъ  доселе  л^свыхъ  дачъ.  Такая 
прирезка,  зам^чаетъ  онъ,  должна  произойти  едва  лв  не  во 
вс^хъ  оброчныхъ  им'1н1яхъ,  если  крестьяне  не  удоволь- 
ствуются существующимъ  вад^ломъ  (Т.  I,  стр.  392). 

Въ  Вятской  губервш  вс^хъ  помещичьихъ  крестьявъ,  по 
нсчисленшг.  Тпховидова,  17.316  душъ.  Изъ  нихъ  состоя- 
Щ1е  на  обро1г1  (около  10.700  душъ)  платятъ  среднимъ  чио- 
ломъ  6  р.  \о  к.  сер.  съ  души,  при  среднемъ  пад*!*  въ  3*Л 
дес.  на  душу,  по  ва  эту  циФру  им'Ьетъ  решительное  вл1яв1е 
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■11'1в1ег-наДурвово,  заклочающее  въ  себЪ  7.069  крестмвъ, 
платящихъ  В0  5  р.  72  к.  съ  дупш.  Вврочемъ,  взъ  вмМй 
свыше  100  душъ,  толжо  два  пдатятъ  оброка  (шыше  7  р.,  а 
вмевво:  Лермовтюа  1.550  душъ  (9  р.  сер.)  в  Седвваяова 
104  душв  (8  р.  21  к.).  Разм-Ьръ  оброка,  вредлагаемый 
г.  Члевомъ  ВискагоГуберветагоКомвтета,  Отд'Ь1ев1е  вам- 
двтъ  весьма  блвзквмъ  къ  выв'^швииъ  оброкамъ  ври  ЗУ,  дее. 
вад'Ьда,  во  такъ  какъ  Отд'Ьлев1е  ве  сочло  возможяымъ 
умевьшать  высш1е  наделы  до  разм-Ьровь,  вредлагаемыжъ 
г.  Твховвдовьшъ,  то  ово  волагаетъ  свраведлввымъ  арввять 
за  ВЫСШ1Й  разм^^ръ  вад'^1а  воввввость  въ  8  р.  сер.,  а  въ 
нм'6в111хъ,  гд-Ь  су1цествующ1Й  вад-Ьлъ  не  доходить  до  выс- 
шаго  размера,  умевьшать  оброкъ  по  таблвцамъ  градац1Й^ 
установлеввыхъ  для  промысловой  полосы. 

Для  Пермской  губернш  гг.  Члевы  тамошняго  Комитета 
ВС  оирел^лЕли  ви  въ  отзывахъ  свовхъ,  ни  въ  самомъ  Поло- 
жев1и,  цифры  оброковъ  для  сей  губерв1п,  а  указали  только 
на  способы  ихъ  опред'Ьлев1я,  а  именно  черезъ  переоценку 
рабочихъ  дней  на  деньги  (по  губернскому  проекту),  или 
посредствомъ  добровольвыхъ  соглашен1й  (см.  отзывы  24 
Членовъ  2  приглашешя  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  45). 

Изъ  разсмотр'Ьн1я  свед^^в^^  о  пом'^щичьихъ  им'^шяхъ 
Отд'1лен1е  усматриваетъ,что  им'1н1й,состоящихъначвстомъ 
оброк^Ь,  въ  Пермской  губерн1и  почти  не  существуеть. 
Обыкновевно,  крестьяне,  пользуясь  значительными  влхЬ- 
лами,  отбываютъ  на  горныхъ  заводахъ  работы,  въ  чи- 
схЪ  отъ  120  до  150  дней  пли  подепьщивъ  въ  году  съ 
тягла  (им]§Н1я  княгиви  Бутера-Радали,  князей  Голвцьшыхъ, 
Всеволожскихъ,  Лазаревыхъ,  Зубовыхъ,  и  т.  д.).  Въ  дру- 
гихъ  им'1в1яхъ  (граФовъ  Строгановыхъ)  крестьяве  платятъ 
чрезвычайно  ум-Ьреввые  оброки,  отъ  2  до  3  р.  съ  души  н. 
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св^рхъ  того,  отбываютъ  небольшое    число  поденщииъ  на 
ааюдахъ. 

Цаковвцъ,  есть  и  так1е  врестьяне  (Билимбаевск1й  заводь 
графции  СтрогааовоЁ),  которые,  исподняя  обязательныя  ра- 
боты на  ваводахъ,  сверхъ  значительяаго  поземельнаго  на- 
дела, уплаты  за  нахъ  казенныхъ  повинностей  и  снабженЫ 
л4сомъ,  получаютъ  еще  и  небольшую  зад*льную  плату, 
оши  же  ничего  не  платятъ. 

Обращаясь  и  зд'кь,  при  предстоящемъ  опред'1^ле1пи 
крестьянскихъ  повинностей,  къ  существующему  Факту,  От- 
д'1лен1е  находитъ  себя  вынужденнымъ  отыскивать  его  въ 
томъ,  какъ  сами  пом^^щики  оц'Ьвиваютъ  выи^  свои  по- 
денщины. При  этомъ,  оказывается,  что  въ  одномъ  п  томъ 
же  у^зд-Ь,  одинъ  влад^лецъ  (г.  Всеволожск1й)  оц*- 
ниваетъ  тягловую  поденщину  изъ  145  дней  (45  весенвихъ> 
43  Л'Ётнихъ,  57  зимнихъ)  въ  23  р.  70  к.,  а  другой,  почти 
такую  же  тягловую  поденщину  изъ  150  дней  (изъ  нпхъ  ве- 
сеннихъ  61,  осеннпхъ  34,  зимнихъ  60)  въ  33  р.  16  к.  Въ 
им'^шяхъ  княгини  Бутера  полная  поденщипа  оценена  до- 
вольно близко  къ  оц'1нк'1  гг.  Всеволожскнхъ,  а  именно: 
отъ  22  р.  до  25  р.  50  к.  сер.  и  на  основаши  этой  оценки 
взимается  нын-б  на  %  этой  суммы  п'1шими,  а  на  %  копными 
днями,  считая  П'1ш1й  день  въ18у«,  а  одноконный  въ27Уа  коп. 
такъ  что  дней  съ  тягла  сходить,  по  сему  разсчету,  не 
150,  а  приблизительно  120  (изъ  нихъ  30  вонныхъ).  Вообще, 
оц'Ьниваютъ  полныя  повинности,  нын*!  у  нихъ  отбываемыя^ 
гг.  Всеволожск1е  въ  1 1  р.  сер.,  княгини  Бутера  около  13  р. 
сер.,  князья  Голицыны  около  17  р.  сер.  съ  души.  Прини- 
мая среднюю  изъ  оц^нокъ,  т.  е.  около  12  р.  съ  души,  за  1оО 
дней  тягловой  поденщины,  можно  заключить,  что  пере- 
оц-Ёнка  гг.   Всеволожскими  и  кн.   Бутера   определенной 
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Полошен1емъ  100  дневной  поденщены  не  оревышаетъ  $  р. 
сер.  съ  души.  Поэтому  Отд'1ден1е  подагаетъ  возиошшнъ 
установить  за  высний  душевой  над'14ъ  въ  Перисвай  гу-* 
берн1и,  какъ  и  въ  Вятской,  8  рублевую  норму  повнвпостм. 
Накопецъ,  Олонецкую  губери1Ю  Отд^ен1е  полагало  бы 
вриравнять,  по  многимъ  ея  м^стнымъ  условЫмь,  вакъ 
то:  малой  производительности  почвы,  отсутств1ю  про- 
мышленныхъ  центровъ  и  т.  д.,  къ  т^мъ  вечерноземнымъ 
губершямъ,  въ  которыхъ,  за  высшую  норму  повш]Ш)ст1, 
принята  цифра  8  рублевая.  Нын*!,  средняя  циФра  существу- 
ющихъ  по  всей  губерн1и  обрововъ  составляетъ  7  р.  84  к. 
(но  всей  губернш  состоитъ  на  оброке  1830  душъ  изъ  2100). 


Х0.  ИСЧИСЛ[ЕН1Е     СДУЧАЕВЪ,   КЪ    КОТОРЫМЪ    НЕ 
ШООТСЯ  РАЗМЕРЫ    ПОВИННОСТИ,   ОПРЕДЕЛЕННЫЕ    ПОДО- 

ЖВШЕМЪ. 

(Ст.  14,  16,  17  заключееШ  доклада  К*  17.) 

Постановлетя  Редакцшныхъ  Коммишй. 

Ст.  14.  Еслибы  въ  им'1в1и,  состоящемъ  на  чистой  денеж* 
ной  повинности,  оброкЪу  который  былъ  установленъ  пом^^щи- 
комъ  до  1-го  Января  1859  года,  оказался  ниже  повинности, 
причитающейся  на  это  им']&в1е  по  11оложен1ю,  то  обрежь 
этотъ,  ни  въ  какомъ  случа']^,  увеличенъ  быть  не  можетъ. 
Примгьчанге.  Симъ  не  предрешается  вопросъ  о  тоиъу 
въ  какой  м'бр^  уменьшенный  противъ  Положешя  об- 
рокъ  долженъ  служить  основан1еиъ  для  капитал изацш 
онаго  при  выкуп'6  крестьянами,  съ  соглас1я  помещи- 
ка, поземельныхъ  угод1й;   обстоятельство  это  будетъ 
обсуждено  при  составлен1и  самаго  проекта  о  выкупе 
въ  учрежденной  для  сего  Финансовой  Коммисс1и. 
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Ст.  16.  По  ходатайству  врестынъ,  довводяется  мЪстаым^ 
учреждбВ1ямъ,  уставовлевнымъ  для  того  порядюмъ,  жакъ  въ 
нечервоэемвоЁ,  такъ  въ  червозеивой  в  стеввой  бодосахъ^ 
убавлять  орвчвтающуюся  во  Положев1Ю  цвФру  оброва  до 
одвого  рубля  съ  душв,  врв  сл'1дующвхъ  уважвтельвыхъ 
врвчввахъ:  а)  еслв  земля,  состояв11ая  въ  врестьявсвомъ  ва- 
д^л'Ь,  особевво  худаго  качества,  въ  сраввевш  съ  окрествы- 
мм  землямв;  б)  еслв  врестьявскгя  воля  слвшкомъ  отдалевы 
огь  селев1я,  в  с)  еслв  крестьяве,  со  введев1емъ  въ  д'Ьйств1б 
11оложев1я,  лвшатся  востоявваго  в  врв  томъ  достаточваго 
л^сваго  вользовав1Я. 

Ст.  17.  По  ходатайству  вом'бщвковъ,  еслв  крестьяве  ва* 
д'1левы  особевво  ц'Ьввымв  воемвымв  лугамв,  влв,  во  воло- 
телш>  вм'Ьв1Я,  вользуются  звачвтельвымв  вромысловьшв 
выгодамв  (озвачеевымв  въ  доволвительвомъ  доклад'^  N^9), 
то  м'^стное  учреждев1е  можетъ  возвышать  воввввость,  т'биъ 
ворядкомъ,  какой  оковчательво  будетъ  уставовлевъ,  врв 
общемъ  разсмотр'1в1в  Бооросовъ  о  ворядк'Ь  првведев1Я  въ 
дфйствве  Положев1я. 

Отзывы  Членовъ  Губерискнхъ  Еомитетовъ. 

Уставовлев1е  взложевваго  въ  этой  стать'Ь  враввла'  врв* 
звается  Члеваыв  Губервсквхъ  Коввтетовъ  ве  свршедлв- 
вымъ  въ  отвошев1В  къ  вом'Ьщвкамъ  вотому:  1)  что  врв  кр'Ь- 
поетвомъ  врав*!  в'1которые  вом'1щвкв,  побезвечвоств,  влв 
во  вевозможвоств  заввматься  В1г1в1емъ,  велв  свое  хозяй- 
ство безрасчетливо,  в  даже,  вногда,  мев'бе  волучалв  съ 
крестьявъ,  вежелв  ва  ввхъ  расходовалв  (36  Члевовъ 
4-го  врвглашев1я,  Т.  IV,  кв.2,  стр.  133.  Квязь  Гагарввъ, 
Т.  1,  стр.  309  в  ШвдловскШ  Т.  II,  стр.  620);  2)  что  ввые 
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памйщшн  облапив  крестивъ  краЛне  миою  тменостью 
во  особенному  бдагодупию,  котораго  ведьзя  сделать  дл 
нахъобязатедьныиъ  навсегда  (26Членовъ2-гонрнг1ашет1, 
Т.  VI,  кн.  2,  стр.  133,  Пушкинъ,  Т,  III,  кв.  2,  отр,  119, 
МироновъТ.  I,  стр.  470,  Членъ  отъ  Тамбовскаго  Комитета 
Т.  И,  стр.  626,  князь  Гагаринъ,  Т.  I,  стр.  310  и  Шидлов- 
С&1Й,  Т.  II,  стр.  520);  3)  что  во  многихъ  им'1в1яхъ  оброки 
уменьшались  временно,  или  въ  сл'1дств1е  перехода  съ  бар- 
щшьь  или  посл'б  какого  либо  обществевнаго  б^&дств1я,  или 
же  пом'Ьщикъ  д'1ла.1ъ  тЬмъ  пожертвоваше,  въ  впдахъ  раэ- 
ВИТ1Я  торговли  и  про)1ысловъ  въ  им'Ьн1и,  над'Ьясь  въ  послед- 
СТВ1И  вознаградить  себя  за  эту  жертву  (26  Члевовъ  2нго 
вриглашен1Я,  Т.  IV,  кн.  2,  стр.  133). 

Особенно  несправедливо  будетъ  это  правило,  по  мн^в1Ю 
н'Ькоторыхъ  Члевовъ:  1)  въ  отвошенш  къ  насл'Ьдвикаи']^ 
влад'1льцевъ  такихъ  им'ЬнШ,  такъ  какъ  наследство  можеть 
раздробиться  на  мног1я  пасти  н  доходы  каждаго  васл^двива 
и  безъ  того  понизятся  (Мироновъ,  Т.  1,  стр.  470,  Лопухвнъ 
стр.  540),  и  2)  въотношев1и  къ  малол'Ьтвимъ  влад'бльцамъ^ 
имен1Я  коихъ  состоятъ  въ  неудовлетпорительвстъ  управле- 
Н1И  опекуновъ  (ШидловскШ,  Т.  ]1,  стр.  520,  князь  Гага- 
ринъ  Т.  I,  стр.  309,  Мироновъ  Т.  I,  стр.  470,  Лопухинъ 
Т.  I,  стр.  540). 

Прпм']&неп1е  этого  правила  признается,  кром'Ь  того,  Члена- 
ми н^которыхъ  Комвтетовъ,  опаснымъ;  по  мн'бнш  ихъ. 
оно  поведетъ  къ  возмущен1ю  т'1хъ  крестьянъ,  которые,  ври 
томъ  же  над^л'Б,  однородвою  землею,  будутъ  платить  66л- 
шую  повинность,  или,  при  одинаковой  повинности,  будугь 
пользоваться  мёвьшнмъ  над'1ломъ  (Волковъ  Т.  I,  стр.  613, 
Лопухвнъ  Т.  I,  стр.  540  и  26  Члевовъ  2-го  приглап1ен1я 
Т.  IV,  кн.  2,  стр.  134). 
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При  этомъ  Водковъ  здм^чаетъ,  что  при  введеши  яоваго 
оорядка  вЪгь  возможности  изб'1гвуть  въ  н'Ькоторыхъ  сму" 
1аяхъ  небдатопр1Ятньтхъ  для  крестьянъ  изм^ненШ  въ  ихъ 
быту;  гакъ,  крестьяне  будутъ  лишены  права  на  пособ1я  отъ 
вом^^щива;  ва  нпхъ  падутъ  вовыя  издержки  со  введен1емъ 
111рекаго  управлен1я;  въ  в^которыхъ,  преимущественно  об- 
рочныхъ  им%н1яхъ,  отъ  существу ющаго  крестьянскаго  еа- 
д^ла  отр'1жется  излишекъ  противъ  высшей  нормы,  а  об-* 
рокъ  останется  прежв1в,  илн,  сравнительно  съ  у  меньше- 
шеиъ  над'1ла,  понизится  мало. 

Изъ  возражавшихъ  противъ  этого  правила  Членовъ  Гу- 
бернсвихъ  Коштетовъ  князь  Гагаринъ,  Шидловск1й,  Вол- 
ковъ^  Мироновъ,  Лопухинъ,  Петрово-Соловово,  НикиФорсвъ 
и  Пушкинъ,  полагаютъ  отм'1нить  его  вовсе,  а  22  Члена  2-го 
.приглашен1я,  сознавай  неудобство  возвышать  оброкъ  при 
1веден1иПоложен1я,  предлагаютъ  установить  правила,  по  ко- 
торымъ  возвышен1е  это  будетъ  производиться  въ  изв^^стш^ 
постепенности.  Членъ  Владнм1рскаго  Комитета  Парначевъ  на-- 
ходить  вужнымъ  допустить,  при  прим-ЬненЕИ  этого  правила, 
исключешя  для  сл'1дующихъ  им']&нШ:  1)  для  находящихся 
подъ  опекою  не  мен^е  15  лЪтъ;  2)  для  гЬхъ  им'1н1й,  въ  ко- 
торыхъ  опред-бленный,  л4тъ  20  тому  назадъ,  оброкъ  остался 
безъ  изм'1нен1я,  въ  с^р6дств1е  особеннаго  благодуш1я  и  рели- 
гюзнаго  настроен1я  влад^льцевь  (Т.  I,  стр.  133). 

Членъ  Новгородскаго  Комитета  Косаговск1й  (Т.  I,  стр.  759), 
одобряя  вполне  это  правило,  зам1^чаетъ,  что  оно  должно 
остаться  въ  сил*!  не  дал'1е  срочно-обязаннаго  пераода. 

Противъ  правилъ,  предоставляющихъ  м%стнымъ  учреж- 
ден1ямъ  повышать  и  понижать,  въ  исключнтельныхъ  случат 
яхъ,  оброки,  опред'6ленные11оложен1емъ,  возражаготъ  толь- 
ко 26  Члеповъ  втораго  приглашен  1Я,  находя, что  правила  эти 
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ноегавдяютъ  о&к  стороны  въ  какое  то  ше  нормадьное  по^о- 
жевк  и  поведутъ  только  къ  тяжбамъ  (ТЛУ,  кя.  2,  стр.  135). 

Соображенгя  Хозяйственнаю  Отдгьлетя. 

Ныв'Ь  платамые  крестьянами  оброки,  въ  тЬхъ  м^Бстно- 
стяхъ,  гд^,  ори  разпит1И  промысловъ,  преобладаютъ  оброч-^ 
ныя  И)г(н1я,  слагаются  обыкновенно  изъ  двухъ  пастей: 
поэемельной  платы  и  платы  съ  промысла,  которая  есть,  боль- 
шею част1Ю,  налогъ  на  личность  крестьянвна.  Предприни- 
маемое нын1^  Правительствомъ^  въ  видахъ  улупшен1я  быта 
крестьявъ,  регул ирован1е  повинности  состоитъ  не  въ  полномъ 
уничтожен1И  сей  посл'Ьдней  платы,  которой  отношеше  къ 
первой  даже  въ  точности  и  определено  быть  не  можетъ,  а 
только  въ  облегчен1и  т'1хъ  оброковъ,  которые  и  въ  нынеш- 
нее время  выходятъ  за  пределы  обыкновенныхъ.  Вапро- 
тивъ,  оброки,  не  превышающ1е  размера  обыкновенныхъ  или 
среднихъ  въ  каждой  местности  оброковъ,  удерживаются,  въ 
видахъ  огражден1я  интересовъ  пом^щиконъ,  не  смотря  на 
то,  что  они  превышаютъ  поземельную  плату  или  процентъ  съ 
существующей  стоимости  земли.  Взам^нъ  этого,  въ  ви- 
дахъ огражден1я  интересовъ  крестьянъ,  Редакц10нвыя  Ком- 
МИСС1И,  не  смотря  на  многочисленныя  возражен1Я  гг.Членовъ 
Губернскихъ  Комвтетовъ,  по.)агалп  веобходимымъ  не  воз- 
вышать этихъ  оброковъ,  тамъ,  гд^  они  доселе  были  ниже, 
до  разм^ровъ,  определенныхъ  11оложен1емъ.  Отд^леше  я 
нын-Ь  остается  при  этомъ  уб'Ьждев1и,  ибо  считаетъ,  съ, 
одной  стороны,  несправедливымъ^  по  увичтожеш'и  крепост- 
наго  права,  усиливать,  оставленную  по  необходимости 
часть  повинности,  падающую  на  личность  крестьянина,  а  съ 
другой,  считаетъ  не  возможнымъ,  во  имя  улучшея1я  кресть- 
яншаго  быта,  отягчать  участь  крестьянъ  какимъ  либо  во- 
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вымъ,  въ  1Ю1ьзу  ПОМЕЩИКЕ,  вмогомь.  Лбгко  дошшать  циф- 
рами, как1е  обширные  разм'Ьры  получило  бы  уеилеяЕе 
крестьянскихъ  повинностей,  еслибъ  Редакцюнныя  Коммиши 
допустили  возБЫшен1е  крестьянскихъ  оСроковъ  до  разм*- 
ровъ,  онред1^левныхъ  настоящимъ  Положешемъ.  Такъ,  на- 
пром'1ръ,  во  Владим1рскомъу^^д'1,  взъ43оброчны1ъ  ИМ'Ь- 
нШ  оброки  были  бъ  увеличены  бол%е  Ч'1мъ  на  ЮУо  въ  23-хъ 
им']Бв1Яхъ;  изъ  нихъ,  въ  Э-ти  им^н1яхъ,  свыше  30%,  при 
чемъ,  въ  3-хъ  им'Ьн1яхъ,  оброкъ  увеличился  бы  въ  \Х  раза 
противъ  нын1Ьшияго.  Отд1&лен1е  твердо  уб-Ьждено,  что  Поло- 
жен1е,  которое  им'бло  бы  посл']&дств1емъ  возвыщен1е  повенно- 
стеЦ  въ  половин'Ь  пом1^щичьих.ъ  им'бнШ,  оказалось  бы  совер^ 
шевно  неисполнимымъ  на  практик1&.  Что  касается  до  возра^ 
жени  противъ  ст.  15-6  съ  точки  зр'&Ц1Я  нравствениыхъ  на- 
ча.1ъ,  то  Отд']^лен1е  также  не  находитъ  ихъ  вполн'Ь  справед- 
ливыми. Когда  завонъ  предоставлялъ  пом'1щикамъ  право  не 
только  облагать  повинностью  личность  людей,  но  даже  и 
возвышать  этотъ  налогъ  по  своему  усмотр1^н1ю,  г1,  которые 
не  пользовались  своимъ  правомъ,  конечно  руководствовались 
побужден1ями  необязательнаго  для  нихъ  великодушая  и 
безворыст1я;  но  изъ  этого  вовсе  не  сл'1дуетъ,  чтобы  теперь 
наступило  время  вознаградить,  на  счетъ  крестьянъ,  потом- 
ковъ  этихъ  безкорыстныхъ  пом^^щвковъ,  и  оставить  за  ними 
право,  которымъ  не  пользовались  ихъ  предки,  въ  ту  самую 
минуту,  когда  право  это  вообще  отменяется.  По  вс%мъ  симъ 
соображен1Ямъ  Отд%лен1е  полагаетъ  совершен1Ю  невозмож- 
нымъ  изм'Ьнить  разсматриваемое  правило.  Единственное 
изъят1е  изъ  него  можно  допустить  въ  сл'Ьдующемъ  слз'чаЬ: 
Если  въ  им1^н1и  часть  крестьянъ  состоитъ  на  барщине,  а 
^угая  па  оброке,  то  возникаетъ  вопросъ:  на  какой  обровъ 
должны  переходить  крестьяне:  на  тотъ  ли,  который  опре- 
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рие  взъ  нохъ  ввоснди  досед'Ь,  хотабы  онъ  быдъ  внже 
уставовденнаго  Подожев1емъ?  Въ  подобныхъ  сдучаяхъ, 
Отд']^аев1е  полагало  бы  справедлввымъ  постановить,  что 
изд'1львые  крестьяне,  переходя  на  денежную  повинность, 
должны  платить  оброкъ,  опред'Иенный  Положец|емъ;  но  за 
т'1мъ,  чтобъ  не  было  въ  одн^^хъ  и  т'1хъ  же  им^^н1яхъ  двухъ 
оброковъ,  и  чтобъ  остальные  крестьяне,  въ  прежнее  время 
поведенные  на  оброкъ,  не  оставсолись  на  низшей  протнвъ 
другихъ  членовъ  того  же  общества  повинности,  сл1^довало  бы 
сложить  сумму  оброка,  поступавщаго  въ  прежнее  время  съ 
крестьянъ,  состоявшихъ  на  денежной  повинности,  съ  суммою 
оброка,  оричитающагося,  по  Положенш,  на  остальныхъ 
крестьянъ,  и  полученный  итогъ  поровну,  разд'блить  на 
число  душъ,  прпнисанныхъ  къ  обществу. 

Что  же  касается  до  ст.  16  и  17-й,  то  Отд'Ьлен1е  считало, 
какъ  уже  было  изъяснено  выше,  необходимымъ  предоста- 
вить м'1стнымъ  учреждев1ямъ,  въ  прим'1нен1И  Положен1Я, 
допускать  п'^которыя  отступления  отъ  установленныхъ  въ 
овомъ  циФръ,  но  не  выходя  нзъ  предЁловъ  заранее  означен- 
ныхъ  и  только  въ  случаяхъ,  вышеупомянутыми  статьями 
опред^лепныхъ.  Краткое  и  неподкр'Ьпленное  никакими  до- 
водами возражен1е  26-ти  Членовъ  .отъ  Губернскихъ  Комите- 
товъ  2-го  приглашен1я,  по  мн'1н1Ю  Отд^леи1я,  несколько  на- 
тянуто; ибо  ц-Ьль  разсматривае»!ыхъ  статей  заключается  от- 
нюдь не  въ  возбужден1Ц  тяжбъ,  а  въ  предоставлен1н  каждой 
изъ  заинтересоваипыхъ  сторонъ  права  указывать  м^стнолу 
учрежден1ю  на  т4  признаки,  по  которымъ  то  или  другое  им^Ь- 
Н1е,  не  подходя  подъ  общ1й  уровень,  требуетъ  н^Ькотораго  от- 
ст)'плен1я  отъ  общихъ  правплъ.  Зцт-Ьмъ,  м'Ьстное  учрежде- 
Н1е  обязано  удостов^Ьриться  въ  степени  уважительности  по- 
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вест  ин'бше  юдъ  ооред'1ленное  Положен1емъ  всключеню. 
Эю  обшзанвость  далеко  не  такъ  затруднительна  и  сложна^ 
шкъ  нродлагаемое  26  Членами  онред1&лен1е  нормальваго 
размера  Н09ИНН0СТИ  во  всякомъ  отд'1льномъ  ни^нш  и  раз- 
бврательство  необходимо  им'1ющи\ъ  возникнуть  при  этомъ 
своровъ. 

Не  усматривая  надобности  отступать  отъ  сущности  статей 
16  и  17-й,  Отд1^ен1е  полагаетъ  однако  же,  вопервыхъ,  до- 
полнить статью  17-10  пояснен1емъ,  что  оброкъ,  установлен- 
щ»1й  Положен1емъ,  можетъ  быть  возвышаемъ  не  бол^^е  кавъ 
на  I  рубль  съ  души,  и  во  вторыхъ,  согласно  съ  выражен- 
нымъ  словесно  Членами  н^^которыхъ  Комитетовъ  мн'Ьн1емъ 
доп}стнть  подобное  .возвышеп1е  въ  т']&хъ  им%н1яхъ,  кото- 
рыя  находятся  въ  близкомъ  сос^дств'1  значительныхъ  го- 
родовъ.  При  семъ,  за  признакъ  значительности  города, 
принять  населен1е  не  мен'1е  20000  душъ,  или  существоваи1е 
въ  немъ  значительной  торговой  пристани,  а  близость  къ  го* 
роду  ооред']^лпть  разстояи1емъ  до  5,  смотря  по  значитель- 
ности города.  Списокъ  такихъ  городовъ,  по  каждой  гу- 
берп1и,  долженъ  быть  составлепъ  Губервскимъ  Присут- 
ств]емъ. 

Согласно  съ  изложенными  соображен1ями  Отд']^лен1е  по- 
лагаетъ изменить  ст.  15,  16  и  17-ю. 

Независимо  отъ  того,  Отд^ленае  не  можетъ  не  обратить 
внимаи1я  па  указан1е  Члена  Московскаго  Комитета  Волко- 
ва, который  справедливо  зам']^чаетъ,  что  въ  н^^которыхъ  об- 
рочныхъ  цм1Бп1яхъ  и  по  Положен1ю  КоммиссШ  произойдетъ 
небдагопр1ятное  пзм'1нен1е  крестьянскаго  быта  въ  сл'1дств1е 
отр^^зки  у  пихъ  земель  при  оброкахъ,  въ  силу  Положеп1я  не 
нодлежащихъ  уменьшен1Ю.  Такая  отрезка  земель  будетъ 
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въ  особенности  тягосша  тамъ,  гд-б  над^ды  креогьяаъ  не  до- 
стигаютъ  высшаго  предала,  но  гд*!  пом'Ьщввъ  им'Ьетъ  |рав» 
отр'1зать  у  врестьянъ  Уз  ихъ  над'1ла,  потому  что  вся  эемм 
его  состояла  въ  нользован1а  врестьянъ.  Считая  неводмо»^ 
нымъ  отм'Ьнить  это  правило,  весьма  отяготительное  для 
врестьянъ,  но  необходимое  для  того,  чтобы  не  нарушить  см- 
зи  влад'^льцевъ  съ  ихъ  поземельною  собственностью,  Отд'1ле- 
Н1е  полагаетъ  однако  же  справедливымъ  допустить,  чтобы 
про  такой  и  ори  тоуъ  значительной  отр'1зк']^  земель,  состоя- 
щихъ  въ  пользован1п  врестьянъ  (бол^е  10%  всего  ихъ  над*!- 
ла)  предоставлено  было  Губернскому  Присутстваю,  по  хода- 
тайству крестьянъ,  уменьшать  крестьянск1е  оброки  противъ 
существующихъ  еслибы  С1и  посл'Ьдн1е  и  были  ниже  опре- 
д1ляемыхъ  Положешемъ,  но  во  всакомъ  случа'Ь  не  бол'Ье 
какъ  на  1  р.  сер.  съ  душеваго  участка. 

хш.  нормадьньпЯе  размъръ  натуральной  повин- 
ности. 

(Ст.  18,  19,  20  и  21  заключен1е  докладовъ  №  17.) 
Постановлемя  Коммиссгй. 

Ст.  18.  Разм'Ьръ  повинности  натуральной  опред'к1яется 
числомъ  рабочихъ  дней. 

Ст.  19.  Опред'Ьлен1е  натуральной  повинности,  вместо  ра- 
бочвхъ  дней,  изв'1стнымъ  пространствомъ  обработываемей 
земли,  допускается  не  иначе,  какъ  по  частнымъ  и  времен- 
нымъ  услов1ямъ  между  пом'1щиками  и  крестьянами,  сро-. 
комъ,  не  бол-Ье  какъ  на  три  года. 

Ст.  20.  Общее  число  рабочихъ  дней,  соотв-Ьтствующее 
высшему  душевому  над-Ьлу,  составляетъ,  во  всЬхъ  м^тна- 
стяхъ,  40  мужскихъ  и  30  женскихъ  въ  годъ. 
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Ст.  21 .  Икчшслтк  количества  рабочехъ  дяей  въ  гЬхъ 
йи^шяхъ.гд'Ь  над11ъ  врестьявъ  ве  будетъ  достигать  опред'б* 
мтаго  для  местности  высшаго  разм1^ра  над1^ла,  опред'Ь- 
мется  сообразно  съ  принятою  для  каждой  м-Ьстности  оосте^ 
и«ивосг1Ю  (или  градащею)  оброковъ,  по  приложенной  при 
семь  таблиц*!. 

Отзывы  Членовъ  Губерпскихъ  Комитетовъ. 

Членъ  Астраханскаго  Комитета  Кишенск1й  указываетъ, 
относительно  правилъ  о  натуральной  повинности,  на  преиму-- 
щества  Положсчпя  Астраханскаго  Комитета,  опред']^яющаго 
эту  повинность  въ  2Уа  дня  въ  пед-блю,  т.  е,  125  дней  въ  го- 
ду съ  тягла  (Т.  I,  стр.  58). 

Членъ  Владп111рскаго  Комитета  Безобразовъ,  соглашаясь 
вполн'Ь  съ  ограипчен1емъ  высшей  натуральной  повинности 
въ  общей  сложности  двумя  днями  въ  нед']&лю,  въ  вндахъ 
улучшен1Я  быта  крестьяпъ,  полагаетъ,  что  изъ  общаго  числа 
рабочихъ  дней  должно  дать  пом'1щику  бол-Ье  л'Ьтнихъ,  ч^мъ 
зимнихъ  (Т.  I,  стр.  233). 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Мироновъ  указываетъ  на 
то,  что  такъ  какъ  въ  Костромской  губерн1и  приходится  не 
2*Л,  а  отъ  2  до  2Уз  душъ  на  тягло,  то  40  дневная  повин- 
ность съ  душеваго  участка  должна  быть  несколько  увели- 
чена, а  именно:  сл%дуетъ  прибавить  I  мужскихъ  и  3  жен- 
скихъдня  (Т.  I,  стр.  471). 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Лопух инъ  зам'1чаетъ,  что 
такъ  какъ  общее  число  рабочихъ  дней  40  соотв^тствуетъ 
8  р.  оброку,  то  въ  м1&стностяхъ,  гд*!  денежная  повинность 
составнтъ  9  пли  10  р.,  общее  число  рабочнхъ  дней  должно 
возвышаться  до  15  и  50  дней,  съ  соразм1^рнымъ  увеличен!- 
емъ  и  числа  женскихъ  дней,  иначе  натуральная  повинность 
не  будетъ  соотв-Ьтствовать  денежной  (Т.  I,  стр.  541). 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повив.  15 
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Члевъ  Московскаго  Комитета  Воаковъ  зам^чаетъ,  1то 
ворма  натуральаойг  оовинвости  не  вполн'Ь  с^мвЬхсщпъ 
ворм%  депежнаго  оброка,  а  имевно:  аа  обровъ  в>  8  р.  по^а- 
гаетсв  40  мужсв.  дней  (по  15  к.)  и  женсвн&ъ  30  дней  (во 
6  в.),  что  составляетъ  7  р.  80  к.  По  его  мн'1н1Ю,  С1'1дуегь» 
для  уравнев1я  обоихъ  родовъ  повинностей,  прибавить  еще 
3  женсвихъ  дня  (Т.  1,  стр.  618). 

Ч.1енъ  Нижегородскаго  Комитета  Стремоуховъ  зам-Ьчаегь, 
при  псчислен1И  потерь  пом'Ьщнковъ^  что  разм'1ръ  натура1ь- 
ной  повонностн  крайне  малъ,  тавъ  какъ  вм'1сто  300  рабо- 
чихъ  дней  (мужскихъ  и  женскпхъ)  съ  тягда,  при  над1и1^^ 
отъ  6  до  7  дес,  пом'1щикъ  получить  только  около  95  муж- 
скихъ и  70  женскихъ  рабочихъ  дней,  при  10  илп  Н% 
дняхъ  на  тягло  (4  или  5  дес.  на  душу)  (т.  I,  стр.  659  и  660}- 

Членъ  Новгородскаго  Комитета  Косаговск1Й,  не  оспо- 
ривая высшей  нормы  натуральной  повинности,  нахо- 
дить, что  она  должна  быть  распределена  на  десятины  на- 
д'1ла  по  той  же  градащи,  какая  имъ  указана  ллл  разверста- 
Н1Я  нормы  денежной  повинности  (Т.  I,  стр.  759). 

Члены  Псковскаго  Комитета  (Волковъ  и  Голенищевъ- 
Кутузовъ)^  замечая,  что  потери  пом'1щиковъ  при  отбыванш 
крестьянами  натуральной  повинности,  въ  установленномъ 
Редакцюнными  Коммисс1ями  разм'1р%,  дойдутъ  до  %  преж- 
няго  дохода,  полагаютъ  удержать  правила  Псковскаго  про- 
екта и  определенный  въ  немъ  разм']&ръ  барщины.  Въ  провк- 
тЪ  Псковскаго  Комитета  натуральная  повинность  опред'Ьлева 
въ  90  дней  въ  году,  съ.  ^мевьшен1емъ  ея  прямо  пропорцкн. 
нально  уменьшешю  надЬла  (Т.  I,  стр.  968 — 975). 

Членъ  Рязанскаго  Комитета  Кошелевъ  зам^чаетъ:  а) 
что  при  двухдневной  барщин*!  большинство  пом^щиковъ 
до  выкупа  не  будетъ  въ  состоян1и  вести  свое  хозяйство. 
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такъ  какъ  сверхъ  Уд  рабочихъ  доей,  они  лишаются  сго- 
повъ  въ  рабочую  пору,  число  которыхъ  р-Ьдко  не  пре- 
вышало 1  лишнего  дня  въ  нед'1лю;  б)  что,  по  отм'1н'1  сгон- 
ныхъ  дней  и  при  другихъ  облегчев1яхъ  въ  повинностяхъ, 
трехдневная  барщина  л'&томъ  и  двухъ-дневная  зимою 
принята  будетъ  крестьянами  въ  первое  время  вакъ  значи- 
тельное улучшен1е  ихъ  быта;  с)  что  досел*  раззорялись 
крестьяне  не  столько  барщиною,  сколько  неправильиымъ  ея 
отправлен1емъ:  безпрестанными  сгонными  днями^  дальними 
п  многочисленными  подводами,  разными  поборами,  и  проч. ,  и 
что  уменьшить  закономъ  опредЬленную  трехдневную  бар- 
щину, при  достаточномъ  над'1л'1  землею,  значило  бы  по-< 
трясти  всякое  дов'Ьр1е  къ  правамъ  собственности;  д)  что  хотя 
почти  всЬ  Губернск1е  Комитеты  подали  голосъ  въ  пользу  со- 
кращешя  барщины  на  %,  но,  вм^^сгЬ  хъ  г1мъ,  они  им1&ли 
въ  виду  и  сокращен1е  надела  (Т.  II,  стр.  259 — 261), 

Въ  сл^Ьдств1е  всЬхъ  сихъ  соображен1й  г.  Кошелевъпредла- 
гаетъ  изменить  предооложен1Я  Редакцюнныхъ  Коммнсс1Й 
€л1гдующимъобразомъ:  не  увеличивая  числа  рабочнхъ  дней, 
опред']&ленныхъ  Положен1емъ  Редакцюнныхъ  {Соимисс1й  въ 
кЬ  мужскихъ  и  30  женскихъ,  за  высш1Й  душевой  над'1лъ, 
разложить  ихъ  такъ,  чтобы  %  изъ  нихъ  приходилось  на 
л^то,  а  Уз  на  зиму,  но  съ  т^Ьмъ,  чтобы  никогда  пом*щикъ  не 
вм^лъ  права  требовать  бол^е  трехъ  дней  въ  нед'Ьлю. 

Членъ  Симбирскаго  Комитета  Шидловск1й  ограничивает- 
ся общимъ  зам-ЬчанЕемъ,  что  натуральная  повиноость  не- 
возможна при  т'1хъ  услов1Яхъ,  как1Я  постановлены  Редак- 
цюнными  Коммисс1Ями  (Т.  II,  стр.  537). 

Члены  Саратовскаго  Комитета  признаютъ  необходим ымъ 
удержать  нормы  натуральной  повинности  по  проекту  Сара- 
товскаго Комитета,  въ   которомъ  самыя  нормы  не  опред*- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  838  — 

лты,  а  постааовлево,  что  пом1Ьои1къ  Е1г6еть  ораво  брпъ 
столко  рабочяхъ  двеб  въ  году,  сколько  вридется  ца  сунну 
денежной  пованности,  по  оц'Ьнк^  рабочаго  дне.  По  эюну 
расчету,  приходится  около  46  рабочихъ  дней  въ  году  оъта- 
гла  при  над']Бд'Ь  5  десятинъ  въ  трехпольномъ  в  8  въ  зал<ж- 
номъ  ХОЗЯЙСТВ'!  (т,  II,  стр,  460). 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  полагаютъ  необходим 
мымъ  зам'1нйть  привятыя  Редавщонными  КонмиеЫяхи  пра- 
вила о  разм^р^  натуральныхъ  повинностей  т'1ни,  котория 
устаиовлевы  въ  проекте  С.-Петербургскаго  Комитета  (Т.  И 
стр.  392).  Въ  этомъ  проекте  назначено  90  дней  за  высвий 
тягловый  тхЬлъ  въ  9  дес.  полевой  земли,  съ  соответствен- 
нымъ  умевьшен1е&1ъ  вовивности,  при  вад'Ьл'6  въ  7  и  5  деся- 
твиъ  (Проектъ  С.-Петербургскаго  Положвв1я  §  123). 

Члевы  Полтавскаго  Комитета  ваходятъ,что  при  ватураль* 
вой  поввввоств  въ  разм^р*]^,  уставовлеввомъРедакц10ввыни 
Коммисс1ями,  вом'1щики  повесутъ  слишкомъ  значительвыя 
потери,  а  именно  бол-Ьс  %  прежняго  дохода,  и  волагаютъ 
удержать  вормы  Полтавскаго  проекта  (Т.  I,  стр.  852 — 864 
и  880). 

Члевы  Харьковскаго  Комитета,  отвергая  совершенно 
ватуральвую  повинность,  полагаютъ  одвакоже,  что  за  исход* 
вую  точку,  ври  опред'1лен1И  девежвой  повинвоств,  можно 
брать  ве  100,  а  1^0  тяглыхъ  двей  въ  году  (Т.  II,  стр.  868). 

Члевъ  Червиговскаго  Комитета  Подвысощий  нрнзнаетъ 
норму  высшей  ватуральвой  повинности  слишкомъ  низкою  и 
предлагаетъ  добавить  10  женскихъ  двей  за  душевой  уча- 
стокъ  (Т.  П.  стр.  928). 

Члевъ  Червиговскаго  Комитета  Марковичъ  находить 
также,  что  натуральная  повинность  слишкомъ  уменьшена 
Редакщоввыми  Коммисс1Ями,  н  что  сл'1довало  бы,  вазначшгь 
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9шгь  ихъ  орв  у]!1ены1ЮВ1В  над^ца  (Т.  II,  стр.  1017). 

39  Члееовъ  отъ  Губернсквхъ  Коиятетовъ  2-го  приглаше- 
ш1л  тамхе  находатъ,  что  н']Бтъ  сораведлнваго  освован1я  убав- 
ить размерь  ватуральвоб  вовввности  до  %  протввъ  зако- 
вомъ  опред'каеввой  нормы  и  првтомъ  съ  дальв'Шшймъ 
уиевьшев1вмъ  ея  прв  воввжен1в  над'Ьла.  Прв  этомъ  уяень- 
шввш,  за1кг6ча!4)тъ  овв,  барп^ва  можетъ  убав|вггься  вдвое, 
1  въ  с4']Мств1е  этого,  для  кресФьявъ  ве  будетъ  ввкакого  по- 
буждешя  переходвть  ва  оброкъ,  а  вом'Ьщвкв  будутъ  лвшевы 
В08М0ЖВ0СТВ  веств  свое  хозяйство  (  Т.  IV,  кв.  2,  стр.  129). 

По  мв%н1ю  болъшивства  Члевовъ,  подписавшвхъ  этотъ 
отзивъ,  еслв  возможевъ  каков  ввбуть  соособъ  отправлеп1я 
ватуральпоЦ  вовиввости,  во  освобождев!)!  крестьянъ,  то 
разв'Ь  только  участковая  обработка  (Т.  IV,  кв.  2,  стр.  91). 
Изъ  чвсла  этвхъ  Члевовъ,  Члевы  Курскаго  Комвтета  вы- 
сказала въ  особоиъ  отзыве  бол^е  р1швтельвое  ив']^в1е;  овв 
врвзваютъ  ватуральвую  поввввость  вевозможною  по  даро- 
вав1В  крестьявамъ  лвчной  свободы  (Т.  IV,  кв.  1,  стр.  19). 
Напротивъ  того,  Члены  Екатерввославскаго  Комитета,  въ 
отд^львовгь  сйоемъ  отзыв*!,  уклоняются  отъ  заявлевваго  вмн 
самимв  въ  отзыве  за  общею  подовсью  мн'Ьн1Я  объ  участко- 
вой обработке,  какъ  едивствевво  воаиожвоиъ  способ^^  от- 
вравлев1Я  натуральвой  воввнноств,  в,  возвращаются  снова 
къ  мв'Ьвш),  котораго  онв  придержввалвсь,  когда  подписыва- 
лв  свой  вроектъ.  Дал'1е,  овв  входятъ  въ  водробвое  разсыо- 
тр%В1е  вопроса,  какимъ  чвсломъ  рабочихъ  дней  должва  быть 
ограввчева  натуральвая  поввнвость,  и  зам'Ьчаютъ,  что  на- 
туральная поввввость  умевьшева  Редакцюввьшв  Ковмвс- 
шшп  на  Уз  заковоиъ  овред'Ьлеввой  барщвны.  Для  того,  что- 
бы вои^щввв  Ёкатернвославской  губерв1в  ве  потерп'блв 
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раазоревЫ»  и  для  того,  чтобы  Цшцта  хШпщклио  со*- 
ставляда  два  дня  работы  ъъ  вед^йю,  Члевы  Бттериост^ 
скаго  Коивтета  оодагаютъ  прибавить  18мужскикъи  и 
женкихъ  двей^  и  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ  не  уиевьвшть  этого  количе- 
ства съ  умеяы1]еп1емъ  над'Ьда.  При  этомъ,  они  нодагаютъ 
дать  крестьянамъ  немедленно  полную  свободу  оерезюдить  на 
оброкъ  (Т,  IV,  кн.  2,  стр.  361— 367) • 

Членъ  Одонецкаго  Комитета  Зоммеръ  считаетъ  необхо- 
димынъ  удержать  нормы  Олонецкаго  проекта,  а  именно: 
назначить  92  доя  въ  году  съ  тягла  при  средвсмъ  яад^Бл^ 
въ  4  дес.  и  сверхъ  того  12  вспомогателъныхъ  дней  (§§117 
и  118  Олонецкаго  проекта)  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  191). 

Члены  Комитета  Могилевскаго  и  Б'1лорусскйхъ  уЬздовъ 
Витебскаго  зам'1чаютъ,  что  такъ  какъ  предположенные  Ре- 
дакц10нвымц  Коммисс1ями  высш1е  над'Ьлы  для  Б^^лорусскихъ 
у^^довъ  превосходятъ,  во  вс^хъ  им'1н1яхъ,  существующ1е 
врестьянск1е  над'Ьльь  то  и  высш1Й  размерь  натуральной  оо^ 
вннвости  нигд^  не  будетъ  прим'бненъ,  и  помещика  будугь 
им'1ть  право,  средпимъ  числомъ,  только  на  30  мужскихъ  н 
23  женскихъ  дней  съ  душв,  т.  е.  7о  мужскихъ  и  55  жен- 
скихъ  дней  съ  тягла,  тогда  какъ,  нын'Ь,  закономъ  опред'Ь- 
лена  барщина  въ  156  мужскихъ  и  столько  же  женских% 
дней.  Такое  уменьшеи1е  натуральной  повинности,  болйе 
ч'бмъ  на  половину  протжвъ  существующей,  поведётъ  к% 
разстройству  пом']^щичьихъ  хозяйствъ,  къ  упадку  земле- 
дельческой промышленности,  а  въ  сл^дствЁе  того,  къ  оба|ему 
об^днент.  Взам'Ьвъ  правилъ  Редакц10нныхъ  Коимвсс1а 
они  предлагаютъ  нормы  своихъ  Комитетовъ,  а  именно:  Мо- 
гил^скаго  и  Витебскаго  большинства — 104  дня,  Витебскаго 
меньшинства — 90  дней,  при  над^л*!  въ  Могилевской  губерв1И 
ЗУг  дес.  на  душу,  въ  Витебской,  по  проекту  большинства,  — 
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1^/1,  00  ороекту  м«иийв€тва, — ^%  6  до  9  на  тягло, 
Вете^аго  мюьшннстаа — О  на  тягло. 

Соображенья  Хозяйственнахо  Отдгьленгя. 

Мв^1я  Члеяовъ  Губертеквхъ  Комнтетовъ  перваго  пригла- 
шен1я  раздвоились  на  сл'1дующ1я  группы: 

1)  17  Члевовъ  не  представили  никакихъ  возражен1в 
протнвъ  ооред'1леннаго  11оложен1емъ  нормальнаго  разм^^ра 
ватуральныхъ  повинностей. 

2)  2  Члена  (Стремоуховъ  и  ШидловскШ)  находятъ,  что 
натуральная  повинность  слишкомъ  уменьшена,  но  не  пред- 
лагаютъ  ничего  взам^нъ  Положен1Я  Редакщонныхъ  Ком- 

МИСС1Й. 

3}  8  Членовъ  (Саратовск1е,  С.-Петербургск1е,  Полтавсше 
в  Псковсюе)  предлагаютъ  нормы,  опред'Ьленныя  нхъ  Коми- 
тетами, ноторыя  исчислены  по  весьма  различнымъ  спосо- 
бамъ,  но  въ  результат*!  несколько  ниже  размера,  уставов- 
1еннагоКоммисс1яии;  но  впрочемъ  при  сравнительно  иёнь- 
шихъ  над'Ълахъ. 

4)  4  Члена  (Костромск1е,  Московск1Й  и  одинъ  изъ  Чер- 
нигдвскихъ)  требуютъ  весьма  небольшаго  увеличев1я  40 
дбевной  повинности  за  полный  душевой  над1^лъ.  Одииъ 
иэъ  Члевовъ  Костромскаго  Комитета  предлагаетъ  уси- 
лить натуральную  повинность  только  въ  гЬхъ  м'1стно- 
отяхъ,  гд*  приходится  бол-Ье  2Уа  душъ  на  тягло,  а  дру- 
гой— только  въ  т-Ьхъ,  въ  которыхъ  будутъ  допущены  выс- 
Ш1е  оброки. 

5)  Одинъ  Членъ  г.  Марковичъ  предлагаетъ  почти  тотъ  же 
разм'бръ,  какой  установленъ  Коммисс1ями;  но  съ  т'Ьмъ,  чтобы 
не  уменьшать  его  съ  умеиьшен1емъ  над'1ла. 
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6)  Одшеъ  Чзеаъ — КосагюскШ,  оргавим  ворму  Родак- 
цюнныхъ  КоммиссШ  и  умшьшев1е  ед  врв  пмвжеаш  вад^^ 
да,  предлагаетъ  производить  разсчетъ  ио  другой  градац!!. 

7)  3  Чдева  (АстрахаескШ  и  Харьковск1е)  вредлагаюиъ 
принять  120  и  125  дней  вм^^то  100  дней  на  тятм. 

8)  2  члена  (Кошелевъ  и  Беэобразовъ)  предлагают^  уоя^ 
лить  натуральную  повинность  т^ыъ,  чтобы  бо11|е  двей  &ио 
отвесено  на  л^тн1й  н  мен'1е  на  зимнШ  оерюдъ,  а  вмерво;  оо 
мн^ийю  г.  Кошелева  %  на  л'1тн1й  и  %  ва  зиввШ. 

По  соображенш  ьсЪхъ  сихъ  мн^в1й  и  словеевыхъ  опь^^ 
вовъ  Члевовъ  Губернскнхъ  Комитетооъ,  Ко11иисс1И  вашди 
необходимымъ  п'кколько  усилить  натуральную  оовинвооть 
противъ  оерновачальнаго  своего  предположен^. 

По  внимательномъ  соображен1и  вс'1Бхъ  прописанныхъ  от- 
зывовъ,  Отд'Ьлен1е  пришло  къ  уб^№ден1ю,  во  трылхъ,  что 
припать  за  освован1е  постановлен1е  Губернсквхъ  Комете- 
товъ,  который  сл'Ьдуя  различныиъ  системаиъ,  оаред'Ьляи 
различный  нормы  барщины,  было  бы  невозможно,  потопу 
что  въ  настоящее  время,  барщина,  по  закону,  олред'к1ева 
въ  одйнаковомъ  размер*!  и  потону  должна  быть  повсемест- 
но понижена  въ  одинаковой  м'1&р1^;  во  вторыхъ,  что,  во  той 
же  прнчин'Ь,  нельзя  допустить  увеличен1я  барщииы  ш 
т1^хъ  м^стностяхъ,  гд*!  допущены  высш1е  противъ  другихъ 
местностей  оброки,  ибо  доселе  сравнительно  вс1К1б  обрсдам 
нигде  не  обусловливали  соответственваго  увеличец1я  раз^ 
мера  барщины;  въ  третьихъ^  что  увеличен1е  установлеша- 
го  числа  рабочйхъ  дней  въ  техъ  местностяхъ,  где  орвхо- 
дится  менее  Ш  души  на  тягло^  Боимнсс1н  нашла  несп{т- 
ведлввымъ,  потому  что^  чемъ  слабее  тягло,  темъ  труднее 
для  него  отбыван1е  барщины;  въ  четвертыхъ,  что  предложен 
Н1е  о  привятш  120  дпей,  заявленное  Чденамп  Харьшшскаго 
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Ко1Ш*ет1,  сог19еует1  егь  ореджнптемъ  Редакфошш^ъКом- 
пшй,  шбОу  т  слшкШмоту  Коштета,  въ  Харъковеяой  гу- 
бе{иив  ортхсдатея  на  пгло  3  душм,  и  сл^доютельво,  40 
днешая  работа  еъ  душеваго  участжа  соотв'&тствуетъ  120 
двевной  съ  пг4аваго.  НаЕОиецъ,  предложеп1е  Члевовъ:  Ря^ 
эансюго  Коштета — Котехеваи  Е|адвм1рскато — ^Безобра*- 
мм,  объ  втаесев1и  ва  л1тв1&  вер10дъ  %  рабочихъ  двей, 
подтверждеввое  словесяыив  отзывами  ивогв!1ъ  другвхъ  Чле- 
новъ  Комятетовъ,  въ  Общемъ  Присутотв'ш  Комиасс1&  бьцо 
врввято  вин  и  включено  въ  заключен1я  къ  дополнительному 
докладу,  какъ  вознагражёенге  въ  пользу  помгьщика  за  от^ 
м/ьнр  сюнныхь  дней  и  обязателшыхъ^  сверагь-очередмыл^ь 
иарадо&ъ  на  работу. 

^осл^  таваго  усилетя  натуральной  повинноств,  соглас- 
но съ  мв'1н1емъ  гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комвтетовъ,  От- 
д'Ьлен1е  не  безъ  удивлев]я  усматрвваетъ  что  29  Члевовъ  Гу- 
бврнсквхъ  Комнтетовъ  втораго  приглашеп1я  все  еще  счн* 
таютъ  натуральную  повввность  умевьшеввою  ва  Уз.  Трех- 
дневная барщива,  по  разсчету  большинства  Комитетовъ,  со- 
етавляетъ  отъ  140  до  И5  дней  въ  году,  пзъ  которыхъ,  прн- 
блвзятельно,  70  падало  на  зиму  и  70  на  л'бто.  Прв  обыв- 
яовенйюмъ  составе  тягла  въ^У%  души,  установлевная  Ком- 
МНСС1ЯМП  поввнность  съ  души  соотв'1тствуетъ  100  двямъ 
еъ  тягла,  изъ  вонхъ  крестьяве  должны  отбывать  60  дней 
л'Ьтомъ  в  40  звмою.  Но  такъ  вакъ  почти  вс%  Коми- 
теты ц'Ьнятъ  зимнюю  барщину  вдвое  дешевле  л'Ьтней,  то 
ном^щвкъ  теряетъ  ве  %  натуральной  новинноств,  а  тольво 
257ф-  Процевтъ  этотъ  еще  уменьшится, если  принять  въ  е(ь 
о5ражеи1е  что  въ  земледйльчеекихъ  губерн1яхъ  приходился 
обыкновенно  бол^^е  2%  душъ  на  тягло,  и  что,  сл1^дователь* 
во,  40  дней  за  душевой  учаетокъ  соотв']^тствуетъ  бол'Ье 
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ч&гь  100  двянъ  м  тяг^^юII,  такъ  чго  впера  тм^пщкоюц 
ори  ваиб(^1ьшемъ  над^^%,  можегь  быть  оцЬ|ева  отъ  13* , 
до  25«%  Что  же  васаетев  до  возрахевШ  в|ют1гь  умевыневк 
чвма  рабочихъ  двей  про  уиевьшеа1И  вад4иа,  то  Отд&1^ 
В1е  не  иожетъ  призвать  ихъ  уваясите4ьвы1Ш,  вбо  оготу* 
пден1е  отъ  этого  правила  варушвдо  бы  требован1е  очевндвой 
свраведлвБОсто,  аимевво:  чтоСы  повиивости,  отбысаемди 
крестьдвамв,  сорази']^ялись  съ  тЬмв  средствами,  которыми 
нхъ  вад^&лаетъ  пом'1щикъ.  Притомъ  же,  какъ  веодвократво 
было  зам'Ьчаемо,  чвсло  двей  повижается  ве  прямо  проворцн 
овальво  волвчеству  десятввъ,  а  по  градац1В,  т.  е.  разсче- 
ту;  во  всякомъ  случа^^  выгодному  для  вом^щвковъ. 

При  пересмотре  же  таблицы,  по  которой  повижаются 
число  рабочихъ  дней  въ  т^хъ  имев1яхъ,  въ  кото{а1хъ 
крестьяисшй  над^лъ  ве  достигаетъ  опред'1левнаго  Положе- 
н1омъ  размера,  Отделев1е  вашло  возможнымъ  упростять 
значительно  вс*!  разсчеты  сл^дующимъ  правиломъ:  Прини- 
мая при  наиббльшемъ  размер'!  надела  барщииу  въ  10  муж- 
скихъ  и  30  женскихъ  двей,  возможно,  при  нанмёвьшемъ 
над^л*!,  принять  20  мужскихъ  и  15  женскихъ  двей,  а 
прв  вс^хъ  промежуточпыхъ  вад^шхъ  (фать  средшя  цвФры. 
Такимъ  образомъ,  при  }мевьшев1и  вад!ла  ва%,  повив- 
пость  уменьшается  только  на  %,  а  при  всякомъ  повнже- 
Н1И  высшаго  над'бла  побвввость  умев1шается  провор- 
щональпо,  Число  женскихъ  дней  опред'Ьлястся  во 
тому  же  отношен1Ю,  какое  существуетъ  между  жен- 
скими и  мужскими  днями  при  высшемъ  над^^^.  Раз** 
счетъ  натуральной  повинности  этимъ  чрезвычайно  упро*- 
щается  и  производится  повсеместно  ва  одинактомъ  оено^ 
Бан1й.  Впрочемъ  Отд'Ьлен1е,  согласно  съ  мн'1в1еиъ,  выра-* 
женнымъ  неприсутствующимъ  ЧленомъРедакцюниыхъКом- 
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асийть  всЬ  С1Н  разочеты  особыми  таблицами,  которыя  долж- 
■У  бить  иршожены  къ  Положев1ю  и  въ  которыхъ  должны 
быть  вытаелеаы  водилы,  соотв'&тствуюпме  уменьшев1Ю 
повинности  на  каждый  одинъ  день. 

»▼•  1№АВ11«ЖА  РЕПГДЯРОВАНШ  СМ-ВШАННОЙ  ПОВИННОСТИ . 

(Ст.  22,  23,  21,  25,  26  и  15-я,  заключ.  докл.  М*  17.) 
Постанобленгл  Коммиссш. 

Ст.  22.  Видъ  см1^шанвов  повинвости,  при  которомъ  одни 
1  т&ке  крестьяне  состоять  отчасти  на  оброке,  а  отчасти  на 
барщин'Ь,  д(шускается: 

а)  тамъ,  гд§  ова  существовала  донын*!; 

и  б)  при  переход*]^  ва  нее  вновь  съ  натуральной  повинво- 
сп;  въ  посл']^днемъ  случа^^  не  иваче,  какъ  оо  доброволь- 
выиъ  соглашен11мъ  пои']^щиковъ  съ  крестьянами,  срокомъ 
не  бол^е,  какъ  ва  три  года. 

Ст.  23.  Опред^леше  такаго  рода  см'бшанной  повинности 
предоставляется  взаимному  соглашент  пом^щиковъ  съ 
крестьянами,  съ  гЬмъ  однако  же,  чтобы  общая  сумма  душе- 
вой повинности,  при  перевод*]^  ея  на  денежную^  не  превосхо- 
дила пормальваго  раэм'бра  опред^Блевнаго  Положеввемъ  об- 
рока. 

Ст.  21.  Для  упомянутаго  въ  предъидущей  стать*!  регули- 
ровав1я  см'Ъшанвой  повинности  выводится  оценка  рабочихъ 
дней:  л^^тнижъ,  зимнихъ^  мужскихъ  и  жевскихъ.  Средняя 
оц^&акарабочаго  дня  выводится  разд'!лев1емъвысшаго  душе- 
ваго  оброка  на  10,  т.  е.  на  высшее  число  рабочихъ  дней  съ 
душеваго  над'бла.  Огношен1е  же  стоимости  двей  мужскаго 
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къ  женскому    и  д^таяго  1съ  зимобну  орйилаеш, 
2къ  1. 

Прилаьчапге.  При  этомъ  разсчег'Ь,  оредмв  ц%11а  {Н^ 
бочихъ  дней  кругдыма  числам  у  состагатъ: 

муже.  Л1ьш.  муж.  днм,  жел.  зим, 
жен.  лгьт. 

При  7   р.  выстаго  оброка   16    к.   8    к.  4.     к. 

.-^8—       —         —       18   —   9—5     — 

—    9—       —         —      20—10—5     — 

_  10  _       _         _      22%- 11%-  5%  - 

Ст.  25.  Еслибы  въ  им^нш,  состоящеиъ  на  см^шаяной 
новинности,  такая  повинность,  по  перечислен1И  ея,  наосео- 
ваи1и  предъидущйхъ  статей,  на  денежную,  оказалась  выше- 
опред']^лепнаго  Положен1емъ  размера  оброка,  то  скидка  из- 
лишней повпнпости  оадаетъ  на  ту  ея  долю,  которая  отнрав* 
лялась  барщиною;  уменьшен1еже  доли,  платиной  деньгами, 
допускается  только  тогда,  когда  эта  доля  превосходила 
.  опредЪенпый  11о.1ожен1емъ  разм'^ръ  оброка. 

Ст.  26.  Переходъ  отъ  смешанной  повинности  на  чистый 
оброкъ  подчиняется  услов1ямъ,  установлепнынъ  для  перехо- 
да иа  оброкъ  съ  натуральной  повнпвостп  въ  утвержденномъ 
Общймъ  1]рйсутств1емъ  доклад1^  Хозяйственнаго  Отд'Ьленш 
N'10;  переходъ  отъ  чистой  денежной  повинности  къ  см*- 
шапной^  или  увеличеп1е,  противъ  прежнего ,  количества 
работъ  во  время  существования  см1кшапиой  повинности,  ни 
въ  какомъ  случа*!,  не  допускается,  разв-Ь  поол^&дуетъ  па  Ые 
добровольное  соглатен1е  между  влад'Ьльцемъ  и  крестья- 
нами. 

Ст.  15.  Въ  им1Ьн1яхъ,  состоящихъ  на  такой  см-Ьшанпой  по- 
винности, при  которой  одн*  и  т-Ьже  тягла  (или  работнике) 
платятъ  оброкъ  и  отбываютъ  барщину,  крестьяне  получаютъ 
право  перехода  на  чистый  денежный  оброкъ,  въразм^&рахъ. 
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мред'иенри^ъ  П(шмкво1еу'ь,  хотя  бы  разя1Бръ  этотъ  пре- 
шшадъ  прежнюю  девежвуго  вовиваость^ 

Ошатм  Чмнобь  Губвряскшсп  Комнтето$€. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Мироновъ  зам'бчаетъ,  что 
едва  лв  будутъ  поняты  многими  влад'Ъльцами  правила  объ 
эмпярвческой  оц'Ънк'Ь  рабочаго  дпя  и  объ  оц'1нб^&,  на  этомъ 
основав1П,  дней  л'Ьтнпхъ  и  зиипихъ  (Т.  I,  стр.  171). 

Членъ  Владпмгрскаго  Комитета  Гаврпловъ  зам'Ьчаетъ,  что 
принятая  Редакщопными  Коммисс1ями  нормальная  оценка 
мужскаго  л'Ьтняго  дня  въ  20  к.,  зимняго  въ  10  к.  и  жен- 
скаго  въ  8  и  4  к.  (безъ  харчей)  въ  два  и  бол-бе  раза  ниже 
самыхъ  дешевыхъ  цЬнъ  наемной  работы  во  Владим1рской 
губерши  (Т.  I,  стр.  192). 

По  ми'1н1ю  Члена  Новгородскаго  Комитета  Косаговска- 
го,  въ  им'Ьи1Яхъ  со  смешанною  повинностью,  за  помещика- 
ми должно  быть  удержано  право  на  этотъ  родъ  повинности 
въ  течен1е  12-ти  л^гъ,  также  какъ  и  въ  чисто  барщинныхъ 
им^н'^хъ  (Т.  I,  стр.  759). 

Соображешл  Хозлйствепиаю  Отдгьленгя. 

Отд'Ьлен1е,  по  пересмотре  заключен1Й,  относящихся  къ 
регулирован1Ю  смешанной  повинности,  и  по  сличен1и  пхъ съ 
отзывами  гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  приходитъ 
къ  убежден]Ю,  что  правила  эти,  по  неизбежной  своей  слож- 
ности, действительно  могутъ  повести  ко  многимъ  недоразу- 
мен1ямъ,  а  потому  полагаетъ,  отменивъ  ихъ,  совсемъ  не 
регулировать  смешанной  повинности,  а  предоставить  кресть- 
явамъ,  на  ней  состоящимъ,  немедленно,  по  утвержден1и  ус- 
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тавной  грамоты,  иди  перейти  ва  оброкъ,  опред^леноый  По- 
дожен1е11ъ,  или  ва  чистую  барщину,  или  остаться  иа 
смешанной  повинности  ва  временныхъ  добровольныхъ  съ 
пом'Ьщикомъ  услов1Яхъ.  Что  же  касается  до  статьи  1 5-й, 
которою  крестьянамъ  предоставляется  право  перехода  со 
см'&шапной  повинности  на  денежную,  не  иначе  какъ  въ 
разм'Ёрахъ,  опред'1ленныхъ  Положен1е11Ъ,  то  Отд'1лен1е  по- 
лагаетъ  необходимымъ  оговорить  въ  особомъ  привг]^чан1И| 
что  подъ  смешанною  повинностью  зд'бсь  не  разумеется 
тотъ  случай,  когда  крестьяне,  сверхъ  платимаго  ими  о^о- 
ка,  отправляютъ  еще  караулы,  платятъ  вещественныя  дани, 
или  вообще  несутъ  нак1Я  либо  добавочныя  повинности^ 
безвозмездно  отм^няемыя  Положен1емъ. 
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ОТДЪЛЪ  1Ь 

О  ПОРЯДКЪ    ОТПРАВЛЕНЫ    НАТУРАЛЬНЫХЪ    И 
ДЕНЕЖНЫХЪ  ПОВИННОСТЕЙ, 

(Докл.  Хоз.  Отд.  за  N*  1Т  12,  16  и  14-мъ. ) 

I.  ОВЩ1Я   ЗАМ-ВЧАНШ   ПО   ДОКЛАДАМЪ  О  НАТУРАЛЬНЫХЪ 
ПОВИННОСТЯХЪ. 

При  разсмотр1;н1и  докладовъ  о  натуральной  повинности  кре- 
етьянъ»  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ,  независимо  отъ  за- 
клочен1Й  по  отд'&льнывгь  статьямъ  докладовъ,  входить  въ  общ1Я 
соображеВ1я  касательно  натуральной  повинности;  при  чемъ 
высказываютъ  весьма  различные  взгляды  на  этотъ  предметъ. 
Барщинная  повинность  многими  изъ  Членовъ  Губернскихъ  Ко- 
иитетовъ  признается  совершенно  неудобною;  друг1е  находятъ 
продолжен1е  обязательной  работы  необходимымъ,  но  прини- 
иаютъ  ее  подъ  различными  услов1ями.  Къ  первому  ]^азряду 
относятся,  прежде  всего,  тЬ  изъ  гг.  Членовъ,  которые  принад- 
лежать Комитётамъ,  вовсе  не  включившимъ  въ  свои  проек- 
ты постановлен1Я  о  натуральной  повинности,  а  именно:  Чле- 
ны отъ  Комитетовъ:  Тверскаго^  Ярославскаго  и  Харьков^ 
скаго^  отъ  меньшинства  Московскаго  и  5-ти  Членовъ  В«|(1- 
димгрскаго.  Изъ  нихъ  Ярославскае  и  Членъ  Тверскаго  Коми- 
тета Кардо-Сысоевъ  вовсе  не  входятъ  въ  разсмотр']^н1е  до* 
кладовъ  о  барщинной  повинности;  остальные  же  Члены:  Твер* 
скаго  Комитета — Унковск1Й,  Московскаго— Волковъ  и  Владии1р- 
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скаго^Гавриловъ  повторяютъ  и  развяваютъ  мысди,  выражен^ 
ныя  въ  проектахъ  сихъ  Коинтетовъ,  что  барщвнная  повин- 
ность, какъ  остатокъ  кр']^аостнаго  состоянЕя,  не  сови-Ьства 
съ  свободою  крестьянъ;  что  она  немину еио  будетъ  оди- 
наково тяжела  и  убыточна  для  крестьянъ  и  для  аои']^|ци^ 
ковъ;  что  барщинный  трудъ  есть  самый  непроизводительный , 
и  что,  наконецъ,  пом']&щики  нисколько  не  рискуютъ  терп']&ть 
недостатокъ  въ  рабог]^  при  общеиъ  и  повсем']^стномъ  освобож- 
деши  труда  (Т,  II,  стр.  722  —  728,  Т.  I,  стр.  182  и  609). 
Члены  же  Харьковскаго  Комитета  считаютъ  развит1е  обд- 
зательныхъ  отношенай  крестьянъ  къ  влад']^льцамъ  мертвою 
теор1ею,  которая  на  практик'^  нигд'В  не  осуществима,  и  поро- 
дитъ  только  борьбу  С0СЛ0В1Й,  которая  можетъ  повести  къ 
страшнымъ  посл'1^дств1ямъ  (Т.  II,  стр.  157).  Эти  мн'^пея  на- 
ходятся въ  прямой  посл'1^довательиости  съ  духомъ  и  направле- 
Н1емъ  проектовъ  Положен1Й  Комитетовъ,  которыхъ  эти  Члены 
были  представителями.  Напротивъ  того,  Члены  Комитетовъ: 
Казанскаго,  Пензенскаго  и  Членъ  Самарскаго  большинства 
Обуховъ,  хотя  и  принадлежать  къ  Комитетаиъ,  въ  проевтажъ 
которыхъ  изложены  въ  подробности  правила  для  натуральной 
повинности  крестьянъ,  въ  отзывахъ  своихъ,  однако  же,  выра- 
жаютъ  мысль  о  совершенной  невозможности  обязательнаго 
труда,  и  даже  находятъ,  что  сохранен1е  онаго  было  бы  опасно 
для  о&цественнаго  спокойств'т.  Они  требу ютъ  безусловнага 
уничтожен1я  барщины;  а  именно:  Члены  Казанскаго  Комитета, 
считая  вопросы  объ  обезпсченЕи  натуральной  повинности  не- 
разр1^шимымн,  присоаокупляютъ,  что  необходимо  уннчтоже- 
Н1е  обязательныхъ  отношенШ,  не  о&Ьщ^ющщъ  мирнаго  л 
спокойнаго  разр'ЬшенЕЯ  крестьянскаго  вопроса  (Т.  III,  кн.  2, 
стр.  139).  Членъ  Самарскаго  Комитета  Обуховъ  говорить: 
а  барщина  нссовм']^стна  съ  потребностями  и  учрежден1ями  на- 
«стоящаго  времени.  Понужденная  обязательная  работа,  въ 
«какомъ  бы  разм-^^р!;  и  вид'&  ни  бьиа  возлоЖ|ена  на  крестьянъ^ 
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«есть  тоже  кр1;постное  право  ввдоизм']&неннае))  (Т.  1У,  кн.  1, 
стр.  175).  Члены  Пензенскаго  Комитета  выражаютъ  также, 
при  разсужден1яхъ  о  слособахъ  обезаечен1Я  барщины,  что  она, 
Ирм  увнчтож&кт  кр']^постнаго  состояния,  не  возможна  (Т.  1У, 
юа.  1,  стр.  178).  Наконецъ,  н^^которые  изъ  Членовъ  Губерн- 
скнхъ  Комитетовъ  првдлагаютъ  сохранить  обязательный 
трудъ,но  не  въ  вкл'Ь  поденной  работы. Такъ  въ  общемъ  отзыв-]^, 
подпвсанномъ  21  Членоиъ  втораго  приглашен1Я  (Члены  Коми- 
тетовъ: Курскаго—Скарятинъ,  Князь  Мещерск1Й  и  Изъ']^диновъ; 
Таврическаго —  Иваненко  и  Ревел  10ти;  Тульскаго  —  Мининъ; 
Екатеринославскаго  —  МиклашевскШ  и  Поль;  Пензенскаго — 
Литвиновъ  и  Горсткинъ;  Пермскаго  —  Дягилевъ  и  Всеволож- 
снШ;  Казанскаго  —  Сокольск1Й;  Херсонскаго  —  Соколовъ-Бо- 
родкинъ;  Вологодскаго— Пузыревск|й;  Орловскаго— Хвостовъ 
и  Хлюстинъ;  Оренбургскаго — ^Блударовъ;  Смоленскаго— Пен- 
скШ  и  Иваяовъ,  и  Калужскаго  —  Чертковъ,  Т.  IV,  кн.  2,  стр. 
101),  а  также,  отд']^льно,  въ  пшЬв'ш  Члена  Костромскаго  Коми- 
тета Лопухина  (Т.  I,  стр.  546  и  547)  выражается  иысль^ 
что  единственное  средство  для  обязательной  повинности  есть 
зам'1&нъ  поденной  работы  опред']&лен1емъ  разм']^ра  господской 
завашки.  О  поденной  работ]^  21  Членъ  отъ  Губернскихъ  Ко- 
интетовъ  втораго  приглашен1я  при  этомъ  говорятъ,  что  она 
составляетъ  «первобытный  видъ  натуральныхъ  повинностей.» 

Соображемя  Хозяйственнаго  ОтЬллетя. 

Практическая  невозможность  внезапной  и,  такъ  сказать,  на- 
с&1ьствениой  оти'бны  барщиннаго  труда,  была  уже  указа- 
на выше  (стр.  74).  Предположивъ  дозволить  крестьянамъ, 
чревъ  два  года  по  обнародован1И  Положен1Я,  переходить 
на  оброкъ,  Отд'1^ен1е  признаетъ,  что  въ  настоящее  вре- 
мя едва  ли  можно  установить  как1Я  либо  бол1^е  р1^п]ительныя 
и^Ьры  къ  прекрап](ев1ю  обязательной  работы.  Что  же  касается 
11окл.  Хоз.  Отд.  о  Повия.  16 
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до  за»1*нен1я  подевной  работы  опред*лен1е»№  величины  госш»*- 
ской  запашки,  то  въ  доклад*  Хозяйственнаго  Отд*леи1Я  №  47 
объяснены  уже  неудобства,  как1я  произошли  бы  оть  принят!* 
такой  и*ры.  Къ  соображетяжь,  пом*щеиньп1ъ  въ  озиачеяноиъ 
доклад*,  (>гд*лен1е  полагаеть  нужныиъ  нрнсовокуиить  еще 
сл*дующ*1Я  зам*чашя: 

4)  При  разнообразш  свойства  почвы  и  различш  хоаЛ- 
сгвенныхъ  УСЛ0В1Й,  для  опред*лен1я  того  количества  господ- 
ской запашки,  когораго  обработка  соответствовала  бы  новив- 
ностн,  назначенной  съ  крестьянъ,  за  отведенныя  имъ  въ  иолг- 
зован1е  земли,  необходимо  было  бы  д*лать  почти  въ  каждошъ 
им*н1И  так1я  же  подробный  нсчнслен1я,  как1Я  иронзводися 
ори  составлен1Н  кадастровыхъ  оц*нокъ.  Для  этого  погребов», 
лнсь  бы  особыя  Коммнссш  И  весьма  много  времени,  въ  нро- 
должен1и  котораго  отношения  между  пои*щикомъ  и  крестьяна- 
ми оставались  бы  въ  неопред*леиномъ  положешн. 

2)  При  сколько  ннбудь  значительныхъ  иад*лахъ  крестьян 
землею,  необходимо  бы  бьио,  во  многнхъ  случаяхъ,  или  назна- 
чать соразм*рно  больш1я  пом*щичьи  запашки,  быть  иожет« 
даже  увеличивать  запашки,  нын*  существуюпря,  дабы  вть 
опред*ленной  повинности  ие  оставался  бы  праздный  нзлишеи 
п  рабочеиъ  капитал*,  или  же  взимать  часть  натуральных» 
повинностей  поденной  работою.  Въ  первоиъ  случа*,  крестьяж! 
были  бы  чрези*рно  обременены  во  время  уборки  господскаго 
хл*ба  и  луговъ,  а  во  второмъ,  произошло  бы  вовсе  ненужное 
см*шен*1е  двухъ  системъ,  которое  могло  бы  породить  тольк* 
запутанность  въ  разсчетахъ. 

3)  Мн*н1е  21-го  Членам  что  работа  поденная  составляет* 
первобытный  видъ  натуральныхъ  повинностей,  справедливо 
только  по  .сравнен1ю  этой  работы  съ  вольнонаемною,  -ж 
совершенно  неосновательно  по  сравнению  съ  т*мъ  способом* 
отбыван*1Я  барщины,  которымъ  предполагается  сими  Чле- 
нами. Нич*мъ  не   можеть  въ   такой  м*р*  быть  прюстм*»- 
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мть  ВСЯК1Й  уса'бхъЕъ  по111']6]цичьеиъ  хозяйств')^  и  пои'Ьщвиъ 
1тг»  с»язааъ  въ  свонхъ  хозяйственныхъ  распоряжен1яхъ, 
шосъ  разъ  навсегда  опред'1иенны]11Ъ  разм-Ьровть  господской 
запашш.  Всякое  желан1е  ввести  новый  соособъ  обработки, 
новый  порядокъ  въ  с^^вооборотахъ  можетъ  встр']^тить  пре- 
П1ГГСТВ1Я,  которыя  поведутъ  къ  саиыиъ  большимъ  зам']^ша- 
тедьстаанъ  н  недоразумг&шямъ.  Предлагаемый  21  Членомъ 
соособъ  отправлен1я  обязательной  повинности  можетъ  быть 
удобесгь  для  об^^нхъ  сторонъ  только  въ  т!;хъ  пп'Ьв\я\ъ^  гаЬ 
ограниченность  запашки  вознаграждается  в^рнымъ  и  постоян- 
аымъ  сбытоиъ  произведен1Й  съ  этой  запашки.  Но  во 
цервыхъ,  такихъ  м']^стностей  весьма  не  много,  а  во  вторыхъ, 
АМ«в  и  при  т]^хъ  выгодахъ,  которыя  въ  настоящее  время  полу- 
чацясявъ  подобныхъ  им']^н1яхъ  пом']^щикомъ,  нельзя  однако,  въ 
собетввнномъ  его  интерес)^,  желать  допущен1я  такого  устрой- 
ства, которое  замыкало  бы  его  хозяйство  въ  опред']^ленный 
однажды  навсегда  кругъ,  недоступный  для  усп']^ха  и  улучшен1Й. 
ВънроекгахъПоложешй  т!;хъ  самыхъГубернскихъКомитетовъ, 
№Ь  коимъ  принадлежать  Члены  втораго  приглашен1Я,  возра- 
жающ1е  протявъ  поденной  работы,  большею  част1Ю  находятся 
оодробныя  правила  для  барщинной  повинности  вообще  и  для 
урочиаго  положеи1я  въ  особенности.  Соображая  отзывы  сихъ 
Членовъ,  можно  полагать,  что  они  пришли  къ  такому  разно- 
р1Ьч1Ю  съ  постановлен1ЯМИ  Губернскихъ  Комитетовъ,  въ  сл']^д- 
ств1в  того  предположеЁ1я,  будто  бы  по  докладамъ  Хозяйствен- 
■аго  Отд-Ьлен'т  допущено  уменьщеи1е  рабочахъ  дней  или  бар- 
щинной повинности  чрезм'^рное.  Они,  ъжЬст-Ь  съ  тЬпъ,  воз- 
ражаютъ  и  противъ  принят1Я  шЬ^вложъ  рабочей  силы — душе- 
0аго  надпила  ъп'Ьсто  тягла  (Т.  IV,  кн.  2,стр.  92).  По  мн^^шю 
анхъ  Члеиовъ,  установленное  нын'6  уиеньшен1е  рабочихъ  дней 
Ооведетъ  къ  тому,  что  крестьяне  будутъ  находить  для  себя 
выгоднымъ  оставаться  на  барщин'Ь,  не  смотря  на  желан1е  по- 
имщика перевесть  ихъ  на  оброкъ  (стр.  95).   Но  подобное 
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предподожехие,  по  мн'Ьн1Ю  Отд']&ден1я^  ни  надо  не  ооращы- 
вается  сколько  нибудь  основательньшъ  сличен1е11Ъ  размера 
иатуральныхъ  повинностей,  оредоодоженныхъ  Редакц10нны11Я 
Коммисс1Я»га,  съ  разм']^ро11Ъ  нын']^шней  барщины,  а  также  съ 
цифрами  опрод']&ленныхъ  Положенаемъ  оброковъ.  Что  же  ка- 
сается до  облегчен1Я  въ  изв']^стно6  м'Ёр'Ё  барщинной  повянво- 
сти,  то  Отд'Ёленае  пп-Ьло  уже  случай  объяснить  съ  одной  сто- 
ронЫуЧто  такое  облегчен! е  есть  неизб^Е^жное  посл']^дств1е  пред- 
принятаго  Правительствомъ  преобразован1Я,  а  съ  другой,  какъ 
въ  сущности  невелико  это  облегчен1е  въ  тЬхъ  нм1^н1яхъ,  гд'Ь 
крестьяне  над']^лены  землею  въ  количеств'!^,  сколько  нибудь  обеа- 
печивающемъ  ихъ  бытъ  (см.  выше  стр.  233,  234).  Зат^иъ, 
упомянутые  Члены  отъ  Губернскнхъ  Комитетовъ  втораго  при- 
глашен1Я,  не  смотря  на  выраженную  ими  мысль  объ  уничтоже- 
Н1И  поденной  работы,  входятъ  въ  подробный  разборъ  раздач- 
ныхъ  статей  доклад овъ  о  натуральной  повинности;  зам']&чан1Я 
ихъ  по  симъ  статьямъ  разсматриваются  въ  сл'Ьдъ  за  симъ,  вм*!^ 
ст"^  съ  мн1»н1ями  Членовъ  перваго  приглашен1я.  Относительно 
сихъ  посл']&днихъ  Отд']^л8Н1е  считаетъ  нужнымъ  упомянуть 
предварительно,  что  большая  часть  ихъ  мн']^ц1Й  бьии  выраже- 
ны ими  словесно  въ  Общемъ  Присутствш  Редакщонныхъ  Кои- 
ИИСС1Й  и  приняты  уже  во  вниманве  во  второмъ  пер10Д'1&  занятШ 

К0ММИСС1Й. 
п.  РАЗД«ЛЕН1Е   РАБОЧИХЪ    ДНЕЙ  НА  ДФТН1Е  И   ЗИМШБ. 

Постановлепхя  Редакщонныхъ  КоммиссШ. 

Различные  виды  рабочихъ  дней,  допускаемые  при  отбы- 
ван1и  барщинной  повинности,  суть: 

а)  по  временамъ  года:  л'Ьтше  и  зимн1е.  Первые  полагаются 
съ  1-го  Апр^^ля  по  1-е  Октября,  а  знмн1е  въ  остальное  вреця 
года. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  N12,  ст.  1,  д.  а.) 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  245  — 

Въ  дополпительномъ  докладе;  статья  эта  изм']^нена  такъ: 
Рабоч1е  дни,  при  отбыван1и  барщинйой  повинности,  раз-* 
д'КЛйются: 

а)  На  Л1ьтн1е  н  зилние.  Перюдъ,  какъ  а'Ьгпихъ^  такъ  и  зим- 
вихъ  работъ,  полагается  въ  шесть  м'Ьспцеъъ.  Срокъ  для  начала 
каясдаго  пер10да  опред']^ляется,  одинъ  разъ  навсегда,  м']^ст- 
ныяъ  учрежден1емъ,  сообразно  хозяйственныиъ  услов1ЯМЪ 
каждой  м'^стностн. 

(Допол.  докл.  къ  К*  12,  ст.  1,  д.  а.) 

Отвыви  Членовь  Губернскихь  Комитетоеь. 

Мног1е  Члены  перваго  приглашеи1Я  д']&лаютъ  зам']^чан1е  на 
опрод^^ленЕО  заран^^е  срока  для  начала  6-тн  м']&сячнаго  п  ер10да 
рабогь.  Изъ  нихъ  Члены  Рязанскаго  Комитета,  князь  Волкон- 
СК1Й  и  Офроснмовъ,  объясняютъ,  что,  по  услов1ЯВ1ъ  климатиче- 
скимъ  и  почвенныиъ,  въ  различныхъ  м']№тностягь,  въ  разное 
время  начинается  и  оканчивается  л1^тняя  работа;  а  потому 
они  предлагаютъ,  не  назначая  ни  начальнаго  срока,  ни  по- 
стояннаго  времени  продолжен1я  л'&тняго  пер10да,  опред'1(лить 
только,  что  л']^тн|й  пер10дъ  начинается  съ  перваго  дня  весен- 
ней пахаты  и  оканчивается  посл'^^днимъ  днемъ  осенней  (Т.  II, 
стр.  82).  Почти  такого  мн^&н1Я  придерживается  Членъ  Рязэн- 
скаго  Комитета  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.  249)  и  Члены  Комите- 
та Тамбовскаго  (Т.  II,  стр.  622),  съ  тою  разницею,  что  они 
предлагаютъ  опред']^лить  л'6тн1Й  пер10дъ  въ  шесть  м']^сяцевъу 
но  начало  оваго  установить  съ  перваго  дня  весенней  пахаты. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  признаютъ  нужнымъ  уста- 
новить для  ихъ  губерн1Й  три  пср10да  рабочихъ  дней,  сообраз- 
носъпризиаваемымъ  ими  различ1емъ,  смотря  по  временамъ  года, 
въ  наемной  илатЬ  вольныхъ  рабочихъ;  а  именно:  пер10дъ  л^^т- 
яихъ  рабочихъ  дней— отъ  1  Апр']^ля  по  ^  Сентября,  осен- 
нихъ — отъ  ^  Сентября  по  ^  Ноября,  и  зиннихъ — отъ  ^  Ноя- 
бря по  1  Апр'Ёля  (Т.  II,  стр.  449). 
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Остальные  Чдены  Губернскихъ  Комитетовъ,  представиа- 
Ш1е  отзывы  по  этой  стать'&у  прнводятъ  а1']^дую1Ц1я  И'&ствыя 
указаи1Я  для  опред']^лен1Я  начала  перюдовъ  по  губернлшъ:  Въ 
южной  части  Воронежской  губерн1Н  Членъ  Крашенннннковъ 
предлагаетъ  принять  начало  Л'1^тняго  первода  съ  15-го  Марта, 
для  северной  части— съ  1-го  Апр^^  (Т.  I,  стр,  567);  Члеп 
Московскаго  Комитета  Волковъ— чгъ  15-го  Аир'Ьля  (Т.  1,  стр. 
605);  Костромскаго— Лопухинъ — съ  1-го  Мая  (Т.  I,  стр,  530); 
Владим1рскаго— Парначевъ— съ  25-го  Апр']Уя  и  продолжать 
оный  по  1-е  Октября  (Т.  I,  стр.  125);  Вятскаго  же  Комитета 
Тиховидовъ,  опред'Ьляя  начало  съ  15-го  Аар1ия,  не  упоиинаеть 
о  срок'6  окончан1я  л']^тняго  пер10да. 

Соображен1я  Хозяйственнаго  Отдгьлепгя. 

Хозяйственное  Отд'клен1е,  усиотр'квъ  уже  изъ  ин'6н1ЙЧленовъ 
Губернскихъ  Комитетовъ  перваго  приглашенвя,  что  опред'&1е- 
И1е  въ  самомъ  Положенш  срока  для  начала  перюдовъ  не  в^д*! 
соотв']^тствовало  бы  м']^стнымъ  потребностяиъ  края,  и,  ви1^ст1 
съ  тЬпъ^  принявъ  во  внимаше:  1)  что  разд']^лен1е  рабочаго 
года  на  два  полугод1я  весьма  достаточно,  потому  что  оно  д-кмает- 
ся  не  для  обозначен1я  характера  работъ,  но  главн]^йше 
для  опред'6лен1я  числа  дней  въ  пел^ЬхЬ^  и  числа  часовъ  п 
барщинномъ  дн'1^,и  2)  что  опред'!;лен1е  продолжительности  пе- 
р10довъ,  по  началу  и  концу  какой  либо  работы,  было  бы 
крайне  шатко  и  подало  бы  поводъ  къ  ежегоднымъ  недоразу- 
иЛтлшЬу  въ  дополнительноиъ  доклад-]^  къ  №12-*му,  уже  изме- 
нило первоначальную  редакц1Ю  пункта  а  ст.  1-й  сл'бдующимъ 
образоиъ:  «срокъ  для  начала  каждаго  пер'юда  опред'&шется 
и  одинъ  разъ  навсегда  п^стыжь  учреждеи1емъ,  сообразно  хо- 
зяйственнымъ  услов1Ямъ  кая;дой  м']^тности.  Такое  постанов- 
лен1е  Отд'&1ен1е  и  ньш'Ь  считаетъ  удобн'Ьйшимъ. 
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ВАМ-ВНЪ     МУЖСКИХЪ    ДНЕЙ    ЖЕНСКИМИ  И  П«ШИХЪ  КОН- 
НЫМИ и  воловьими. 

Постановленгя  РеЬакщонныхь  КоммисЫй. 

Ст.  1.  Заифнъ  дней  иужскихъ  женскими,  и  на  оборотъ,  безъ 
доброво^наго  на  то  согдасвя  крестьянъ,  не  допускается. 
(Докд.  Хоз.  Отд.  №  12,  ст.  2.) 

Въ  дополнитедьномъ  докдад-Ь  редакцш  этой  статьи  из11'1^неяа 
такъ: 

Зав1^нъ  мужскнхъ  дней  женскими  и  женскихъ  мужскими,, 
безъ  добровольнаго  на  то  соглашен1я  между  пом'Кщиками  а 
крестьянами,  не  допускается. 

(Допод.  докд.  Хоз.  Отд.  №  12,  ст.  2.) 

Ст.  2.  Въ  м*стностяхъ,  гд*,  по  существующо.му  нын'1^  обы- 
чаю, требуются  2-хъ  и  5-хъ  копные  работники,  пом']&щику  пре- 
доставдяется,  соразм']^рно  со  средствами  крестьянъ,  требовать 
2-хъ  иди  5-хъ  конные  дни,  но  не  иначе,  какъ  съ  зачетомъ 
2-хъ  коннаго  за  полтора^  а  5-хъ  коннаго  за  два  рабочае  дня. 
М'^^стныя  учрежден1Я  доджны  опред'^1ить  для  каждой  м']^стно- 
сти,  на  какого  рода  работы  и  сколько  дозволяется  требовать 
2-хъ  иди  5-хъ  конныхъ  дней  въ  году,  на  вышеиз^юженнонъ 
основанш. 

Примпчаше.  Правило  это  не  распространяется  на  под- 
водную повинность,  для  которой  установляетоя  ниже  особый 
порядокъ. 

(Допод.  докл.  Хоз.  Отд.  къ  №  12,  ст.  4.) 

Ст.  3.  Въ  т*хъ  м*стностяхъ,  гд*  существуютъ  различные 
врестьянск1е  над'&лы:  тяглые  и  п']&Ш1е  (если  останется  тяглая 
повинность),  крестьяне  отбываютъ  барщину  съ  рабочимъ  ско- 
томъ  только  отъ  тягдыхъ  участковъ;  въ  случа*  же  недостатка 
рабочаго  скота  у  тягдаго  крестьянина,  тяглая  барщина  зам*]^ 
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цдется  п1Ьшею,  еъ  384)67011^  двухъ  п']6швхъ  двеЛ  за  важдмй 
день  тяглый. 

Примгьчанге.  Тяглая   работа  отбывается  работшшомъ  съ 
арою  волоБЪ. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  №  12,  ст.  5.) 

Отзывы  Членоб9  Губернскихь  Комитетовь. 

А)  Членъ  Костромскаго  Комитета  Лопухинъ  (Т.  I, стр. 530)  и 
Члены  Саратовскаго  Комитета  князь  ЩербатовъиОзнобишинъ 
(Т. П, стр.449) 00  ст. 2  первоначальнаго  доклада  ъшЬтилп^  что 
заи']^нъ  мужскнхъ  дней  женскими  и  на  оборотъ  недолжеяъ  быть 
допускаемъ  и  со  стороны  крестьянъ,  безъ  соглас1я  пом']^щика. 

2)Изъ  Членовъ  втораго  ариглашенЁя  на  ст.  4чо  д'^лаютъ  возра- 
жен1е  Члены  Комитетовь  Витебскагои  Могилевскаго  Юрьевичъ, 
Ц']^ханов']^цк1Й,  Жуковск1Й  н  князь  Любом'фскШ  (Т.  III, 
кн.  2-я,  стр.  439),  говоря,  что  въ  Б']^лорусс1и  боронован1е  зем- 
ли всегда  производится  двумя  лошадьми,  и  что  крестьяне,  ш/Ля 
обычай  высылать  на  эту  работу  молодыхъ  лошадей  и  несовер- 
шеннол'^тнихъ  работниковъ,  считаютъ  ее  трудомъ  легкимъ, 
равняющимся  рабог]^  одноконной;  поэтому  выражаютъ  жела- 
ше,  чтобы,  собственно  при  бороньб-]^,  работа  двуконная  засчн- 
тывалась  не  за  1Уа,  а  за  1  рабоч1Й  день. 

3)  По  стать*  5-й  Члены  Комитетовь: — ^Полтавскаго  Позець- 
и  Богдановичь  (Т.  I,  стр.  830)  и  Черниговскаго— Подвысоц- 
К1Й  (Т.  II,  стр.  914)  д']^лають  возражен1Я,  клонящ1яся  къ  дока- 
зательству неудобства  установлеи1Я  тяглой  (воловьей)  работы. 

Сообраоюенгя  Хозяйст§енпаго  Отдплетя. 

1)  Вь  сл']&дств1е  зам']&чан1Я  Членовь  Губернскихь  Комитетовь 
по  ст.  2-й,  редакц1я  сей  статьи  уже  изм'Ёнена  въ  дополни- 
тельномь  доклад^^  какь  то  указано  выше. 

2)  Отд']^лен1е  не  вюжеть  согласиться  сь  предложен1емь  Чле- 
новь Витебскаго  и  Могилевскаго  Комитетовь,  чтобы  при  бо- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  249  — 

ргаомяш  двудонная  работа  засчвтывадась  за  1  день,  а  не  за 
1^у  потому  что  такое  исключен1е  изъ  правидъ,  основанныхъ 
ша  отчет4ивошъ  слвчевт  количества  н  ц'&нности  рабочей  сады, 
не  можетъ  быть  достаточно  оправдано,  тЬпъ  бо4'1^е,  что  пред- 
подожен1Я111и  Хозяйственнаго  Отд'&ленЕя  не  допускается  и  са- 
мый нарядъ  обо^ествомъ  работннковъ  несовершеннол'бтннхъ 
на  господскую  барщину. 

5)  Приведенные  отзывы  по  ст.  4-й,  1-го  пер10да  'работъ 
побудили  Хозяйственное  Отд']&лен1е  въ  особомъ  дополнен1И  къ 
№  4-иу  совершенно  изм']&нить  разм']&ръ  и  характеръ  натураль- 
ной повинности  въ  Малоросс1И,  о  чеиъ  поД|робно  объяснено 
въ  особоиъ  дополнительноиъ  доклад']^  по  губерН1яв1Ъ  Малорос- 
С1Йскимъ.  До  губерн1Й  же  Великорусскихъ,  тх^  нензв'бстна 
система  тяглости  Малоросс1Йскихъ  над'Ъловъ,  статья  эта  не 
относится,  а  потому  должна  быть  вовсе  отм'Ьнена. 

VI.  РАС11РЕДФДБН1Е  РАВОЧНХЪ  ДНЕЙ  НА    ПЕР10ДЫ  И  ПО 

НЕДЪЛЯВ1Ъ. 

Постановлетя  Редакщонныхь  Коммиссш. 

Изъ  всего  количества  рабочихъ  дней,  сл±лующахъ  пом^^щи- 
ку  отъ  крестьянъ,   каждое  тягло  обязано   отработать,  въ  тече- 
Н1И  одной  нед'1ии,  отнюдь  не  бол'бе  двухъ  дней  мужскихъ  и 
столько  же  женскихъ,  и  не  мен'бе  одного  дня  мужскаго. 
(Докл.  Хоз.  Отд.  №  12,  ст.  5.) 

Взаи1^нъ  этой  статьи  въ  дополнительномъ  доклад*]^  поста- 
новлено: 

1.  Все  количество  рабочихъ  дней,  мужскихъ  и  женскихъ, 
причитающееся  на  душевые  над'Ьлы  или  же  на  семейные  (по- 
дворные) участки,  сообразно  ихъ  величин!;,  отбывается:  при 
круговой  ответственности — ъсЬп'^  обществомъ,  а  безъ  круго- 
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•ой  отв']^тственности — каждыиъ  сеиействомъ  иди  двороиъ  от^ 
Д']&4ьно.  11ои']&1цику  аредоставдяется  изъ  всего  количества  сд^^ 
дующнхъ  ему  съ  общества  иди  съ  участка  дней  относить  три 
пятыхъ  на  лЬтвхй  рабоч1Й  пер10дъ,  а  дб/ь  пятыхь  на  зиишй. 

2.  Все  число  рабочихъ  дней,  сд'Ьдующее  нои^^щику  въ  каж- 
дый оерЕодъ  съ  сельскаго  общества  (ари  общиннбиъ  пользо- 
ван1и  землею)  9  разд'&1яется  поровну  на  ьсЪ  нед'1^ли  того  перкь 
да.  Дроби  или  части  рабочихъ  дней,  причитающ1яся  на  каж- 
дую нед'Ълю,  отбываются  но  м'1^р'1^  накоплен1Я  за  обществомъ 
полнаго  дня.  Тотъ  же  порядокъ  соблюдается  и  прн  подворномъ 
или  участковомъ  пользован1И  землею,  съ  г1^мъ  только  различ!- 
еиъ,  что  означенный  разсчетъ  д'блается  не  съ  обществомъ,  а 
съ  хозяиномъ  каждаго  участка  отд'бльно.  Расаред'6лен1е  дней 
по  иед'Ълянъ,  на  вышеизложенномъ  основан1и,  составляется 
пом'1^щикомъ  заблаговременно  и  объявляется  сельскому  началь- 
ству аредъ  началомъ  каждаго  пераода. 

Прим1ьчап1е.  Прн  общинномъ  пользоваши,  внутренняя 
раскладка  рабочихъ  дней  между  членами  общества  произво- 
дится самимъ  обществомъ. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.  14*  42,  ст.  6  и  7.). 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Коматетовь. 

1.  Члены  Комитетовъ:  Полтавскаго — Позенъ  и  Богдане- 
внчъ  (Т.  I,  стр.  831)  и  Саратовскаго— Ознобишинъ  и  князь 
Щербатовъ  (Т.  II,  стр.  449)  находятъ  правило  о  раскладк1»  ко- 
личества рабочихъ  дней  по  нед'кшмъ  сбивчивымъ  и  полагаютъ, 
чтоономожетъ  подать  поводъ  къ  злоупотреблен1ямъ  со  стороны 
крестьянъ.  По  ихъ  мн1^Н1Ю,  крестьянинъ  вс егда  будетъ  им1И'ь 
возможность,  въ  силу  такого  правила,  ограничиться  однимъ 
днемъ  работы.  Члены  Саратовскаго  Комитета  предлагаютъ, 
съ  своей  стороны,  дать  право  пом']&щику  требовать  въ  день  по- 
ловинное количество  ь(Л\ъ  рабочихъ,  а  въ  случа*]^  особенной 
надобности — и  все  наличное  число  рабочихъ,  съ  т&мъ  однако. 
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чтобы  каждый  работникъ  не  быль  употребляемъ  въ  работу 
бол^^е  двухъ  дней  въ  яед^лю,  и  чтобы  количество  обязатель- 
ныхъ  дней  въ  нед'1^лю,  по  принятой  оц']&нк^^,  не  превышало  де- 
нежной за  тотъ  же  над'1&лъ  платы. 

2.  Члены  Рязанскаго  Комитета  князь  Волконск1Й  и  ОФр<ь 
симовъ  признаютъ  установлен1е  только  2-хъ  обязательныхъ  ра- 
бочнхъ  съ  тягла  дней  въ  нед'1^лю  слишномъ  сгбснительнымъ  для 
поп'Ьщиковъ;  они  полагаютъ  возможнымъ  увеличить  это  число 
до  58%  дней  (Т.  II,  стр.  82). 

5.  Членъ  отъ  Рязанскаго  Комитета  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.250) 
зам']6чаетъ,  что  при  40  рабочихъ  дняхъ  съ  души  въ  им'1^н1яхъ, 
гд'&  на  тягло  приходится  5  души,  пон'бщикъ  будетъ  им'1&ть 
право  на  120  дней  съ  работника,  и  сл^^довательно  на  5  дня 
съ  тягла  въ  нед-блю. 

Члены  же  отъ  Тамбовскаго  Комитета  НикиФоровъ  и  Пет* 
рово-Соловово  (Т.  II,  стр.  622)  приводятъ  въ  доказатель- 
ство необходимости  сохранить  трехдневную  барщину  то 
соображен1е,  что  эта  барщина  соотв4тствуетъ  существую- 
щему над'блу,  и  что,  с.1'Ёдовательно,  если  убавлять  фрщину, 
то  сл*дуетъ  уменьшить  и  над'&1ъ. 

4.  По  мн1^н1Ю  Члена  Владим1рскаго  Комитета  Безобразова,  изъ 
числа  рабочихъ  дней  въ  году,  сл'Кдуетъ  дать  пом^^щику  бол1^е 
л'ктнихъ,  ч'1^мъ  зиинихъ  дней.  Такое  распред'1^ен1е  рабочихъ 
дней,  зам'Ёчаетъ  онъ,  будетъ  гораздо  выгодн]^е  для  об'бихъ 
сторонъ:  пом'Ёщикъ  усп']&шн']&е  будетъ  справляться  съ  полевыми 
работами,  а  крестьяне  будуть  им']&ть  зимой  бол'&е  времени  для 
заработковъ  (Т.  П,  стр.  233). 

Того  же  пжЬтя  держится  и  Членъ  Владим1рскаго  Комитета 
Парначевъ,  признающ|й  возможнымъ,  для  Владимврской  »гу- 
берти,  допустить  переносъ  зимнихъ  дней  на  л1тн1е,  по  1 
дню  на  каждую  нед']^лю,  въ  теченш  времени  отъ  1 1юля  до 
1  Сентября,  что  составить  9  дней.  Такой  переносъ  совер- 
шенно излишнихъ  для  крестьянскаго  полеваго  хозяйства  дней, 
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9ШшЬчлетъ  онъ^  будетъ  съ  б^агода|>ност^ю  принять  пгдЬлу-- 
шьшв  крестьянами  этой  губеривй,  такъ  какъ,  почти  вс1  эти 
крестьяне  занимаются  въ  зимиее  время  ткацкою  работою,  и 
отвлечен1е  ихъ  отъ  нея  зимою  нанесло  бы  ииъ  существенный 
вредъ  чрезъ  потерю  времени  и  въ  сл^^дсте'ю  оказывающагося 
отъ  седьскихъ  работъ  огрубденЫ  рукъ  (Т.  I,  стр.  124). 

5.  Члены  Костромскаго  Комитета  Мнроновъ  и  Лопухинъ 
находятъ  правило  о  заявлен1и  пом'&щиками  крестьянамъ  не 
позже  1-го  Марта  на  годъ  впередъ  распред'1^лен1Я  рабочигь 
дней  на  нед'Ьли  сгЬснительнымъ  для  пом'Ьщиковъ,  и,  по  мп1- 
Н1Ю  г.  Лопухина,  излишнниъ  для  крестьянъ,  тавъ  какъ  общее 
число  дней  въ  году  опред'блено  съ  точност1Ю,  и  сверхъ  того  по- 
становлено, чтобы  бол^^е  двухъ  дней  крестьяне  не  требовались 
на  работы,  кром'6  исключительныхъ  случаевъ  (Т.  I,  стр.  462 
и  630). 

По  ми^^наю  г.  Миронова,  сл1)дуетъ  обязать  пом-Вщика 
заявлять  о  распред'к1ен1И  рабочихъ  дней  на  нед']^и  только 
за  одинъ  и1Ьсяцъ  впередъ. 

6.  По  ми1^н1ю  21  Члена  отъ  Губернскихъ  Комитетовъ 
2-го  приглашен1Я  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  92)  отнесен1е  дробей 
рабочихъ  дней,  по  п'Ьр^  ихъ  накоплен1Я,  на  изв^кстньш 
заран1^е  опред'к1енныя  иед'Ьли  ведетъ  къ  большой  сложно- 
сти и  требуетъ  пособ1Я  таблицъ,  составлен1е  коихъ  весьма 
затруднительно. 

Соображетя  Хозяйственнаго  Отдгьлен1Я. 

1.  ОтзывыЧленовъ  Губернскихъ.  Комитетовъ  о  недостаточ- 
ности числа  рабочихъ  дней,  опред']&.1енныхъ  для  л1пгняго  пер10- 
да,  особенно  при  отм'1^н'ё  сгонныхъ  и  добавочныхъ  дней,  уясе 
побудили  Хозяйственное  Отд'&1ен1е  сд'блать,  во  второмъ  перкь 
д'Ь  его  занят|й,  весьма  важное  и  существенное  измбиеше  въ 
первоначальномъ  своеиъ  постановлен1и;  нзм1неи1е  это  хотя  и 
поведетъ  къ  сравнительно  меньшему  облегчен1Ю  барщинской 
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повинности  крестынъ,  ч'Ъпъ  какое  вервоначиыю  предполагав 
шсь,  но  ош>  пряаиано  Огд-ккивемь  необходниыиъ  для  под* 
держан1Я  оои'&щичьихъ  хозяйствъ,  нуждакнцихся  л1Ьтои11 
впь  сорааи']&рно  бодьшемъ  количеств'^^  рабочей  силы.  Статьею 
6-ю  дополнительнаго  доклада  ]\^  12  предоставл1шо  пом^^щику 
право,  ядъ  всего  сл^^дующаго  ему  количества  рабочихъ  дней, 
относитыпри  пятых»  на  л^&тн^й  перюдъ,  а  дв1&  пмпыхь-^еж 
зиишй.  Этнмъ  удовлетворяется  существевн'Ьйшее  требоваше 
иногихъ  изъ  Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

2.  Возражен1Я  Членовъ  Полтавскаго  и  Саратовскаго  Комите*- 
товъ  происходятъ  преимущественно  отъ  н']^ртораго  съ  ихъ 
стороны  недоразум']№1Я,  при  объяснети  смысла  самой  статьи. 
Очевидно,  что  по  стать']^  5-й  опред'блена  высшая  и  низшая 
норма  количества  рабочихъ  дней  въ  веА'^%  а  отнюдь  не 
самый  порядокъ  отаравлешя  повинности,  какъ  это  поняли  Гос- 
пода Члены.  При  окончательной  кодиФикац1И  правило  это  мо- 
жетъ  быть  изложено  еще  ясн'&е.  Весьма  справедливое  зажкча* 
ше,  сд'1&ланное  на  эту  сгатью  г.  Кошелевымъ,  согласуется  съ 
уб')»жден1емъ  Хозяйственнаго  Отд'&ленЕЯ  о  необходимости  окон- 
чательно перевесть  повинность  съ  тягла  на  душевой  над'&гь, 
т.  е.  ближе  и  ясн^^е  соединить  повинность  съ  землею,  отъ  кото- 
рой она  отбывается.  Указан1е  на  единицу  тягловую  было  при- 
нято Отл'ЬлевхемЪу  въ  своемъ  первоначальномъ  доклад*!^,  только 
на  первый  случай,  для  н'бкоторой  какъ  бы  наглядности,  но  съ 
прямымъ  указан1емъ,  что  окончательно  все  должно  быть  пере- 
ведено на  разсчетъ  душевой;  поэтому,  въ  дополнительномъ 
доклад*!»,  въ  ст.  6-й  число  барщинскихъ  дней  приведено  уже 
въ  соотв']^тств1е  съ  душевымъ  над'&юмъ;  этнмъ  возникавшее 
въ  прежней  ст.  5-й  н^^которое  противор'1&Ч1е  устранено.  Что  же 
касается  до  ин^^ней  Членовъ  Саратовскаго  и  Тамбовскаго  Ко- 
нитетовъ,  о  слишкомъ  маломъ  вообще  количеств^^  рабочихъ 
дней,  назначенныхъ  на  каждую  нед'&1ю,  то  они  находятъ  уже 
себ^Ь  ОТВЕТЬ  въ  первой  части  сего  доклада  (стр.  252 — ^254). 
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5.  Не  подлежитъ  сом1|1;н1Ю,  что  правило,  наложенное  въ 
стать-Ь  7-й,  н'Ьсколько  сложно,  но  такая  сложность  была  иенэ- 
б-^жпа  въ  виду  того  обстоятельства,  что,  въ  сл*дств1е  права, 
предоставляемаго  пом-Ьщику  отчислять  ^/^  всего  количества  ра- 
бочихъ  дней  на  лЬтнгй  пер1'одъ,  весьма  легко  можетъ  случить- 
ся, что,  при  над1^лен!и  пхъ  высшимъ  над'1&лоиъ  земли,  крестья- 
намъ,  въ  продолжен!»  9-тн  или  10-ти  нед-Ьль,  придется  давать 
съ  тягла,  въ  н'1Ёкоторыхъ  м^^стностяхъ,  по  три  рабочнхъ 
дня  въ  нед'Ьлю.  Не  мен1|е  того,  Отд'Ёлен1е,  въ  виду  затрудни- 
т1Мьности  разсчета  н  могущихъ  въ  с.1*дств1е  того  возникнуть 
недоразум']Ьн1Й,  усматриваетъ  необходимость  предоставить  на 
волю  пом1;щика  распред'Ьлен1е  но  нед'Ьлямъ  т'бхъ  нзлншпихъ 
рабочихъ  дней,  которые  придутся  по  разсчету  на  л'ЁтнШ  пе- 
рюдъ,  лишь  бы  такое  распррд']&лен1е  было  сделано  уравнитель- 
но по  вс1>мъ  нед^1ямъ  и  чтобы  не  произошло  нзлишняго  скоп- 
ления рабочихъ  дней  въ  одно  время.  Такое  право,  предостав- 
ляемое въ  этоиъ  случа']Ь  пои-бщику,  по  мн']^и110  Отд'Ьлен1Я,  по- 
чти В110лн']Ь  зам'Ьияетъ  т*  сгонные  дни,  которые  были  до  сихъ 
поръ  введены  въ  большей  части  пом1Ьщичьнхъ  хозяйствъ  и 
важность  сохранения  которыхъ  заявляется  многими  изъ  г.  г, 
Членовъ  Губернскихъ  1Сомитетовъ. 

РАСПРЕД-ВЛЕШЕ    РАБОЧИХЪ     ДНЕЙ    ВЪ  ПРЕДЪЛАХЪ  КАЖДОЙ 

НЕДЕЛИ. 

Въ  пред1&лахъ  каждой  пеА-Ьлп  пом1&щикъ  им']Ьетъ  право,  не 
превышая  установлоннаго  числа  дней  съ  каждаго  тягла,  распо- 
лагать дни  по  своему  усмотр-Ьнгю,  объявляя  о  томъ  на  каждую 
неделю  впередъ,  и  съ  гЬмъ,  чтобы  въ  одинъ  и  тотъ  же  день 
было  требуемо  на  работу  не  бол-^^е  всЬхъ  наличныхъ  работнн- 
ковъ  и  не  мен'Ье  половины  оныхъ. 

(Докл.  Хоз.  Огд.  №  12,  ст.  8.) 

Въ  дополнительномъ  доклад']^  статья  эта  изменена  такъ: 

Въ    пред'Ьлахъ  каждой  нед-^ли   пом'1Ьщикъ    им'Ьетъ   право, 
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не  пр(^№1шая  орвчатающагося  съ  крестьявъ  чисаа  рабочцхъ 
дней,  раевред'1лить'  сш  днн  оо  своему  усмотр1и1Ю,  объявляв 
о  товъ  ва  кая^дую.  нед'&1ю  впередъ,  но  съ  тЬпъ,  чтобы  вгь 
одшгь  Аешь  ве  было  требуемо  на  барщину  бод*]^  трети  вс^хъ 
работниковпь,  причитающихся  пом'^^щику  въ  течен1И  недели. 

(Допол.  докл.  Хоз.  Отд.  къ  №  12,  ст.  9) 

Отзывы  Члеповь  Губерпскихь  Комитетовъ. 

№которые  изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  какъ  то: 
С.-Петербургскаго — граФЪ  Шува.10въ  и  граФЪ  Левашовъ  (Т. 
II,  стр.  584),  Тамбовскаго— НикиФоровъ  и  Петрово-Соловово 
(Т.  II,  стр.  622),  Новгородскаго— Косаговск1Й  (Т.  I,  стр. 
754),  Рязанскаго — Кошелевъ  (Т.  II, стр.  250),  полагали,  что  по 
приведенной  стать-]^  первоначал ьнаго  доклада  пом']^щику  запре- 
щается брать  на  работу  мен'1&е  половины  ьсЬхъ  рабочихъ;  но 
это  недоразум*Н1е  устранено  исправлен1емъ  редакц1И  сей 
статьи. 

Г.  Кошелевъ  присовокупляетъ,  «что  самый  выгодный 
«для  пом^&щиковъ  и  справедливый  для  крестьянъ  способъ 
аесть  каждодневная  высылка  одного  и  тогоже  числа  работ- 
«внковъ.»  Безъ  сомн'1^н1Я  это  совершенно  справедливо;  но, 
какъ  уже  выражено  въ  соображен1Яхъ  доклада  №  12,  пра- 
во требовать  половину  работниковъ  предоставлено  пом']^щику 
съ  ц'1^л1Ю  по  возможности  зам'1^нить  сгонные  дни  и  гурто- 
вую работу,  которая  такъ  общеупотребительна  въ  большей  час- 
ти пом^^щичьихъ  им']&н1Й.  Съ  другой  стороны,.  Члены  Тамбов- 
скаго Комитета  и  Членъ  Костромскаго  г.  Лопухинъ  (Т.  I,  стр. 
551)  находятъ,  иаоборотъ,  что  подобное  постанов.1ен1е  стЬсни- 
тельно  для  пом'Ьщика,  котораго  не  сл'1^дуетъ  вовсе  ограничи- 
вать въ  опред'1^лен1и  того  числа  работниковъ,  которое  онъ 
пожелаетъ  потребовать  на  работу,  лишь  бы  общее  число  рабо- 
чнхъ  дней  въ  нед'Ьлю  не  было  нарушено.  Подобное  же  ин]^н1б 
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выражають  Члены  Коиитетовъ:  Витебскаго  и  МогидевскшгОу 
Юрьевичъ,  Ц-кханов-кцквй,  ЖуковскШ  и  князь  ЛюбомарскШ  (Т. 
Ш,кн.  2,  стр.  440)^  говоря,  что  пом^^щика  не  слЬ^уеть  ограшь 
чивать  числомъ  требуемыжъ  имъработниковъ,  лишь  бы  въ  каж- 
домъ  двор*]^  оставался  на  лицо  работникьу  н  Члены  Бка* 
теринославскаго  Комитета  МиклашевскЕй  и  Поль  (Т.  1У,  кн.  2, 
ст.  356),  выражающ1е  желан1е,  чтобы  вм']&сто  Уз  вс'1^хъ  ра- 
ботниковъ,  которыхъ,  по  сил'Ь  ст.  9-я,  пом']&щикъ  им'&етъ  право 
единовременно  потребовать,  дано  бы  было  еиу  такое  же  право 
на  пеловину  вс&хъ  работниковъ. 

Соображенья  Хозяйственнаго  ОтЬгьленгя. 

ЪсЬ  посл^^дн'ш  предположен1я  Члсновъ  Губернскнхъ  Коиите- 
товъ нм']^ли  бы  неизб^^жнымъ  посл']&дств1емъ  нич1;мъ  неоправ- 
данное отягощен1е  участи  крестьянъ,  и  потому  Хозяйственное 
Отд*лен1е  не  можетъ  согласиться  съ  ними.  Что  же  касается 
до  м^^ры,  предлагаемой  Членами  Комитетовъ  Витебскаго  и  Мо- 
гилевскаго,то,  независимо  отъ  этого,  она,  во  многихъ  случаяхъ, 
особенно  при  дробности  хозяйствъ,  можетъ  оказаться  невы- 
годною даже  и  для  самыхъ  пом'Вщиковъ. 

У!,  воспрещено:  назначать  работы  въ  праздники. 

Постаноблешя  Редакщонныхь  КоммиссШ. 

Дни  праздничные,  закономъ  опред^^ленные,  не  могутъ  быть 
назначаемы  для  работъ  въ  счетъ  повинности,  которую  крестья- 
не обязаны  отработывать  сполна  въ  дни  непраздничные. 
(Дополи,  докл.  Хоз.  Отд.  къ  М*  12,  ст.  14.) 

Отзывы  Членовъ  Губернскихь  Комитетовъ. 

Члены  С. -Петербургскаго  Комитета  граФъ  Шуваловъ  и  граФЪ 
Левашевъ  находягь,  что  для  поддержаи1Я  госоодскаго  хозяйстм! 
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веобходимо  изъ  этого  правила  сд'1^дать  вск.1ючеп1е  дм  ухо- 
да за  скотомъ,  какъ  работы,  которая  не  можетъ  быть  прерьь 
ваема  и  въ  праздничные  дни  (Т,  II,  стр.   585). 

Сообраэюенья  Хозяйственнаго  ОтЬгьлепья. 

Хозяйственное  Отх^лтхе  находить,  что  для  ухода  за 
скотомъ  употребляются  обыкновенно  люди  должностные, 
о  которыхъ  постановлены  н']^которыя  особыя  правила;  что  же 
касается  до  простыхъ  работниковъ,  паряжаеиыхъ  иногда 
Д.1Я  помощи  первымъ,  то,  съ  одной  стороны,  уже  по  самой 
неопределенности  работы,  а  съ  другой  по  той  причин']^,  что 
такая  работа  вовсе  не  принадлежитъ  къ  т1^мъ,  который  не 
терпятъ  отлагательства,  или  не  могутъ  заблаговременно  заме- 
нены вольнымъ  наймомъ,  невозможно  бы  было  допустить  для 
нея  исключение  и  заставить  крестьянъ  работать  въ  празднич- 
ные дни. 

VII.   ООВОВОЖДЕШЕ  КРЕСТЬЯНЪ  ОТЪ  РАБОТЪ  ПО  ВОД%ЗНИ. 

Постановлеп1Я  Редакщонныхъ  Коммиссш. 

Крестьяне  больные,  а  также  женщийы  въ  последней 
пер10дъ  беременности  и  въ  продолжен1и  6-ти  нед^ль^  после  ро- 
довъ,  не  могутъ  быть  высылаемы  на  работу.  За  нихъ,  при 
круговой  ответственности,  общество  обязано  высылать  дру- 
гнхъ  здоровыхъ  и  способныхъ  работниковъ  и  работницъ. 
Въ  техъ  же  имен1яхъ,  где  нетъ  круговой  ответственности 
и  где  повинность  отбывается  каждымъ  дворомъ  или  семей- 
ствомъ  отдельно,  должно  руководствоваться  с.1едующнми  пра- 
вилами: 

а)  въ  случае  болезни  работника  или  работницы,  отбы- 
вавгь  за  нихъ  повинность  другое  лицо  изъ  того  же  двора, 
если  таковое  есть;  когда  же  нетъ  другаго  работника  или  ра- 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повлн.  17 
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60ТВШ1Ы9  то  пропущенные  по  бо^^^ни  дни  отработываютсл 
шл  сгкдую1Ц1Я  за  т^нъ  нед'&ш,  если  болЪзлы  продолжалась  ве 
бол1Ье  двухъ  вед-бль; 

б)  ежели  бол'&знь  продолжается  бол'Ье  двухъ  нед']^ль,-то 
крестьянинъ  увольняется  отъ  обязанности  отработать  пропу- 
щенные дни,  но  не  иначе,  какъ  по  представлен1и  нмъ  доста- 
точныхъ  доказательствъ  своей  бол'1^зни;  если  же  бол']^знь  про- 
длится бол'&е  Л-хъ  и^^сяцевъ  и  крестьянинъ  не  выставить  за 
себя  другаго  работника,  то  пои-Вщикь  можетъ  съ  нимъ  по- 
ступить на  основан1и  правилъ  о  недоимщнкахъ; 

в)  женщины  увольняются  отъ  барщины  въ  продолжения  6-тн 
нед'1иь  посл']^  родовъ;  но  слЪлующхе  съ  участка  женскве  рабо- 
Ч1е  дни  отработываются  другою  работницею,  если  во  двор1Ь 
имеется  таковая. 

(Доп.  докл.  Хоз.  Отд.  къ  №  12,  ст.  15.) 

Отзывы  Членом  Губернскихь  Комитетом. 

Въ  общемъ  отзыв'Ь  21  Члена  объясняется  (Т.  ГУ,  кн.  2, 
стр.  94),  что  правила,  относящ1Яся  до  крестьянъ,  отбываюпщхъ 
повинность  безъ  круговой  отв']^ственности,  даютъ  имъ  воз- 
можность безнаказанно  уклоняться  отъ  работъ,  подъ  предло- 
гомъ  бол']^зни.  «Крестьяне  очень  скоро  поймутъ,  говорятъ  они, 
«что  для  освобожден1Я  отъ  работъ  и  отъ  взыскан1Я  со  сторо- 
«ны  пом']^щиковъ  нужно  только  пролежать  больнымъ  не  бол-Ье 
«5-хъ  недель,  за  т^^мъ  на  два  дня  выдти  на  работу  и  потоиъ 
«снова  забол'1&ть  на  3  нед'к1и.  Привестц  же  доказательства 
«своей  бол'&зни  они  никогда  не  затруднятся,  потому  что  эти 
«доказательства  иогутъ  заключаться  только  въ  показан1яхъ 
«родныхъ  или  сос&дей.»  По  мн'&наю  21  Члена,  ви'бсто  этнхъ 
правилъ,  въ  ии'ЁН1Яхъ,  гд'&  н']№ь  круговой  поруки,  сл'бдуетъ 
установить  денежный  штраФъ  за  каждый  прогульный  день,  я 
въ  случа']^  недоимки,  предоставить  пои1^щику  право  отбирать 
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зешиьный  участокъ.  Чденъ  Олонецкаго  Комитета  Зоииеръ 
(Т.  III,  кн.  2,  стр.  494)  преддагаеть  отработку  такахъ  прову- 
В(енныхъ  дней,  а  Члены  Херсонскаго  Комитета  Касиновъ  и 
Соколовъ-Бородкинъ  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  314)  называютъ 
правила,  нзложенныя  въ  этой  стать*)^,  «вторжен1емъ  въ  право 
«собственности  зеилевлад'бльцевъ,  дающихъ,  по  обвзатель- 
€ному  договору,  опред'к1енное  количество  своей  поземельной 
«собственности  за  оиред'Кленное  же  количество  рабочаго  труда. 
«Уменьшить  это  количество,  подъ  кацииъ  бы  то  ни  было  фи- 
«лантроаическнмъ  предлогоиъ,  мимо  землевлад'кмьца,  значить 
«признавать  право  за  одною  только  стороною  и  въ  самомъ  Поло- 
«женш  проводить  бол'бе  и  бол1^  поводы  къ  столкновешямъ.» 

Сообррженгя  Хозлйственнаго  Отд!ьлен1я. 

Не  смотря  на  ьсЬ  доводы^  высказанные  Гг.  Членами  Гу- 
бернскихъ  Коиитетовъ,  Хозяйственное  Отд'1^лен1е  остается 
притомъ  уб'1^жден1и,  что  правила,  установленныя  5н1я  пунк- 
тами 15  статьи,  должны  быть  сохранен^!  въ  Положешн.  Обя- 
занные крестьяне  не  суть  арендаторы,'^ добровольно  соглашаю- 
преся  съ  землевлад'кмьцемъ;  имъ  дается  изв^^стное  количество 
земли,  безъ  испрошешя  на  то  ихъ  <ссглас1я,  и  опред'&ляются 
повинности,  который  они  обязаны  исполнять,  на  основаши 
Положешя,  а  не  по  добровольному  соглашенно.  Еслибы  кто 
либо  изъ  крестьянъ  взялъ  въ  наемъ  у  пом'ко^ика  участокъ  земли, 
сверхъ  опред'бленнаго  ПоложенЕСмъ,  и  не  исполнилъ  своего 
обязательства,  подъ  предлогоиъ  бол'бзни,  то  хотя  бы  и  дМ- 
ствительно  бол-кзнь  его  поразила,  однако  н'Ьтъ  сомн'Ьн1Я,  что 
въ  такомъ  случа'Ь  пом^&щикъ  им'1^.1ъ  бы  неотъемлемое  право 
немедленно  поступить  съ  этимъ  крестьяннпомъ,  какъ  съ  недо- 
вмщнкомъ  и  должникомъ.  При  круговой  отв^^тственности  об- 
щество можетъ  безъ  большаго  обременен!  я  выставить  ра- 
ботника за  больнаго  крестьянина.  При  подворномъ  хозяйств]^, 
напротивъ  того,     бол']^нь  крестьянина,     во  всякомъ  слугдЛ 
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страшно  тяжкия  для  семейства,  поддерживаемаго  одв^нъ 
работяякомъ,  становятся  для  него  причиною  совершенной 
гибели,  когда  вс*  'Пропущенные  имъ  по  бол'Ьзшв  '  дн* 
крестьянпнъ  принужденъ  отработать,  или  заплатить  за  ни^гь 
деньгами,  подъ  опасен1емъ  лишиться  посл*дняго  средства 
пропитан1Я — своего  клочка  земли.  Не  должно  упускать  изъ 
виду,  что  въ  правилахъ,  изложенныхъ  въ  ст.  15-й  и^  безгь 
того  ничто  не  упущено  для  возможнаго  огражден1Я  инте- 
ресовъ  пои']^щика,  безъ  крайняго  раззоретя  крестьянъ;  въ  п.  а 
сказано,  что  въслуча1&  бол^^зни  работника  или  работницы  от- 
бываетъ  за  нихъ  повинность  другое  лицо  того  же  двора,  если 
таковое  есть;  сл']&довательно  правила,  возбуж.11ающ1я  столько 
опасенкй  со  стороны  Гг.  Членовъ,  относятся  только  до  работай- 
ковъ  одипокпхъ,  единственно  своими  силами  поддерживающихъ 
семейства.  Что  же  касается  до  возможности  обмана  со  сторо- 
ны крестьянъ,  то,  не  отвергая  сего,  Хозяйственное  Отд'к1ен1е 
полагаетъ  однако  нужнымъ  объяснить,  что  въ  сомнительныхъ 
случаяхъ  пом*щикъ  всегда  будетъ  им'Кть  возможность  потре- 
бовать отъ  крестьянина,  свврхъ  показания  его  доиапгаягМ, 
другихъ  бол^^е  в1»рныхъ  доказательствъ  его  неспособности  въ 
рабог]^  «о  прпчин'Ё  бол'Ьзнн. 

VIII.  ОТПРАВДБН1Е   РАБОТЪ  ВО  ВРЕМЯ  НЕНАСТЬЯ. 

По€тановАбН1е  Редакцгонныхь  КоммиссШ. 

Если  работа  прэрвана  по  причин']^  ненастья  и  пом^щикъ 
отсылаетъ  людей  обратно,  то  эти  дни  считаются  отработан- 
ными. Впрочемъ  -пом^^щику  предоставляется  право  обратить 
крестьянъ  на  другую  работу,  не  терпящую  отъ  ненастья,  еслл 
кь  тому  представляется  возможность. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  N  12,  ст.  15.) 

Соображеме  Хо$яйствекнаго  Отдтлеп1я. 

По  зам']^чан1яиъ,  сд']&ланнымъ  Членами  Рязанскаго  Комитета 
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Кшзещъ  6одк(ШС|цм1Ъ,  Офроссшовьщъ  (Т.  11,  стр.  82)  и  Коше- 
««м^шъ  (Т.  II,  стр.  260),  что  шр^икеа!^:  <аяе^  терплщую  мл* 
ШйШ1€т^л^)а  можетъ  повесть  иъ  ведо^^ущ-Ьтямь,  редшсщн  сей 
втатАВ  уже  исораыена  въ  доаолнитедышиъ  до1иад:Ь.  Окоэта- 
тельвое  ж^  установ1еше  редакц1и  въароекг1^11оложен1яаависитъ 
еще  отъ  ближайшаго  усиотр'&н1Я  КодиФнкац10ннаго  Отд'1^лен1Я. 

IX.    ОГРАНИЧЕШЕ   КОННОЙ   И   ВОДОВЬЕЙ  ПОВИННОСТИ  ПРЕ- 
Д'ВЛАМИ  ИМФШЙ. 

Поетаноеленгя  Редакцюнныааь  КоммиссШ. 

Конная  или  воловья  повинность  должна  отбываться  вообще 
въ  пред*лахъ  им']^Н1й. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  К*  12,  ст.  17.) 

Отзывы  Чяеповь  Губерпскихь  Комитетовь. 

Правило,  взложенвоб  въ  вриведенной  стать*]^,  Члены  Саратов- 
сваго  Комитета  Ознобвшвнъ  и  Князь  Щербатовъ  находить,  во 
пер»ыхъ,  иесправедливыиъ  по  чрезвычайному  разнообраз1Ю  раз- 

1Г1ЦЮВЪ     ИИ'1^Н1Й,    во    ВТОрЫХЪ,  НепрВМ']^ВИМЫМЪ    КЪ    ИМ1Н1ЯИЪ 

чрезоолоснымъ  н,  въ  третьихъ,  ст']^свнтельнымъ  для  влад^^ль- 
цевъ  тЗ^ъ  им'&В1Й,  та'Ь  н']^сто  сбыта  находится  хотя  и  ыл'Ь 
вред'Ьловъ  им'1ёН1^,  но  въ  близкомъ  разстоян1И.  По  мн']^н1Ю  ихъ, 
влад'Ыьцаиъ  такихъ  им^^иШ  сл^^дуетъ  предоставить  взимать 
квввую  новннность  и  вн*]^  пред'кювъ  пм']&н|й  (Т.  II,  стр.  450). 
Члены  Таибовскаго  Комитета  НикнФоровъ  и  Петрово-Соловово 
нолагаютъ,  что  конная' повинность  должна  быть  отбываема  не 
только  въ  оред'Ьлахъ  нм^^нгя,  но  и  ьвЬ  оныхъ,  не  дал'1^е  55 
версть  (Т.  II,  стр.  623).  Членъ  Рдзанскаго  Комитета  Коше- 
девъ,  излагая  почти  тФ  же  причины,  что  и  Члены  Саратов- 
еваго  Комит^а,  полагаетъ  постановить  крайиШ  преА^лъ  для 
о<$ыкновенной  конвой  работы  въ  18  верстъ;  въ  противвовъ 
€луч^  «пом'Ёщикъ  будетъ  лишенъ  возможности  посылать 
подводы  въ  л1^съ   или   на  пашня,   находящ1ЯСЯ  въ  отхожихъ 
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пустощахъ» .  Раэстоян1е  же  18  версть  првнсго  шъ,  кагь  оо- 
жингаа  положеввЫ!  Хазайствеянымъ  Отд1иен1еиъ  нормы  одво- 
конной  подмды,  а  также  и  потому,  что  этою  нормою  оя% 
считаетъ  вужныиъ  заи^Ьнить  положенную  въ  доклад-]^  16  для 
врайняго  пред'&ла  барщинной  работы  вообще  (Т.  II,  етр.  5250). 

Соббражемя  Хозяйстеениаго  ОтЬллетя. 

Хозяйственное   Отд'&1ен1е   полагаетъ,   что  было  бы  затруд- 
нительно опред']&лить  какое  либо  пред'&дьное  разстоянве  для 
ежедневной  обыкновенной  конной  или  воловьей  работы.  То, 
что  для  одной  11'1^стностн  будетъ  казаться  достаточнымъ,  то 
для  другой  покажется  малыиъ,какъ  наорим'бр'ывъчерезеполос- 
ныхъ  УкшЬтяхЪу  въ  и'1^стностяхъ  степныхъ,  гд*)^  села,  сгрупи- 
рованы  около  р'бкъ,    протекающихъ  въ  дальноиъ  разстояшн 
одна  отъ  другой,  а  поля  обыкновенно  растянуты  узкой  и  длин- 
ной  полосой  въ  одну  сторону.  Предложенная  Г.  Кошелевымъ 
цифра  18  верстъ  равняется  половине  разстоян'ш,  назваченваго 
для  конной  подводы  съ  кладью  въ  одивъ  путь;  сл'&довательво  не 
затруднительно  было  бы  крестьянину  въ  одинъ  рабочШ  день 
обернуться  въ  оба  пути;  но  съ  другой  стороны  эта  цвфра»  бу- 
дучи разъ  установлена,  сд'1&лается  уже  нормою  конной  повив- 
ности  вообще.   Въ  небольшихъ  им'&н1яхъ    эта  повинность  об- 
ратится   въ  подбоднуЮу  сопряженную  съ  вьг]^домъ  крестьянъ 
изъ  пред'1^ловъ  им1^н1я,  что  повлечетъ  значительнвыя  для  нихъ 
неудобства   и  потребуетъ  установленЕЯ  особыхъ  охранитель- 
ныхъ  и^ръ.  Ограничете  обыкновенной  конной  работы  пред'к- 
лами  им'1;н!я,  какъ  ни  кажется  мало  опред^^лительно  для  абЪ- 
ихъ  сторонъ,  по  причин'Ь  неооред'Ёленности  и  саиаго  понятен 
имгьн1я^  не  представляетъ  однако  столь  значнт^ельнныxъ  ие- 
удобствъ.Въ  нм^Шяхъ  обширныхъ  пред'блъ  конной  "бзды  ука- 
жется  самьшъ  урочнымъ  ооложенаемъ  и  числомъ  сл^{дую1цихъ 
съ  крестьянъ  рабочихъ   дней,  а  въ  нм'6н1яхъ  черезполосвыхъ. 
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гд^^  угодья  перерезаны  чужиня  землями — тк  изъ  угодШ^ 
которыя  хотя  и  отд'1иевы  опгъ  цеитра  ии1^и1Я,  но  ностоанно 
обработывадись  рабочими  ояламн  того  ни'&М1Я,  безгь  сомн^ниЕ 
не  будуть  отъ  него  отчислены. 

X.  осовыя  пРАВилик  о  подводной  повинности. 

Постановлаия  Редакщонныхь  КоммиссШ. 

Въ  первоначальномъ  докдад'Ь  правила  С1и  бьии  изложены^ 
такъ: 

Подводы,  какъ  конныЯ|  такъ  и  воловыя,  виК  граиицъ  им!;- 
В1Я,  посылаются  на'Основан1и  слгЬдующихъ  правилъ: 

1)  Разстояше  для  про^^да  съ  кладью  и  одинъ  путь  опред'!^* 
ляется:  для  конной  подводы — въ  55  верстъ,  для  воловьей — въ 
25  верстъ.  Нагрузка  и  выгрузка  клади  включаются  въ  тотъ 
же  урокъ. 

Прим!ьчан1е.  Въ  губерн1яхъ9  для  которыхъ  изданы 
ннвентарныя  правила,  остается  существующая  иын']^ 
норм  а  для  про'1&зда  подводъ — не  бол1е  25  верстъ  въ  день. 

2)  Про^Ьздъ  съ  кладью  35-ти  верстъ  для  конной  подводы  и 
25-^ти  верстъ  для  воловьей  засчитывается  за  одинъ  рабоч1Й 
день.  Если  же  обыкновенное  м'бсто  сбыта  сельскихъ  пронз- 
ведешй  отстоитъ  на  ббльшее  разстоянЕе,  то  дозволяется  по- 
сьиать  подводы  и  дал'бе  35-ти  верстъ,  во  съ  тЬпъ,  чтобы 
каждый  день,  проведенный  въ  про^^Д'Ь  въ  оба  пути  и  въ  про- 
сто^^  на  м^стК,  сверхъ  обыкновенной  двухдневной  барщины 
въ  нед']&лю,  засчитывался  за  полтора  рабочихъ  дня.  Зачетъ 
этотъ  долженъ  д'&маться  непосредственно  по  возвращеши  под- 
водъ   въ  теченш   сл1^дующихъ  нед'&1ь. 

Прилаьчанге.  Правила,  касающ1яся  тяжести  подводной 
клади  и  опред'&1яющ1я  уроки  для  отбывав1я  подводной 
повинности  на  бол^е  близкоиъ  отъ  селен1Я  разстояши, 
должны  быть  включены  въ  урочное  положен1е. 

3)  Подводы    ъаЬ    граиицъ    нн'Ьтя   въ    счетъ    обыкно- 
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венной  барщины  (т.  е.  35  н  25  верстъ)  требуютея  не 
бог]^  д-ми  разъ  въ  годъ*  Дальша  водводы  могуть  ^пъ 
яоеы4аеиы  не  дад^^е,  какъ  за  100  верстъ  отъ  седенш,  н  нрв*- 
томъ  такъу  чтоб!^  въ  сложности  выходило  на  каждое  тяг- 
ло, при  высшемъ  ^е^гп•Ь1р•Ь  двухдневной  повинности^  подводъ 
блияснихъ  и  дальнихъ  никакъ  небол^^е,  какъ  по  280  верстъ 
въ  одинъ  конецъ  въ  течен1и  ц^^лаго  года.  При  низшеиъ 
разм-ЦИЬ  повинности,  допускаемые  завономь  рази'Кры  но- 
винности  подводной  соотв^^тственно  уменьшаются. 

4)  Во  время  распутицы,  когда  бы  она  не  случалась,  ншваг 
К1Я  подводы  посылаемы  быть  не  могуть.  Во  время  же  доле- 
выхъ  работъ  не  допускаются  подводы  на  разстоянве  свыше 
35-ти  и  25-ти  верстъ. 

5)  Во  время  по1^здокъ,  плата  за  шсЪ  переправы,  мосты, 
шоссе,  и  т.  п.  должна   быть  на  счетъ  пом'Ёщика. 

Въ  дополнительномъ  доклад']^  правила  о  подводной  повинно- 
сти изложены  въ  сл*дующемъ   вид-Ь: 

1)  Конная  или  воловая  повинность  отбывается  крестьяиаин 
или  въ  пред^^лахъ  им'1&н1Я,  ьп-Ь  границъ  онаго«  Въ  первомъ 
случл-Ь — она  подлежитъ  общимъ  правиламъ  урочнаго  пол1М1е- 
Н1Я,  составляемаго  для  каждой  м^^стности.  Во  вто][Юмъ— чша 
ограничивается  изв']&стнымъ  числомъ  подводъ  и  пред'бльнымъ 
разстоян1емъ  цо']&здки  на  сл^^дЗгющихъ  основан1Яхъ: 

а)  Разстоян1е  для  про^^зда  съ  кладью  или  безъ  клади,  въ 
одинъ  день  и  въ  одинъ  путь,  опред'Кляется:  для  конной  водво- 
ды —  въ  35  верстъ,  для  воловьей — въ  25  верстъ.  Нагрузка 
и  выгрузка  включается  въ  тотъ  же  урокъ. 

6)  Подводы  тридцати — пяти-— верстныя  (ковныя)  или  двад- 
цати— пяти — верстныя  (воловьи)  ыЛ  границъ  вм1^Н1я,  въ  счеть 
опред']^енной  барщины,  могутъ  быть  требуемы,  при  круговой 
отв^^тственности,  отъ  каждаговысшаго  дупюваго  над'бла  лфи  ра- 
за въ  годъ,  а  при  подворныхъ  (участковыхъ)  над'16лахъ — восемь 
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разъ  въ  годъ  еъ  высшаго  участковаго  над^^да.  Ори  уменьшен- 
ныхъ  над^^лахЪу  число  такихъ  аодводъ  уменьшается;  а  име^н- 
но:  ври  круговой  отв'бтствеиностЛ)  если  душевой  над'Ьлъ  со- 
ставляегь  не  вIен^^е  двухь  третей  высшаго  раза1']&ра  —  тре« 
буется  двгь  подводы,  а  если  на  душу  приходится  отъ  двухъ 
третей  до  одной  трети  высшаго  над'^^ла  —  то  одна  подвода; 
при  участковомъ  же  хозяйств!;:  въ  первомъ  случа'К — пять  под*- 
водъ;  а  во  второмъ — три  подводы.  При  семъ,  каждыя  сд']&лан- 
выя  35  верстъ  (конной  подводой)  и  25  (воловьей),  въ  одинъ 
путь,  засчитываются  за  одинъ  отработанный  день. 

в)  Въ  дальн'т  посылки  подводы  иогутъ  быть  отряжаемы  (въ 
оба  пути)  не  бол']&е  какъ  на  шесть  дней  сряду,  но  по  разсчету 
верстъ,  въ  предъидуп][емъ  пунктк  объясненноиу,  и  съ  гЁиъ, 
чтобы  каждый  день,  проведенный  въ  про^&зд']^  въ  оба  пути  и 
въ  просто-]^  на  п'ЪстЬу  сверхъ  причитаюп][ихся  на  той  нед')^л']^ 
барщинныхъ  дней,  засчитывался  аа  полтора  рабочнхъ  дня. 
Зачетъ  этотъ  до.икенъ  д^^латься  непосредственно  по  возвраще- 
ние подводъ>  въ  течен1и  с.1']&дующихъ  нед']^ль. 

г)  Во  время  распутицы,  когда  бы  она  ии  случилась,  никакая 
подводы  посылаемы  быть  не  могутъ.  Во  время  же  полевыхъ 
работъ  не  допускаются  подводы  на  разстоян1е  свыше  35-ти 
верст-ь  (для  коиныхъ)  и  25-ти  верстъ  (для  воловьихъ). 

д)  Во  время  по^^здокъ,  плата  за  всЬ  переправы,  мосты  и 
шоссе  обрап^ается  на  счетъ  помещика. 

Примлчаше  /-е.  Правила,  касающ1яся  тяжести  подво- 
дной клади,  должны  быть  опрод']^лены  въ  урочноиъ  поло- 
жеши. 

Примлчанье  2-е.  Подробности  прим^^ненЕя  изложен- 
ныхъ  въ  сей  стать']^  правилъ  къ  Западнымъ  инвентар- 
ныиъ  губерн'шмъ,  заключаются  въ  особыхъ  докладахъ 
Хозяйственпаго  Отд'1;лсн!я,  о  разм']&р'Ь  и  распред'1^леи1И 
повиннострй  въ  сихь  губерн1яхъ. 

(Допол;  докл.  Хоз.  Отд.  къ  N•  12,  ст.  18.) 
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Отзывы  Члеповь  Губернскихь  Комитетовь. 

1)  На  правила  о  оодводахъ,  по11']&11][енныя  въ  первоначальноиъ 
докдад']^  Хозяйственнаго  Отд'&1ен1Яу  сделаны  Членами  Губери- 
скихъ  Коиитетовъ  перваго  приглашен1Я  сл'&дующ1Я   зам']&чан1я: 

Членъ  Владам1рскаго  Комитета  Гавриловъ  полагаетъ,  что 
разстоян1е  для  про']^зда  съ  конною  подводою  въ  одинъ  день 
сл^^дуегь  положить  въ  25  верстъ,  ьжЬсго  опред'^ленныхъ  въ 
этой  стать']^  55  верстъ«  Онъ  зашЬч^етЪу  что  для  про^^зда  35 
верстъ  въ  одинъ  конецъ  крестьяннеъ  долженъ  употребить 
не  мен'^^е  1У2  сутокъ,  а  за  г]&мъ  въ  течен1и  еще  %  сутокъ 
лошадь  его  нельзя  будетъ  пускать  въ  работу.  Кром']^  того,  по 
его  ИН1&Н1Ю,  сл']^дуетъ  вовсе  не  вводить  во  Владим1рской  гу- 
берн1И  обязательныхъ  подводъ  дал'&е25-ти  верстъ,  потому  что 
крестьяне  этой  губерн'ш  вячЬнъ  такъ  не  тяготятся,  какъ  под- 
водною  П0ВИНН0СТ1Ю  на  больш1я  разстоян1Я  (Т.  I,  стр.  184). 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Лопухинъ  находить:  а)  что 
засчитывать  въ  4Уа  для  работы  каждый  день,  проведенный 
врестьянвномъ  въ  прогЬзА^  А^л-Ье  35-ти  верстъ,  и  въ  просто!?  на 
М']&ст'&,  сверхъ  обыкновенной  двухдневной  барщины  въ  не- 
Д'к1Ю,  весьма  сг1^нительно  и  убыточно  для  пом'1^щика,  по- 
тому что  для  крестьянъ  все  равно— ']&хать  ли  съ  подводою, 
или  работать  на  барщин']^,  и  б)  что  такъ  какъ  Редакц10нныя 
Коммиес1и  везд*]^  принимаютъ  разсчетъ  душевой,  то  было  бы 
основательнице  назначить,  вм']^сто  280  верстъ  на  тягло,  1Ш 
верстъ  на  душу   (Т.  I,  стр.  537). 

По  мн']^Н1Ю  Члена  Рязанскаго  Комитета  Кошелева,  правило  о 
томъ,  что  подводы  вн*]^  границь  имгьнШ^  въ  счетъ  обыкновен- 
ной двухдневной  барщины,  требуются  не  бол']^е  восьми  разъ 
въ  годъ, — подастъ  поводъ  къ  большииъ  недораа;ум'кн1ямъ;  при 
этомъ  правиле,  зам'^^чаетъ  онъ,  крестьяне  могутъ  требовать 
зачета  не  за  обыкновенную  конную  барщину,  а  за  подводу: 
по'бздку  въ  л^6съ,  на  мельницу  или  даже  на  ^поле  въ  отхожей 
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пустоши.  Онъ  аризнаетъ  нужнымъ  заи'&яить  это  прави10  сЛ- 
дующииъ:  «подводы  на  разстоян1е  болЬе  18  верстъ,  въ  счетъ 
«  обыкновенной  барщннской  работы,  требуются  не  болЬе  8-ин 
разъ  въ  годъ»    (Т.  II,  стр.  252). 

По  мй'Ьит  Членовъ  Таибовскаго  Комитета,  Никифорова  я 
Петрово-Соловово,  подводы,  вв'Ь  границъ  ии'6н1я,  въ  счетъ 
обыкновенной  двухдневной  барщины,  должны  быть  допус- 
каемы въ  течен1И  всего  зииняго  вреиеии,  а  не  только  8  разъ 
въ  году;  иначе,  заи']&чан)тъ  они^  невозможно  будетъ  даже  во- 
зить дрова,  и  пои']&щикъ  не  будетъ  знать,  что  делать  съ  ра- 
бочими въ  продолжен'ш  зимы,  если  молотьба  производится 
у  него  машинами.  Крои'^^  того,  они  находить,  что  такъ  какъ 
разстоян1е  въ  35  верстъ  назначено  для  конной  подводы  съ 
кладью,  то  для  обратнаго  пути  сл1^дуетъ  увеличить  число 
верстъ  (Т.  II,  стр.  625). 

Члены  Саратовскаго  Комитета  Ознобишинъ  и  Князь  Щерба- 
товъ  признаютъ  иеобходииымъ,  во  внимаше  къ  огромнымъ 
разстоян1Яиъ  Саратовской  губерн1И  и  къ  неправильному  рас- 
пре Д']^лен1Ю  п'Ьсть  сбыта,  а  также  во  изб1&жан1е  стачекъ  меж- 
ду крестьянами  при  найм*!;  вольныхъ  подводъ,  чтб  препятство- 
вало бы  своевременному  доставлен1Ю  сельскихъ  продуктовъ  на 
рынки  и  сл']^довательно  повредило  бы  вообп|е  внутренней  тор- 
говл']^,  обязать  крестьянъ,  на  первое  время,  отбывать  по  ашШ 
подводы  въ  течеи1и  зимы  на  разстоян1И  отъ  100  до  200 
верстъ,  съ  платою  по  суп(ествующимъ  ц'Х^намъ  (Т.  11,стр.  455). 

Членъ  Черниговскаго  Комитета  Марвовичъ  находить,  что  въ 
пункт]^  5,  о  платахъ  за  мосты,  переправы,  выражеше  а  т.  я. 
можетъ  повести  къ  педоразум'1^Н1Ямъ  (Т.  II,  стр.  1015). 

Члены  Полтавскаго  Комитета  Позенъ  п  Богдаиовичъ  заи^Ь- 
чаютъ,  что  подводную  повинность  можно  требовать  только 
отъ  хозяйства  сь  тяглымь  над']&ломъ  (Т.  I,  стр.  851). 

По  правилаиъ  о  подводахъ,  заключаюпцтся  въ  дополивн 
тельномъ  доклад']^,  въ  отзыв'^,  за  общимъ  подписан1емъ  21-го 
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Члена  отъ  Губорнскихъ  Ковштетовь  втораго  приглашены^ 
сд^^ланы  а1'^дующ1я  зам^^чаш:  1)  вырая%ен1е  «аодводная 
повинность  внгь  границ»  имття  •  можетъ  подать   поводъ   къ 

НрОИЗВОЛЬНЫМЪ    Т0ЛК0ВаН1ЯМЪ,  ВЪ     ущербъ  хозяйству  П011']&1ЦН- 

ка,  напр.  относительно  подводъ  въ  особыя  пустоши,  отд'^^леи- 
ныя  отъ  господской  усадьбы  чужнии  в.1ад']&льческими  дачаии; 
2)  каждый  день,  проведенный  крестьянами  въ  про1зд1!  и  въ 
просто'Ь,  сверхъ  причитающихся  на  п^'ЬхЬ  барщинныхъ  дней, 
долженъ  засчитываться  за  одинъ,  а  не  за  полтора  дня  работы; 
такъ  какъ  при  возвращен1и  порожнемъ,  крестьяне  п  безъ  того 
слишкомъ  много  вынграютъ,  если  ихъ  расзчитывать  день  за 
день;  3)  во  изб^^жанве  сг]^нен1Я  пом^^щиковъ  г^хъ  им'1^Н1Й, 
который  расположены  н1^сколько  дал']^е  трехъ  дневнаго  пути 
отъ  и'Ьста  сбыта  сельскихъ  произведенШ,  сл^дуетъ  предоста- 
вить пом1&щикамъ  право  на  подводную  повинность  и  дал']^е,  но 
съ  вознаграждеп1емъ  крестьянъ  по  разсчету  2  коп.  за  каждую 
пройденную  версту  въ  четвертый  день;  4)  н^^тъ  никакой 
надобности  д']&лать  зачетъ  дней,  проведенныхъ  крестьянами  въ 
дорог*  сверхъ  обыкновенной  барщины,  непосредственно  по 
возвращен1И  подводъ  въ  течен'ш  сл1!дующей  нед']^ли,  такъ  какъ 
обозы  отправляются  преимущественно  зимой,  когда  хорош1Й 
путь  стоить  только  въ  продолженш  2 — 3  нед-^^ь,  посл*]^  чего 
иятели  и  ухабы  д-Ьлаютъ  отправку  обозовъ  затруднительною,  и 
следовательно  невыгодною  для  самого  пои']^щика;  5)  сл1^ 
дуетъ  пояснить  въ  закон']^,  что  простои  на  мгьстгь  только  въ 
томъ  с.1уча'1^  принимается  въ  соображен1е  для  зачета  рабочаго 
времени,  когда  онъ  произошелъ  отъ  складки  н  пр1ема  пон'&- 
щдчьей  клади;  в)  такъ  какъ  при  отправк^Ь  подводъ  обьшновен- 
но  требуется  на  три  лошади  по  одному  проводнику,  то  необ- 
ходимо постановить,  что  остающ{еся  крестьяне  должны  отбы- 
вать п*шую  работу.  Кром']^  того,  означенные  Члены  зам*- 
чаютъ  по  поводу  правила,  изложеннаго  въ  пункт*]^  б,  что,  съ  на- 
рушеп1омъ  нын1^  существующаго  порядка  отбыван1Я  подводной 
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новянностя^во  янорнхъ  ]1г6ет11остяхъ,и  особенно  въ  губертяхъ 
средней  полосы,  аровзойдетъ  остановка  въ  подвоз'^  хл'М^а  и 
возвышенве  Ц'Ьнъ  на  него  въ  течен1И  всего  времени,  пока  бу- 
дуть  продолжаться  неестественный  обязательный  отношен1Я 
по1»г&1цнковъ  съ  крестьянамн  (Т.  IV,  кн.  2,  ст.  95—100). 

5)  Члены  Губернскихъ  Комптетовъ:  Костромскаго— Лолу-, 
хинь  (Т.  I,  стр.  557),  Синбярскаго — ШидловскШ  (Т.  II,  стр. 
5И)  и  21  Членъ  13  Комитетовъ,  представявнпе  общ1Й  отзывъ 
(Т.  IV,  кн.  2,  стр.  100)  находятъ  правило  (находящееся  въ 
п^ервоначальномъ  и  дополнительнояъ  доклад'Ь),  объ  освобож- 
ден1И  крестьянъ  отъ  подводной  повинности  эо  время  распу- 
тицы, когда  бы  она.  ни  случилась,  слишкомъ  неопред-^^ли- 
тельнымъ,  и  потому  могущииъ  подать  поводъ  крестьянамъ 
стеснять  пом^^щяка  въ  сбыт*  его  проязводенШ.  По  мн]^Н11о  21 
Ч.1ена*,  сл*дуетъ  ограничить  это  правило  только  распути- 
цею весною  и  осенью,  а  выражеше  «когда  бы  она  ни  случи- 
лась»— исключить.  Члены  же  Саратовскаго  Комитета  Озноби- 
шинъ  и  князь  Щербатовъ  (Т.  II,  стр.  456)  зам-Ьчаютъ,  что  это 
правило  вовсе  не  должно  относиться  до  подводъ  внутри  им-Ь- 
Н1я,  и  не  можетъ  быть  безусловно  прин^^няемо  я  къдальнямъ 
подвод амъ,  такъ  какъ  распутицы  бываютъ  я  зимою,  въ  самое 
время  доставки  хлЬба. 

Что  же  касается  до  подводъ  въ  л^&тнее  рабочее  время,  то 
Г.  Лопухинъ  зам^&частъ,  что  и  въ  рабочую  пору  бываютъ 
промежутк-п,  въ  которые  крестьяне  безъ  всякаго  ст*снен1Я 
могли -бы  отправиться  съ  подводою  на  небольшое  разстоян^е, 
напр.   до  100  верстъ   (стр.    557). 

Члены  Смоленскаго  Комитета  Ивановъ  и  Пенсюй  (Т.  IV,  кн. 
1,  стр.  204),  въ  отдельно  поданномъ  ими  мн'1^Н1И,  зам'Ьчаютъ, 
что,  какъ,  при  существован1и  въ  Смоленской  губерн1и,  приста- 
ней для  сплава  сельскихъ  произведений  въ  С.-Петербургъ  н 
Ригу,  на  пристани  эти  необходимо  доставить  вс*  продажные 
продукты  въ  короткое  время,  то  огранячен1е  для  пом*щиковъ 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  270  — 

воаможносги  требовать  одиовременно  бод'Ье  подвод!^,  веже^н 
сводьво  ариходвтсв  на  одну  нед']^дюу— -чрезвычайво  бы  сг&с- 
нвдо  шш'кв^ячьи  хозяйства. — При  этоиъ  они  зам-Ьчаютъ  что 
какъ  тЬ  же  самыя  пристани  оредставляють  и  самяиъ  врестьв* 
нанъ  удобство  наниматься  въ  нзвоэъ,  то  нолуторный  зачеть 
излвшне  проведенныхъ  ими  въ  подвод'Ь  дней  будетъ  несора- 
веддивъ  въ  отнои1еши  къ  пон-бщику,  тЬпъ  бол'Ье,  что  одшгь 
крестьянянъ  бываетъ  въ  извоз1&  нри  двухъ  или  трехъ  дониь 
ДАхъ.  А  потону  означенные  Члены  подагаютъ,  что,  пока 
остаются  натуральный  повинности  и  пом1{щичьи  запашки,  не- 
обходимо допустить  поставку  произведен1Й  въ  и'&ста,  отстоя- 
Щ1Я  дал1^е  35  верстъ  отъ  пои']^щнчьихъ  сельско  ^  хозяйствен- 
ныхъ  заведенШ  и  предоставить  иом'Кщику  право  требовать 
одновременно  бол']&е  подводъ,  нежели  сколько  ихъ  но  разсчету 
на  одну  нед'Ьлю  приходится,  лишь  бы  только  излвшиЕе  дни 
были  зачтены  на  сл'Кдующей  нед1л1^  день  за  день. 

Соображенья  Хозяйственнаго  ОтЬлленгя. 

Въ  соображен1яхъ  доклада  Хозяйственнаго  Отд1лен1Я  14^  12 
изложены  причины,  по  коииъ  подводная  повинность  при* 
числяется  къ  самымъ  тяжелымъ  изъ  барщинныхъ  работъ. 
Крестьяне  нич']&мъ  такъ  не  тяготятся,  какъ  дальними  подводани 
въ  счетъ  барщины;  это  такъ  хорошо  вс&мъ  изв']&стно,  что  было 
бы  излишне  приводить  новые  доводы  въ  опровержеше  ми]&нш 
тФхъ  изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  которые  утверж- 
даютъ,  что  подводная  повинность  не  отличается  отъ  другихъ 
барщинныхъ  работъ.  Въ  этомъ  отиошен1и  Члеш»  Владимдр- 
сваго  Комитета  Г.  Гавриловъ  выразилъ  совершенно  протнву* 
положное  ин'&ше;  онъ  признаетъ  даже  необходииымъ  не  до- 
пускать вовсе  во  Владим1рской  губернш  подводъ  дал1^  525-ти 
веретъ. 

Безъ  всякаго  сомн']&Н1я,  съ  тою  же  определительности  вы- 
разились бы  вротивъ  допущен1я  подводной  повинности  и  ино- 
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Г1е  др7г1е  взъ  Гг.  Ч^еновъ  Губернскихъ  Коиитетоуь,  есд«<{ы 
они  не  пресл1|довали  иной  бод-Ъе  общей  цЬлл — ^уораздяе«1Я 
вообще  всякой  барщинской  повинвостн  и  безус^овнаго  зам*]^- 
нея1Я  ея  во  ыЛхъ  случаяхъ  иди  оброкомъ,  или  обязательныиъ 
выкупонъ.  Очевидно,  по  лица,  желающ1я  безусловной  оти'к- 
вы  барщины,  поэтому  самому  еще  иен']^е  мог}тъ  допустить 
справедливость  или  возможность  сохранен1я  на  иеовред'&1ен- 
иое  время  самаго  нерац10нальиаго  и  вм'1^ст6  самаго  раззор»* 
тельнаго  для  крестьянъ  вида  этой  барщины,  каковымъ  пред- 
ставляется повинность  подводная. 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  настоящее  время,  когда  сей  важный 
предметъ  обсуживается  въ  посл'ЬавШ  разъ  въ  сред'б  КоимиссШ, 
Огд'1иен1е  сочло  своею  обязанност1ю  вновь  тщательно  взв']^снть 
его  со  всЬхъ  сторонъ.  Къ  этому  побуждаютъ  Отд'&1ен1е  (кром'6 
первоначально  уже  ясно  выражеинаго  инъ  въ  своемъ  до- 
влад*]^  убКжден1Я  въ  крайней  тягости  для  крестьянъ  этой 
повинности)  еще  сл'Ьдующ1я  два  обстоятельства:  во  пер- 
выхъ— съ  тЬхъ  поръ,  какъ  состоялись  первоначальныя  заклю- 
чены по  вопросу  о  подводной  повинности,  уже  допущено 
ббльшее  обреиенен1е  крестьянъ,  какъ  черезъ  отнесен1е  на  лет- 
нее полугодье  %  общаго  числа  барщинскихъ  дней  въ  году, 
ВМ1&СТ0  равнрм'^рнаго  ихъ  распред']6лен1я  по  всбиъ  временамъ 
года,  такъ  и  вообще  черезъ  установлен1е  иногихъ  новыхъ  бо- 
л1^е  или  иеибе  отяготительныхъ  для  крестьянъ  подробностей 
въ  способахъ  отбыван1я  барщинской  повинности  и  мЬрахъ 
взыскан1я  по  оной;  во  вторыхъ — въ  настоящее  время,  когда 
труды  Коммисс1Й  по  составлен1Ю  проекта  Крестьянскаго  Поло- 
жен1я  приходятъ  къ  концу,  псвЪе  усматривается,  изъ  общаго 
взгляда  на  заключен1я  КоммиссШ,  въ  какой  пЪ^  ими  дости- 
гается на  самоиъ  а"^"^  главная  ц1иь  настоящаго  цреобразо- 
ван1Я, — т.  е   действительное   улучшенЕе   быта   крестьянскаго 

С0СЛ0В1Я. 

Обращаясь  вновь  съ  этой  точки  зр(н1я  къ  рааемот1ИкА1Ю  ма* 
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етомцаго  вопроса,  Отд'клен1е  не  моясегь  не  остановятьсй  на 
слФдующвхъ  соображен1ягь: 

1]  Оно  не  можетъ  не  заметить,  во  первыхъ,   что  язь  вс**^! 
вообще  натуральныхъ  повинностей   подводная,   по  крайнему 
своеиу  разнообраз1Ю  и  по  той  т*сной  связи,  въ  которой  она 
состоитъ  со  вс*мъ  хозяйствоиъ  крестьянина  н  съ    тысячыб 
посторонннхъ  обстоятелствт»,   поддается   мея^;е  другнхъ  ка- 
кимъ  либо     опред^^ленныиъ    правиламъ.   На  отправлен{е  ея 
ш1'1Ьетъ  вл1ЯН1е  всё,  отъ  саиыхъ  ваясвыхъ   до  самыхъ  лелоч- 
ныхъ   и   неуловимыхъ  для  закона   обстоятельствъ:    отдален^ 
ность   рынковъ,  дорожные  расходы,   состояше   путей  сооб- 
щеяхя,   частыя  перем'1^ны   въ  погод*,  даже  въ  течснш  одного 
и  того  же  времени    года,    ббльшая  или  меньшая  домовитость 
крестьянина,  возможность  для   него  связать  отправлен1е  бар- 
щинскихъ  подводъ  съ  собственною  мелкою  хл^Йною  торговлею, 
или  отсутств1е  къ  тому   средствъ,  неравномерное  въ  разныхъ 
областяхъ   развит1е   у    крестьянъ     конныхъ     или   воловьихъ 
средствъ,  накоиецъ  самая  порода  рабочаго  скота,  преобладаю- 
щая въ  томъ  или  друтомъ.кра*.  Въ  этоиъ  отношен1п  Огд*лсн1е 
вынуждено  выразить  уб*жден1е,что  и  имъ  самимъ,  предложен- 
ныя  въ  первоначальномъ  и  дойолнительномъ  докл^дахъ,  по  во- 
просу о  подводной  повинности,  заключен1я  кажутся  ему  далеко 
неудовлетворительными  въ  своемъ  практическомъ  11рим*нен1п 
я  далеко  недостаточными  для    огражден1Я  выгодъ  крестьянъ. 
Тотъ  же  самый  упрекъ  Отд*лен1е   относить  и  ко  вс*иъ  дру- 
гииъ  изв^стнымъ  опыгамъ  правильнаго  устройства  подводной 
повинности,  каюе  встречаются  въ  законодательствахъ  инвен- 
таряыхъ. 

2)  Дал*е — допущеню  отдаленной  подводной  повинности 
опасно  въ  томъ  отношенш,  что,  при  указанной  коренной  невоз- 
яожиостя  удовлетвори1'ельно  определить  её,  одно  уже  дону- 
1цен1е  ея  закономъ  всегда  подастъ  поводъ  къ  злоупотреблен!- 
якъ  яеизбежнымъ  я  яеотвратямымъ.  Усмотреть  за  подобными 
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змупотребденЕямя  безъ  яснаго  закона,  ваепрещающаго  вовсе 
огдаленвыя  подводы,  по  ин'^^шю  Отд'бденвя,  совершеняо  вевоз- 
можно. 

5)  Да4ьная  подводная  новинность,  въ  уснденныхъ  разм'брахъ 
ш  часто  совершенно  несвоевременно  взимаеваая  взыскатедьныии 
шля  неразсчетливыми  пои'кщинани,  сбивая,  безъ  всякаго  ращо- 
нальнрго  основан1я,  ц^^ны  на  ^учшнхъ  рынкахъ,  с^ужитъ  дишь 
]г%  извращенш  правильной  хл1&бной  торговли,  и  къдвнону  ущер- 
бу ткхъ  сов'^стлнвыхъ  пои^^ноцЕковъ,  которые  щадятъ  средства 
нрестьянъ  и  не  берутъ  съ  нихъ  подводъ,  или  берутъ  ихъ  въ 
ограниченноиъ  чшсл'Ь;  ибо  посл1&дн1е  вынуждаются  отдавать 
СВОЁ  хл'^^бъ  по  тод  искусственной  ненормальной  ц'Ьш'Ь,  которая 
устанавливается  т&ии,  кто  дешево  ц1|нитъ  даровой  крестьянскШ 
трудъ.  Этимъ  преграждаются  всЬ  пути  въ  правильной  хозяин 
етвеняой  д']^тельности  и  въ  значительной  пЦЛ  поддержи- 
ваются гк  йи  съ  ч']&мъ  несообразный  колебан1Я  въ  хл'Ёбныхъ 
ц1Ьнахъ,  который,  при  всей  подчасъ  дешевизн*]^  хл'бба,  выну  ж- 
даютъ  заблаговреиеяныя  громадный  казенный  заготовлен1Яу 
поглощаютъ  огромные  казенные  капиталы  и  вм1сг1^  съ  тЬмъ 
невзб1&жно  порождаютъ  моноп6л1Ю  и  вредный  застой  въ  хл-Ьб^ 

ной  ТОрГОВ.1']^. 

4)  Если  при  существовании  прежнихъ  кр'КпостнъЕхъ  отноше- 
М1Й,  и  въ  особенности  почти  неограииченнаго  права  взыскан1я 
вои'1&щнковъ  съ  крестьянъ,  подводная  повинность  могла  дМ* 
ствительно  быть  взимаема  съ  нихъ  владельцами  безъ  ,  особен- 
ны хъ  затруднен1Й  и  риска,  то  того  же  самаго  невозможно 
ожидать  въ  будущемъ.  Уже  иын1Ь  часто  слышатся  жалобы  на 
растрату  крестьянами,  въ  дорогб,  части  вв'^^реннаго  инъ,  для 
провоза,  господ скаго  хл'Ьба;  недом'Ьры  въ  возахъ  представ- 
ляются явлен1емъ  обыкновеннымъ,  и  т.  д.  Чего  же  должно 
ожидать  въ  будущемъ,  при  неохотномъ  отправлен1И  крестьянами 
этой  повинности,  гд*  чужому,  свободному  человеку,  вопреки  его 
вол1^  и  желан'|Ю,  будетъ  поручаться  на  храненЁе  и  доставку  въ 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повин.  18 
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дальнее  1гКсто,  почти  безъ  всякаго  за  иамь  надзора,  баг1№ 
или^мен1;е  л^'&иное  и  легкое  къ  сбыту  госаодское  добро.  Огд^** 
лен1е  ув^^рено,  что  сколько  нябудь  зр&юе  размышленве  не  но- 
жетъ  не  уб']&дить  каждаго  хозяина ,  что  дадьная  В0днодш1я  оо« 
винность  въ  томъ  ьшд'Ьу  какъ  она  у  насъ  установилась,  есть 
неотъемлемое  достоян1е  кр1&аостныхъ  отношенШ,  и  вя^^  ооыяъ 
не  иожетъ  найти  прнложен1я;  еслибы  даже  право  на  эту  шь 
винность  и  было  бы  сохранено  за  влад'кльцани,  то  оно  не  и»- 
жетъ  не  сод']&латься  для  нихъ  предметомъ  непр1ятныхъ  ш  не^ 
выгодныхъ  столкновенШ  съ  другииъ  сослов1емъ,  и  вого*^ 
конечно  не  послужить  пом']&щикамъ  въ  пользу. 

5)  Подводная  повинность,  въ  отлнч1е  отъ  правильной  барщ»- 
ны,  отбываемой  въ  вид!;  установленнаго  числа  рабочихъ  дней, 
почти  постоянно  взимается  пои'Ёщиками  и  отправляется  кресть* 
янаии,  какъ  повинность  по  преимуществу  личная.  Въ  глазахъ 
крестьянъ— она  рЬлко  связывается  съ  г1^мъ  зеиельнымъ  яхъ 
над'1^ломъ,  съ  котораго  они  отбываютъ  обыкновенную  барп|в*« 
ну,  но  взимается  съ  ннхъ  въ  разм^^рахъ  бол']^е  или  мен1№  пронэ* 
вольныхъ,  какъ  повинность,  возлагаемая  на  личныя  ихъ  сред- 
ства и  безусловно  зависящая  отъ  произвола  влад']^льца.  Тре-* 
буя  особыхъ  денежныхъ  расходовъ  въ  дороге,  и  обусловлв** 
ваясь,  сл']^довательно,  степенью  достатка  крестьянъ,  она  падаетъ 
неравном'1^рно  на  крестьянъ  богатыхъ  и  б^^дныхъ.  По  шсЬшъ 
этимъ  причинамъ,  ни  одна  повинность,  быть  можетъ,  танъ  ■• 
ненавистна  крестьянаиъ,  какъ  дальняя  подвода.  Избавлеше 
отъ  нея  они  считаютъ,  при  барщинскоиъ  устройств!,  высшимъ 
для  себя  благоиъ,  а  въ  сохранен1И  ея  они  видятъ  постоявный 
разсчетъ  пом']^щика  употребить  на  собственную  свою  пользу 
ихъ  домаши1Я  средства,  плодъ  ихъ  личнаго  упорнаго  труда^ 
рабоч1Й  скотъ,  дорожную  снасть,  сбрую  и  пр.  Н'&тъ  сомкШя^ 
что  сохранете  подводной  повинности  и  за  пред'^^аии  кр«аост- 
ныхъ  отношен1Й,  независимо  отъ  несомн']Ённой  обремеш1тель- 
ности  своей  для  крестьянъ,  будетъ  принято  ими^  какъ  пряное 
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вроттор1ч1е  ожндаемоиу  иии  правильному  сораз11'1^рся1Ю  ихъ 
повинности  съ  оредоставляеиыии  имъ  зеиельныин  выгодаин. 
6)  Цесараведдиво  высказываемое  иногда  опасен1е,  будто  бы 
отм'Ьиеше  дальней  подводной  повинности  можетъ  лишить 
аом'Кщика  возможности  сбывать  свой  хл^^бъ,  и  остановить 
подвозы  на  больш1е  ХАЪбпые  рынки.  Хл-Ьбвый  подвозъ  уже 
нын'Ь  въ  центральныхъ  черноземныхъ  губерн1яхъ  постепен- 
но изм^^ндетъ  свой  первоначальный  характеръ:  съ  смягче- 
тещв  кр'&оостнаго  права  и  н']^которымъ  ослаблен1емъ  бар- 
И|вяскаго  порядка,  значительн-Ёйшая  часть  пом1&щичьяго 
хл'1^ба  уже  пътЪ  отправляется  въ  Москву  на  подводахъ,  наня- 
тыхъ  или  купцами,  скупающими  этотъ  хл^^бъ,  или  самими  пом*]^- 
щивами.Посл'Кдшесами  стараются,  такимъ  образомъ,  доставить 
своимъ  крсстьянамъ  верный  заработокъ;т]^мъ  бол']^е,  что  иначе, 
ОДН'Кмн  барщинскими  подводами,  они  никогда  не  были  бы 
въ  силахъ  вывезти  всего  своего  хл']&ба.  Въ  сл1&дств1е  этого,  изъ 
вс&хъ  сельскихъ  работъ  ни  одна  недостигла  столь  опред']&ли- 
тельной  торговой  ц-Ьны,  и  такъ  правильно  не  таксируется,  какъ 
работа  обозная.  Тотъ  же  самый  порядокъ,  къ  немалой  выгод']^ 
всей  хлебной  торговли  и  хл'ббнаго  производства,  постоянно 
шцетъ  водвориться  и  въ  другихъ  областяхъ  Росс1И, 
даже  степныхъ,  гаЬ  дешевизна  наемныхъ  подводъ  навсегда 
об^аечивается  дешевизною  овса  и  с]&на,  свободными  летними 
водножными  кормами  и  обил1емъ  предметовъ  для  обратнаго 
подвоза.  Напротивъ,  главнымъ  препятств1емъ  къ  повсем']^стно- 
му  водворешю  правильныхъ  средствъ  подвоза  служить  ньь 
ккошее  барщинское  устройство.  Только  съ  постепеннымъ  его 
нсчезновенЕемъ,  и  въ  особенности  съ  отм']^иен1емъ  обязательной 
повинности  подводной,  можетъ  всюду  установиться  правильный 
хлЛбшый  подвозъ,  основанный  на  д^^йствительномъ  м']&стномъ  и 
торговомъ  требованш,  а  не  на  рутин-Ь  и  блнзорукомъ  произвол-^ 
в1Ьяоторыхъ  влад^льцевъ.Съдругой  стороны,  изъвс']^хъбарщин- 
скнхъ  повинностей  подводная  мен'бе  всЬхъ  прочпхъ  рискуетъ 
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не  найти  себ1{  заи']^ны  въ  вольномъ  труд*]^:'  ибо  долгая  знна  й 
необходимость  прокормить  въ  течеши  ея  рабоч1Й  свой  скотъ 
ьв:Ь  дома  у  на  сторон*]^,  но  необходимости  уже  нын16  заставдмютъ 
и  еще  бол']^е  заставятъ  въ  будуп^емъ  крестьянина  искать  себ'к 
дорожныхъ  заработковъ.  При  найм16  зимнихъ  подводъ,  по 
отсутств1Ю  всякой  сп^^шности  въ  отправк']^  хл'кба,  вся  выгода 
свободнаго  торга  находится  на  сторонб  мёньшаго  круга  лицъ, 
отправляющихъ  товаръ  и  требующихъ  работы,  а  не  бе»- 
численныхъ  предлагателей  оной,  вынужденныхъ  искать  её  по* 
стоянно,  во  чтобы  ни  стало,  и  сбивать  другъ  другу  Ц'&ну  до 
посл'ЬАней  возможности,  лишь  бы  не  протратить  дома  на  ло* 
шадей  своихъ  напраснаго  корма,  не  потерять  даромъ  времени 
и  не  упустить  нужнаго,  хотя  бы  и  дешеваго,  заработка. 

7)  По  свид']^тельству  многихъ  изъ  Экепертовъ  и  н1^которыхъ 
изъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  уже  теперь  встр'&чаетъ 
много  не  только  им']&н|й,  но  даже  ц'1^лыхъ  м-Ьстностей,  гд.'Ь  отда- 
ленная подводная  повинность  или  не  существовала  никогда,  или 
уже  вывелась,  или  постоянно  все  бол^^е  и  бол']&е  выводится  изъ 
употреблен1я.  При  повсем^^стно  ожидаемомъ  нын'!^  крестьянами 
улучшен1И  ихъ  быта,  распространете  на  так1я  м^стосги.  во- 
ваго  закона,  о  наложеи1И  на  крестьянъ  обязанности  отправлять 
въ  пользу  пом']^щика  дальн1Я  подводы,  и  сл^&довательно  новой, 
досел-]^  нев']^домой  имъ  тягости — р']^п1ительно  немыслимо.  Съ 
другой  стороны,  допущен1еизъят1Й  изъ  общаго  правила  только 
для  н']^которыхъ  м']&стностей  также  невозможно,  ибо  и  самое 
исчислен1е  вс^^х  ь  таковыхъ  м^^стностей  было  бы  весьма  затру- 
днительно, а  точное  очертан1е  каждой  изъ  нихъ  опред1;лен- 
ными  границами  еще  нсвозможн'Ке. 

8)  Наконецъ,  даже  во  многихъ  изъ  т^хъ  м']&стностей,  гд'к 
подводная  повинность  ныи*!;  существуетъ  въ  вид*]^  обычая, 
сохранен1е  ея  на  будущее  время  невозможно  при  тЬхъ  рази^Ь*- 
рахъ  обыкновенной  барщинской  повинности,  как1е  приняты 
Редакц10нными  Коммис1яии;  ибо  въ  такомъ  случа'Ь,  во  многихъ 
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барщпняыхъ  ип%я\яхъ  не  пос^^&дуетъ  почти  никакого  облегче* 
Н1Я  ддя  крестьянъупротивъ  нын1^шней  законной  трехъ  дневной 
барщины;  а,  при  отр'1^к1&  отъ  ннхъ  части  ихъ  угод1Й,  бытъ  ихъ 
иожетъ  даже  ухудшиться.  Д'^^йствительно,  съ  отнесен1еиъна  л'^т- 
нее  полу год1е  %  всей  годовой  барщины,  крестьяне,  притрех- 
душевомъ  состав1^  тягла,  должны  будутъ  въ  течен1И  24  л^^т- 
нихъ  нед'&п»  (изъ  26)  отбывать  по  три  дня  въ  пед.'Ьлю  съ  тягла 
одноконной  мужской   барщины,    а  въ  течен1и  зинняго  полу- 
годья по   2  дня  съ  тягла;  если  ви']&ст']^  съ  тЬпъ  будетъ  сохра- 
нена обязательная  постава  дальнихъ  подводъ,  то,  очевидно, 
о<кцая  масса  барщины  не  уменьшится,  тЪпъ  бол1&е,  что  уже  и 
теперь  зимою  весьма  часто   спускается  съ  работъ  половица  и 
бол^^е  крестьянъ.  Напротивъ,  оти']^нен1е  отдаленной  подводной 
повинности,      особенно      развитой      въ      густонаселенныхъ 
центральныхъ     губерн'шхъ,     гд1&    душевой     составъ    тягла 
всего    сильн']^е,    уравнов1^ситъ  выгоды   об']&ихъ  сторонъ   въ 
будущемъ  и  сд*лаетъ  на  д*л*  доступнымъ  для  крестьянина 
то  улучшен1е  его  быта, о  коемъ  возв^^щено  въ  Высоч лйшихъ 
Рескриптахъ  и  которое  для   него  столь    настоятельно   необхо* 
димо. — Съ  другой  стороны,  для  самихъ    пои']&щиковъ,    отка- 
заться отъ  затруднительной  дальной  подводной   повинности, 
сохраинвъ  право  на  подводы  ближн1я(не  свыше  55  верстъ),вы- 
годн']^е,  чЬжъ  удовольствоваться  мёньшнмъ  числомъ  рабочихъ 
барщинскихъ  дней  въ  году  съдушеваго  над'Ьла,  или  дажевид'Ьть 
эти  дни  равном'крно  распред'1^енными  на  л'^тпее  и  зимнее  по- 
лугодье.   По   глубокому  уб-ЬжАетю  Отд^^ленйя,  того  и  другаго 
ъч'ЬстЬ  единовременно  допустить  н'Ьтъ  возможности,  при  необ- 
ход имомъ  нын-]^  облегчен1и  участи  крестьянъ.  И  потому  Отд']^- 
ден1е,  оставаясь  в'1^рнымъ  уже  давно  высказанному  имъ  уб'1^ж- 
денно  въ  коренныхъ  недостаткахъ  дальной  подводной  повин- 
ности, нимало  не  колеблется  предложить  Общему  Присутствию 
совершенное  ея  отм1)нга1еи  задгкнете  добровольными  по  этому 
предмету  согдашен'шми  обИкнхъ  сторонъ.  Подобный  исходъткм^ 
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желательн']^е,  что,  при  указанной  Высочайше  одобренною 
программою, принятой  Редакцюнньшн  Коммис1Яии  ипри  тоиъ 
во  всякомъ  случа']^  совершенно  неизб'1^жной  свстежЬ  постепен- 
наго  введен1Я  въ  Д']^йств1е  Положен1Я,  правильное  расчислен1е 
барщины,  сл'1^дующей  впредь  съ  крестьянъ  въ  каждовгь  им']&ши, 
а  сл']^ддовательно  и  иокончательное  облегчение  ихъ  повинностей, 
откладываются  до  составлен1Я  по  каждому  -  им*н1Ю  уставиыхъ 
грамотъили  актовъ;  на  это  дается  пом']^1цнкамъ  9-тим1»сячный 
срокъ,  а  въ  гЁхъ  им']^н!яхъ,  т^'Ь  пом']^щики  сего  не  СА'Ьлаютъ, 
дается  еще  15  м'Ьсяцевъ  на  тотъ  же  предметъ  м']^стнымъ  учреж- 
ден1ямъ.  Между  тЬпЪу  подводная  повинность,  въ  отлич1е  отъ 
правильной  поденной  барщины,  соразм^^ряемой  съ  над'&лоиЪу 
можстъ  и  должна  быть  отм^^нена  немедленно,  вм']^сг1&  съ  кара- 
улами, вещественными  съ  крестьянъ  сборами  и  другими  повин- 
ностями добавочными.  Такое  законодательное  распоряжен1е 
отзовется  немедленно  и  ощутительно  на  крестьянахъ,  доста- 
вивъ  имъ  довольно  значительное  облегчен1е  въ  ихъ  повинности 
и  обезпечитъ  имъ  такой  вольнонаемный  заработокъ,  который 
усп']^шн'6е  всякой  иной  п:Ьры  будетъ  сод']^йствовать  скорому 
переходу  ихъ  на  оброкъ.  Тогда  крестьяне,  согласно  Высо- 
чайшей вол*,  немедленно  почувствовавъ,  что  быть  ихъ  улу^ 
шился,  станутъ  еще  съ  ббльшимъ  спокойств1емъ  ожидать , 
пока  сбудется  и  дальн']^йшее  облегчен1е  ихъ  участи;  а  этимъ 
,  обезпечится  повсем']&стное  строгое  соблюден1е  общественнаго 
порядка  и  тишины. 

XI.  ОСОВЫЯ  ПРАВИЛА  ПО  ОТПРАВДЕНПО РАБОТЕ  ЗАВОДСКИХЪ 
И  ФАБРИЧНЬПСЪ. 

Постановленья  Редакцгонныхь  КоммисШ. 

Въ  ечетъ  опред'16ленныхъ   11оложея1емъ    рабочихъ    Дней, 
крестьяне  могутъ  быть  употребляемы  для  работъ  на  т*хъ 
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(Г;пцеСтв7Ю1Цихъ  шыв'Ь  въ  пом'&щнчьнхъ  ии'6н1яхъ  ааводахъ^ 
которые  вшЬшугъ  бляякайшую  связь  съ  сельскимъ  хозяйствомъ, 
какъ-то:  винокуренные,  пивоваренные,  свеклосахарные,  селит- 
ренные,  кирпичные,  и  тому  подобные,  не  принадлежащ1е  къ 
11рб|дпр1ЯТ1Ямъ  чисто  промышленыпъ.  При  отбыванЕи  повин- 
ности на  вышеозначенныхъ  заводахъ  должно  руководство- 
ваться сл1^дующини  правилами: 

а)  Крестьяне  не  должны  быть  употребляемы  на  работы, 
щно  вредныя  для  здоровья. 

б)  На  тЬхъ  Фабричныхъ  и  заводскихъ  работахъ,  которыя 
производятся  по  ночамъ,  каждая  ночь,  проведенная  въ  рабог)^, 
зачитается  за  полтора  рабочихъ  дня. 

в)  Фабрики  и  заводы,  которые  будутъ  устроены  посл-^б  об- 
народовашя  11оложен1я,  не  иогутъ  пользоваться  обязательныиъ 
трудомъ  крестьянъ,  а  должны  довольствоваться..трудоиъ  воль- 
нонаемныиъ. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  К*  12,  ст.  18.  а  по  допол.  докл.  ст.  19.) 

Отзывы  Членов^  Губернскихь  Комитетом. 

На  приведенный  статьи  встр^Ьчаются  возражен1Я  въ  мн'кнш 
Члена  Черниговскаго  Комитета  Подвысоцкаго  (Т.П,  стр.  916), 
въ  общеиъ  отзыв!;  21-го  Члена  (Т.  1У,  кн.  2,  стр.  100)  и 
въ  отзыв-В  Членовъ  Комитета  Екатеринославскаго  Микла- 
шевскаго  и  Поля  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  556).  ЪсЬ  они  нахо- 
дить для  пом'&щнка  убыточнымъ  зачетъ  одной  проработанной 
крестьянами  ночи  за  полтора  рабочихъ  дня.  Г.  ПодвысоцкШ  и 
Члены  Екатеринославскаго  Комитета  утверждаютъ,  что  между 
людьми  вольнонаемными  одна,  проведенная  въ  работб,  ночь 
всегда  считается  въ  Ц'1&н'!;,  равной  одному  рабочему  дню. 

Съ  своей  стороны,  Чледы  отъ  Губернскнхъ  Комитетовъ 
втораго  приглашен1я  зам^чаютъ,  что  мног1Я  работы  требуютъ 
рабочаго  не  на  всю  ночь,   а  только  на  н^^осолько  часовъ  (на- 
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прим'Ьръ  винокуренные  заводы),  и  было  бы  весьма  затруд*» 
нительно  исчислять  отработанное  в^реня  по  оравиду  о  заче^ 
г&  одной  ночи  работы  за  1Уа  дня.  Они  нреддагаютъ,  во  из^ 
б^^жап1е  домки  ^ъ  хозяйе!^^,  удержать  существующШ  (будр 
то  бы)  порядокъ,  и  постановить,  чтобы  одни  рабоч1е  работал» 
днемъ,  а  друг1е  ночью,  за  особую  плату  отъ  пои'^&щика. 

Соображеп1я  Хоэяйственнаго  Отдпленья. 

1 .  Постоянные  вольнонаемные  работники  при  заводахъ  дШЬ- 
спительно  не  полагаютъ  больпюго  различ1Я  между  ночною  и 
дневною  работою,  будучи  за  это  вознаграждены  свободно  доп>- 
воренною  платою;  но  для  очередныхъ  барщинскнжъ  рабочнжъ 
ночная  работа  им'кетъ  значительную  невыгоду,  такъ  такъ  для 
ночи  на  завод*]^  имъ  приходится  изм1^нять  весь  обычный  пор»- 
докъ  своихъ  дневныхъ  заияг1Й  и  даже  они  вынуждаю1чя 
пользоваться  не  общею  совскмъ  своимъ  сеиействомъ,  но  от- 
д'&1Ьною  пищею. 

2.  №тъ  сомиЬн1Я,  что  если  бы  Хозяйственное  Отд'бленЁе  во*- 
шло  въ  подробную  регламеитащю  касательно  ночной  работы, 
то  оно  подверглось  бы  правильному  осужден1Ю.  Встр^^чаются 
на  всякой  работ'к  так1я  подробности,  который  разъяснятся  при 
самомъ  ея  исполнен1и.  ЖеланЕе  преду смотр^^ть  ихъ  непрем'кн- 
•но  вовлечетъ  только  въ  безвыходный  затруднен1Я.  Удержать 
существу ющШ  будто  бы  нын^^  порядокъ   для  ночной  работы 

, невозможно,  уже  потому,  что  порядокъ  этотъ  въ  Д'кйствитель- 
ности  ввгА'Ь  однообразно  не  установленъ  и  на  разныхъ  заво- 
дить бываетъ  совершенно  различный; — вводить  же  обязатель- 
ную работу  за  особую  плату  Отд'1^лен1е  признаетъ  совершенно 
йеудобнымъ:  если  плата  будетъ  мала,  то  такая  работа  соста- 
вить особый  вндъ  прибавочной  барщинной  повинности;  а 
за  достаточное  вознагражден1е  можно  найти  работииковъ  по 
•вольному  найму. 
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ХП.  ВОЗРЛСТЬ  9  ИСПРАВНОСТЬ  РАБОТНИКОВЪ. 

Постановленья  РеЬакщонныхь  Коммисш. 

Возраегь  для  рабочихъ  людей  ооред'Ьляется:  для  муж- 
чмнъ— ^отъ  18  до  55  Л'ЬтЪ)  а  -  для  женщинъ— ч)тъ  17  до  50 
л1^тъ.  Люди  моложе  или  старше  сего  возраста  могутъ  быть 
выставляемы  на  работу,  въ  счетъ  положенной  барщины,  не 
ина^,  какъ  по  добровольному  соглашеи1Ю  пом'^^щика  съ  общ&- 
ствомъ  или  съ  хозяиномъ  участка. 

Крестьяне  должны  являться  на  работу  въ  исправномъ  ви- 
А%  съ  веправными  оруд1ями  и  въ  опред'кленное  время.  Работ- 
ника/ явивошгося  въ  неисправномъ  вид'к,  съ  неисправными 
0|»уд1ями,  или  позже  назначеннаго  времени,  ном^^щикъ  нм'кетъ 
право  не  нрвнять  на  работу  и  считать  рабочШ  день  въ  недош- 
кк  на  обществ'^  или  на  хозяине  участка». 

Крестьяне  им'Ъютъ  право  выставлять  за  себя  другихъ 
работниковъ,  способныхъ  выполнить  то,  что  на  вихъ  по  на- 
ряду будетъ  возложено. 

(Докл.  ^03.  Отд.  ^^^  12,  ст.  10,  11  и  12,  а  по  дополи, 
докл.  и,  12  и  13.) 

Отзывы  Членовъ  Губернскихь  Комитетовь. 

Члены  Губернскихъ  Комитетовъ:  Рязанскаго — князь  Волков- 
скШиОФросимовъ  (Т. II,  стр.  83), — Тамбоцскаго  Петррво-Соло- 
вово  и  НикиФоровъ  (Т. II, стр.  в23),  а  также  21Членъ  втора- 
га  приглашен1Я,представнвш1е  общШ  отзывъ  (Т.  1У,  кн.  2,  стр. 
93),  полагаютъ,  что  рабоч1Й  возрастъ  назначенъ  для  крестьянъ 
слишкомъ  П03ДН1Й.  Находя  это  отяготнтельныиъ  для  саинхъ 
крестьянъ,  н1^которые  изъ  г. г.  Членовъ  предлагаютъ  назна- 
чить крайнШ  пред'Ьлъ  возраста  для  мужчинъ — 50  л']Иъ,  а  для 
'женщинъ:  Члены  Рязанскаго  Комитета  и  21  Членъ — Ш,  а  Чле- 
ны Тамбовскаго— 45  л1;тъ. 
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Кро111^  того,  Членъ  Черниговскаго  Комитета  ПодвысоцкШ 
зам^^чаетъ:  «пунктъэтотъ  требуетъ,  по  прантическимь  укл- 
йзатлмь^  огравичен1Й,  чтобы  общество  ве  им'&до  права  ста- 
« вить  однихъ  старыхъ  работниковъ,  ибо  не  псЬ  работы  ио- 
«гутъ  ни1^ть  урочное  положенЕе;  отчетливость  же  рабты 
а  50-ти  4'1&твяго  и  25-ти  л'&тняго  весьма  различна  »  (Т  Л1,стр. 
915).  Съ  другой  стороны,  Члены  Екатеринославскаго  Губери- 
скаго  Комитета  МиклашевскШ  и  Поль  заи*Кча10тъ,  что  «по  шЬст- 
«нымъ  услов1яиъ  и  обычаямъ  въ  Екатеринославсвой  губершн 
^мужчины  и  женщины  отъ  12-ти  лФтъ  поступаютъ  шъ  раармъ 
«рабочихъ,  получая  и']&стноенаииенован1епогонычей«1>Дал1№ 
они  говорить,  что  эти  погонычи  такъ  необходимы  при  падаши 
плугомъ,  при  обкотЬ  овецъ  и  пр.,  что  пом'кщнчье  хоэяйспо 
можетъ  безънихъ  разстронться,  а  потому  на  срочво^обязан- 
ный  пер10дъ  должно  предоставить  помещику  право  требонагь 
рабочихъ  отъ  12-ти  лЬтъ  обоего  пола  въ  л'КтнШ  пер10дъ  я  въ 
опред'^^ленномъ  разм']^р']&  (Т.  1У,  кн.  2,  стр.  557). 

По  стать'1^  11-й  первоначальнаго  доклада  Членъ  Рязанскаго 
Комитета  ^Кошелевъ  (Т.  П,  стр.  250)  зам^^тилъ,  что  къ  сло- 
«вамъ  каждаго  работника,  явившагося  въ  ненсправномъ  виа']^ 
«или  съ  неисправными  оруд1Ями»,  сл^^дуетъ  прибавить  «вли 
несвоевременно.» 

Соображения  Хозяйстевннаго  Отдллен1я. 

1.  На  зам'1&чан1е,  сд'1&ланное  Членами  Комитетовъ,  относи- 
тельно назначен1Я  Редакц10нными  Коммис1Ями  слишкоиъ  нозд- 
нихъ  л'&тъ  ДЛЯ  работниковъ,  сл'кдуетъ  объяснить,  что,  при  кру- 
говой порук*!»  общества,  возможно  шнрок1е  пред'клы  въ  л-бтахъ 
работниковъ  служатъ  не  отягощен1емъ,  а  облегчен1емъ  кресть- 
янъ,  потому  что,  въ  противноиъ  случа'к,  вся  тяжесть  повинности 
падала  бы  на  меньшее  число  болЪе  молодыхъ  людей.  То  же 
самое  можно  сказать  и  объ  отд^льныхъ  дворахъ.  Съ  другой 
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стороны,  помещику  всегда  есть  возможность  поя'1&стить  изв'^ст- 
вое  число  людей  50  и  55'Л'Ьтнихъ  на  работы,  свойственныя 
йхъ  л*тамъ,  т*мъ  бол*е,  что  н*которые  пом']&щики  въ  настоя- 
щее время  принимали  на  барщину  работниковъ  даже  до  60-ти 

2.  Зам'1&чаН1е  Г.  Подвысоцкаго  устраняется  само  собою  гбмъ, 
что  общество,  еслибы  даже  и  хотело  обид^^ть  своихъ  ста- 
риковъ,  высылкою  ихъ  однихъ  на  работу,  то  не  пп'Ьло  бы 
возможности  набрать  ихъ  столько,  чтобы  ими  одними  попол- 
нить значительную  часть  требуемыхъ  рабочихъ. 

5.  Принять  предложен1е  Членовъ  Екатеринославскаго  Ко- 
яитета  значило  бы  совершенно  отступить  отъ  главныхъ 
основныхъ  началъ,  по  которымъ  дозволяется  требовать  на  ра- 
боты только  людей  развитыхъ  Физически  и  сознающихъ  свою 
обязанность.  При  томъ  же  значительное  большинство  Губерн- 
С1шхъ  Комитетовъ  само  отвергаетъ  обязательную  работу  несо- 
вершеннол']^тнихъ . 

4)  Сознавая  вполн']^  справедливость  зам']^чан1я  Г.  Кошелева, 
Отд']Ьлев1е,  уже  во  второмъ  иер\од,'Ь  своихъ  занят1Й,  ввело  въ 
текстъ  ст.  12-ти  донолнительнаго  доклада  N'  12  слова  «или 
позже  назиаченнаго  времени» 

ХШ  назначено:  РАВОТЪ  и  ПОРЯДОКЪ  ихъ  РАСПРБД'ВДЕНШ. 

Постаковлетя  РеЬакщонныхь  КоммисШ. 

«Нарядъ  крестьянъ  на  работу  производится  сельскнмъ  ста- 
ростою ва  ц'&лую  пвА'^лю  впередъ',  сообразно  съ  предъявлен- 
ныиъ  своевременно  требован1Ямъ  со  стороны  пом']^щика. 
(Докл.  Хоз.  Отд.  №  16,  ст.  1.) 

Въ  дополн^ельномъ    доклад*)^   статья  эта  зам^^нена    сл*!^ 
дующею: 
Нарядъ    крестьянъ  на    работу    производится     сельскнмъ 
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стдростою,  ори  чемъ  онъ  обязанъ  руководство^атьса  требоин 
В1ЯИИ  по111^щвка  на  с4']Ьдую]це1гь  освован1н: 

а)  Предварительно,  и  на  ц'Ьдую  вед'|цю  воеродъ,  объявляет- 
ся со  стороны  пон1;1цика,  иди  его  уаравдяющаго,  распред-Ьле- 
Н1е  по  днямъ  всего  числа  сл'ЬАующвхъ  работниковъ.  При  кру- 
говой отв^^тственности  крестьянъ,  въ  объявлев1и  не  означают- 
ся имена  крестьянъу  требуемыхъ  на  работу,  и  назначеше  ихъ 
производится  саминъ  сельскииъ  обществомъ.  При  подворныхъ 
участкахъ  оояг]^1циковгь  назначаются  дворы  или  хозяйства| 
отъ  которыхъ  слЬАують  работники. 

б)  Сообразно  съ  симъ  нарядонъ,  оредъявляется  со  сторощы 
аои']^щика  требованЕе,  наванун^^  каждаго  дня,  или  въ  тотъ  са* 
иый  день,  до  поступлешя  крестьянъ  на  работу,  куда  и  съ  ка- 
кими орудЕЯии  должны  выходить  крестьяне. 

(Дооол.  докл.  Хоз.  Отд.  къ  №  16,  ст.  1,  п.  а  и  б.) 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Комитетовь. 

1.  Члены  Комитетовъ:  Костромскаго— Лопухинъ  (Т.  I,  стр. 
536)  и  Полтавскаго — Позенъ  и  Богдановичъ  (Т.  I,  стр. 
848),  объясняютъ  въ  своемъ  мн']&н1и,  что  для  пом'1&щика  очень 
сг1&снительно  назначать  работы  за  ц-Блую  нед-^лю  ваередъ. 

2.  Развивая  еще  бол']Бе  эту  же  мысль,  Члены  Комитетовъ:  Ря- 
занскаго— Кошелевъ  (Т.  П,  стр.  251),  Тамбовскаго— ^Никифо- 
ровъ  и  Петрово-Соловово  (Т.  П,  стр.  623)  и  Саратовскаго— 
Ознобишинъ  и  князь  Щербатовъ  (Т.  Н,  стр.  453),  находятъ, 
что  въ  наряд-&  крестьянъ  на  работу  должно  различать  два  д1Ш- 
СТВ1Я  —  распред'&1ВН1е  рабочей  силы  по  различнынъ  двямъ 
нед^^ли  и  назначен1е  самаго  рода  работъ. 

3.  Члены  Комитетовъ:  Екатеринославскаго-^Поль'  и  Микла- 
шевскШ  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  358)  и  Херсонскаго— Касиновъ  н 
Соколовъ-Бородкинъ  (Т.  П1,  кн.  2,  стр.  355)  зам']^ча|отъ,  что 
во  всякой   работ!;   необходимы    иногда  люди    спец1альные, 
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особенно  къ  ней  приспособленные,  и  безъ  которыгь  самая 
работа  будетъ  неправильно  произведена,  а  потому  предла- 
гаютъ  дать  право  пом'бхцику,  даже  и  при  круговой  отв'&т- 
ствениости  общества,  назначать  тЬхъ  работниковъ,  которые 
ему  въ  особенности  нужны. 

Сообраоюенгя  Хозяйстееннаго  Отд/ьленгя. 

Признавая  справедливость  зам'1&чан1Й  Членовъ  Губернскихъ 
Комитетовъ  перваго  приглашен1я,  как'ь  въ  отношенЁи  сгёс- 
нен1я  пом']^щиковъ  назначенЕемъ  не  только  числа  работниковъ, 
но  и  са.мыхъ  работъ  за  нед^^лю  впередъ,  такъ  и  въ  отиошен1И 
необходимости  различить  распред']^лен1е  рабочей  силы  отъ 
назначен1Я  саиыхъ  работъ,  Хозяйственное  Отд']^лен1е  игп'Ьпало 
въ  дополнительномъ  своемъ  доклад!;  первоначальную  редакц1Ю 
приведенной  статьи  и  ввело  различ1е  между  указанными  двумя 
д'Ьйств1ями  наряда. 

Что  же  касается  до  предположен1я  гг.  Членовъ  Екатерино- 
славскаго  и  Херсонскаго  Комитетовъ,  то  Отд'к1ен1е,  съ  своей 
стороны,  находить  невозможнымъ  удовлетворить  ихъ  требо- 
ван1е,  такъ  какъ  этим1»  былъ  бы  въ  самомъ  основан1И  нарушенъ 
характеръ  круговой  поруки,  при  которой  распоряжен1е  пом']^- 
щика  личностью  крестьянина  устраняется  и  допускаемо  быть 
не  можетъ. 

XIV    СВОЙСТВА   РАБОТЫ. 

Постановленья  Редакц1онныхъ  КоммиссШ. 

4.  Требуемыя  от?»  крестьянъ  работы  должны,  по  свойству 
своему,  быть: 

а)  невредны  для  здоровья  крестьянъ; 

б)  сообразны  съ  силами  работника  или  работницы; 

в)  сообразны  съ   поломъ    рабочихъ;  при  чемъ  на  женщинъ 
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ве  должны  быть  возлагаемы  работы^  считаюцися,  по  н'Ьетшн 
ну  обычаю,  не  свойственными  ихъ  поду. 

(Хоз.  Отд.  докл.  №  16,  ст.  5,  а  но  допол.  докл.  ст.  4.) 

Отзывы  Чаеноеь  Губерпскихь  Комитетовь. 

По  мн'1^н1ю  27  Членовъ  втораго  нриглашешя(Т.1У,кн.2,стр. 
126),  приведенный  въ  этой  стать'6  правила  служатъ  лучшииъ 
доказательствонъ  т*хъ  затру днен1Й,  которыя  можетъ  встретить 
у  насъ  введен1е  обязательныхъ  отношен1Й  между  пом']^щиками  и 
крестьянами.  «Ихъ  неточность  и  неопред']&лительность  можетъ 
«только  подать  поводъ  къ  безпрестаннымъ  недоразум']&н1Ямъ  н 
«спорамъ,  и  остановить  весь  ходъ  нашего  хозяйства.  Что  зна- 
ачитъ  требован1е,  чтобы  работы,  по  свойству  своему,  были 
«невредны  для  здоровья  крестьянъ?  Всяк1я  работы  подъ  от* 
акрытымъ  небомъ  могутъ  вредить  здоровью,  между  т1к»ъ 
«исполнен1е  ихъ  необходимо  для  хозяйства.))  Тоже  самое  вы- 
ражено и  въ  отд^^льномъ  мн']^Н1И  Членовъ  Комитетовъ:  Екатери- 
вославскаго-^Поля  и  Миклашевскаго  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  559), 
Полтавскаго — Позена  .и  Богдановича  (Т.  I,  стр.  849),  Сара- 
товскаго-^Ознобишина  и  князя  Щербатова  (Т.  II,  стр.  454) 
и  Симбирскаго — Шидловскаго  (Т.  Ы,  стр.  550). 

Соо6ражен1я  Хфэмйственнагф  Отдллешя. 

Хозяйственное  Отд']&лен1е  полагаетъ  излишнимъ  входить  въ 
подробное  описан1е  работъ  вредныхъ  для  здоровья,  и  притомъ 
г&мъ  бол^^е,  что  исчислить  ихъ  напередъ  невозможно.  Оно  впол-^ 
шЬ  ув'Ьреяо,  что  здравый  смыслъ  народа,  самихъ  влад^кльцевъ 
и,  наконецъ,  г&хъ  лицъ,  которыя  будутъ  разр^^шать  въ  этнхъ 
случаяхъ  недоразум^^я'т,  впо.ш'Ь  достаточёнъ  для  того,  чтобы 
на  д.'^л'Ь  удовлетворительно  разр']^шить  настоящ1Й  вопросъ  и 
устранить  недоразум']&н1я.  Никто  конечно  не  сочтетъ  вредною 
для  здоровья  всякую  вообще  работу,  не  выходящую  изъ  обык- 
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вмевнагд  круга  |фестьянскш(ъ  завят]й.  Между  г&мъ,  Отд'&де* 
ше  считаетъ  крайне  необходвмымъ,  въ  виду  могущихъ  коз- 
никвуть  а1оупотреблен1Й,  сд'1^лать  то  общее  указанве,  которое 
возбудвло  возраженш  н^^которыхъ  взъ  гг.  Членовъ. 

XV.  РАЗСТ01Ш1Е    М-ВСТЛ    РАБОТЫ. 

Постановленья  Редащгонныхъ  Коммиссш. 

На  четырсхверстномъ  разстоян1и  отъ  селев1Я,  въ  кото- 
ромъ  живутъ  крестьяне,  они  обязаны  выполнять  работы  безъ 
веякаго  вычета  взъ  урока  за  употребленное  на  проходъ  вревя. 
Въ  этомъ  четырехверстновъ  разстоян1Н  урочное  положен!е 
вв'1^етъ  полную  снлу.  Если  п^сто  работы  удалено  отъ  селешя 
отъ  четырехъ  до  шести  верстъ,  то  должны  быть  увеньшены 
на  шестую  часть:  при  урочной  работе — величина  урока,  а  при 
безурочной — число  рабочихъ  дневныхъ  часовъ.  На  разстоян1И 
отъ  6-ти  до  12-ти  верстъ  уроки  и  число  рабочихъ  часовъ 
дневныхъ  уменьшается  на  одну  четверть. 

Дал-Ье  12-ти  верстнаго  разстоян1Я   отъ   в'1&ста  жительства 
крестьяне  не  могутъ  быть  требуемы  на  работу. 
(Докл.  Хоз.  Отд.  №  16,  ст»  6  и  7,  а  по  допол.  докл.  ст.  5  и  6.) 

Отзывы  Членов^  Губернскихь  Комитетовь. 

Члены  Губернсквхъ  Коивтетовъ:  Сивбирскаго  —  Швдлов- 
СК1Й  (Т.  II,  стр.  531),  Херсонскаго  —  Касиновъ  и  Соколовъ- 
Бородкинъ  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  356),  и  Костровскаго  —  Лопу- 
хинъ  (Т.  I,  стр.  55^)  ваходятъ,  что  подробности,  заклю- 
чающаяся въ  ст.  5-й,  поведутъ  къ  недоразуи'1^Н1Явъ,  в  невоз- 
можны при  прив']^нен1В  къ  практнк^^.  Для  того,  чтобы 
увевьшвть  уроки  сообразно  разстояв1Ю  по  верстамъ,  гово- 
рить ови,  веобходиио  всЬ  поля  испещрвть  знакави,  таб^ 
лвчкавв  и  пр.,  в  прв  всевъ  этовъ  вожетъ  случвться  много  соо« 
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ровъ.  г.  Лопухянъ  призяаетъ  болЬе  сораведдявыиъ  опредФ- 
лить  одинаковый  вычетъ  времена,  напр.  ^  часа  на  камсдую 
пройденную  версту. 

Крайнее  разстоян'ю — ^12  верстъ,  постановденное  въ  ет.  64, 
мнопе  находятъ  весьма  малымъ. 

Членъ  Синбирскаго  Комитета  Шидловск1Й  выражаетъ  мысль: 
«что  не  дозволять  требовать  йрестьянъ  на  работу  дал'&е  12-тя 
<кверстъ,  все  равно  что  запрещать  въ  большихъ  яп'Ъшяхъ  поле- 
«вую  обязанную  работу.»  Тоже  самое  зам'Кчаютъ  и  Члены 
Тамбовскаго  Комитета  НнкиФоровъ  и  Петрово-Соловово  (Т.  II, 
стр.  624)  и  27  Членовъ  въ  общемъ  отзыв^^  своемъ  (Т.  IV,  кн. 
2,  стр.126).  Посл'^^дше  указываютъ  при  этоиъ  на  ии'Ьшя  въ 
средней  полос']^  Росс1И,  гд']^,  по  пхъ  мн1^Н1Ю,  отъ  этого  правила 
пом'1&щичье  хозяйство  можетъ  быть  совершенно  уничтожено, 
ибо  тамъ  существуютъ  огромныя  села  и  слободы,  расположен- 
ныя  на  н'1ёсколько  верстъ  по  берегу  рЫя  на  самомъ  конц^Ь 
дачи,  и  полевыя  земли  протягиваются  въ  глубь  узкими  полоса- 
ми, иногда  верстъ  за  15.  Точно  также  въ  степныхъ  и'1^стностяхъ 
самый  способъ  хозяйства  требуетъ  огромныхъ  простравствъ, 
и  покосы  отстоять  отъ  м^^ста  населен1Я  несравнёно  дал'&е,  ч'^мъ 
на  12-ти  верстъ.  Члены  Херсонскаго  Комитета  говорить  что 
опрод']^лен1е  12-ти верстнаго  разстояшя  есть  уе1о  для  пом^^щичь- 
яго  хозяйства.  Члены  Полтавскаго  Комитета  Позевъ  я  Богда- 
новичъ  (Т.  I,  стр.  850)  находятъ,  что  опред*лен1е  разстоя- 
шй  верстами  не  удобно,  что  принятая  крайняя  норма  въ  12-ти 
верстъ  ^  непрнм']^нима  къ  н']&которымъ  м'1^стностямъ  губерн1И  и 
къ  чрезполоснымъ  землямъ,  и  что  если  подобная  норма  необ- 
ходима, то  для  Полтавской  губерн1и  она  должна  быть  опреде- 
лена, по  крайней  п'Ьр'Ъ,  въ  20  верстъ. 

Члены  Саратовскаго  Комитета  Ознобишинъ  и  князь  Щер- 
бато^ъ  (Т.  И,  стр.  455),  ссьиаясь  на  свой  проектъ  Положевш, 
предлагаютъ  взам'Ьнъ  правилъ,  из.10женныхъ  въ  5  и  6  ст., 
постановить  одно,  чтобы  только  дал'1^е  10-тя  верстнаго  раз- 
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сгмшякбясдыш  двФ  версты,  пройдевныя  работваконъ,  засчити«|^ 
вадиоь  еиу  ва  0диа'Ь  часъ  работы.  Члены  Комитета  Рязамскага 
Князь  ВолкоасК1Й  аОфросимовъ  (Т.  II,  стр.  84 — 85),  въ  ограж» 
деше  ннтересовъ  т%хъ  пои^щиковъ,  у  которыхъ  крестьявамъ 
втведевы  блия^а|1ш1Я  къ  седенш  зёили,  а  поя'&щнчьн  заоашкя 
находится  въ  дадъненъ  разстоян1н,  врнзиаютъ  необходвиып 
поставоввть,  чтобы  разм'Ёръ  уроковъ  и  число  рабочвхъ  часовъ* 
не  В1зн1^вялись  по  раэстоян1Ю  м'1&ста  работы,  впредь  до  окон» 
чатедьнаго  разгравнченЫ  пом^щичьихъ  угодШ  отъ  крестьян* 
скахъ«  По  ин']6н1Ю  Члена  того  же  Комитета  Кошелева  (Т.  11, 
стр.  251),  сл'^Ьдуетъ  дозволить  помещику  требовать  крестьявъ 
на  работу  на  раэстоян1и  18-тн  верстъ,  съ  уменьшешемъ  на 
воловину  уроковъ  и  дневныхъ  рабочнхъ  часовъ  на  разстоян18 
огь  ^2  до  18  верстъ.  Это  предложенЕС  онъ  основываетъ  на 
томъ,  что  лЬса  и  луга,  большею  част1Ю,  расположены  въ  даль- 
вемъ  отъ  селен1Й  разстоян1И  и  что  на  дневной  про^здъ  назшн 
чево  35  верстъ. 

Члены  Екатерннославскаго  Комитета  Поль  н  Мнклашев- 
СМИ  (Т.  1У,  кв.  2,  стр.  359),  находя  правило,  изложенное 
въ  ст.  6-й  крайне  ст^сннтельныиъ  для  пои-Ьщичьяго  хозяйства, 
признаютъ  необходимымъ  на  срочно-обязанный  пер10дъ  по* 
становить:  «крестьяне  могутъ  быть  требуемы  на  работы  въ 
«вред'блахъ  дачи  каждаго  влад'&льца,  безъ  опред'^^ленЁя  всякаго 
«раэстояшя». 

Соображенгя  Хоэяйствепнаго  Отдгиенгя. 

ВозраженЁе  о  неудобств'Ь  соразм'&рять  количество  работъ 
съ  0<)верСтныиъ  разстоянЕемъ  опровергается  ии^^н1емъ  '  !Я>ль- 
шей  части  Губернскихъ  Комитетовъ,  которые  приняли  въ 
своихъ  вроектахъ  подобное  правило,  какъ  наприм.  Комитеты: 
С.«!1етербургск1Й,  Костромской,  Харьковск1Й,  Новгородск1Й, 
большинство  и  меньшинство  Рязанскаго,  Псковской,  Вятск1Й, 
Докл.  Хоз.  Отл»  о  Поввв.  19 
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Вятсбск1Й  ДЛЯ  Б-Ьлорусскихъ  уКздовъ,  Саратовск?Й,  ПермскШ, 
ЕкатеринославскЕЙ,  Олонецк{й,  СполешшЛ  ш  др.  (С91.  до-*' 
клады:  К*  1в  и  дополнительный  докладъ  ?^*  16).  Что  же 
юсается  до  опред'Ьлен1я  крайняго  12-ти  верстнаго  разстояшя 
для  обязательной  работы,  то  Хозяйствеяваго  Отд-кленЕО  не 
шшЬеть  въ  виду  достаточныхъ  доводовъ  для  изм'1&нешя  преж- 
де выраженнаго  имъ  уб'!;жден1Я  по  этому  предмету.  Не  го- 
воря уже  объ  увелнчети  самой  тяжести  работы »  въ  сл16дств1е 
большаго  ея  удаления  отъ  м-кста  жительства  крестьяиъ,  во 
прнчйн1&  далекой  ходьбы  и  иеразд'Ьльяой  съ  нею  усталости, 
Отд'!иен1е  полагаегь,  что  по  самому  ограничению»  привитому 
въ  чисг1^  барщняныхъ  дней,  сряду  отбываемыжъ  крестьянами» 
и  въ  количеств1^  урочной  работы,  которая  за  нред'&юмъ  12-1» 
верстъ  должна  уменьшаться  по  крайней  п'Ь^  на  половину  ш 
больше  (что  подтверждаетъ  иодинъ  изъ  Членовъ  Г.  Кошелевъ)— * 
работа  на  разстоянш  больше  16-ти  верстъ  стаиовийгся  до  тога 
убыточною  для  пом']^щнка,  что  гораздо  выгодн-Ье  нанимать  д.1я 
такихъ  дальныхъ  разстояшй  рабочихъ  вольнонаемныхъ.Впро- 
чемъ  Отд-^^ленЕе,  принявъ  во  вш1ман1е  отзывы  Членовъ  Губери- 
скихъ  Комитетовъ  по  сему  предмету,  полагаетъ,  что  можно  къ 
/СТ.  6-й  добавить  прамгьчате  сл1&дующаго  содержатя:  «если 
«же,  въ  сл^^дств^е  особаго  расположен1Я  земель  въ  им'бши,  по- 
«м'1^щику  необходима  работа  крестьянъ  и  за  пред']^ломъ  12-ти 
аверстъ  отъ  ихъ  м*ста  жительства,  то  на  такую  работу  дозво- 
«  ляется  требовать  крестьянъ,  съ  тЬжъ^  чтобы  работа  считалась 
«безурочною,  а  число  рабочихъ  часовъ  при  этомъ  уменьшилось 
«бы  на  половину» . 

XVI.    ЧНСДО  РАБОЧИХЪ  ЧАСОВЪ  ВЪ  ВАРЩИШЮМЪ  ДЩ«. 

Постановленья  Редащгонпыхь  Коммиссш. 

Число  рабочихъ    часовъ  въ  девь  ие  доджно  вревы»«ть   мгь 
л'ктиШ  перюдъ  152-ти,  а  въ  зимяШ  9-ти.  Въ  чпсм  атии»  ра4%<- 
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чнгь  часовъ  не  включаются  назначаемые  для  отдыха  и  онщн 
трн  часа  въ  л^Ьтн1Й  першдъ  и  полтора  часа  въ  зш1Н1Й. 

ПримлчанЁе.  Число  рабочихъ  часовъ  въ  день  опред'К- 
-  ляется  только  для  работъ  безурочныхъ. 

(Доп.  докл.  Хоз.  Огд.  къ  №  16,  ст,  8.) 

Отзиви  Членовь  Губернскихь  Комитетовь. 

На  эту  статью  д'Ьлаетъ  зам']^чан1е  только  Членъ  Владии1р* 
екаго  Комитета  Гавриловъ  (Т.  I,  стр.  185),  находя,  что  число 
рабочвхъ  часовъ,  положенное  Хоззяйственнымъ  Отд'блешемъ, 
слишкоиъ  отяготительно  для  крестьянъ.  Онъ  предлагаетъ  по- 
ложить для  л^^тнихъ  работъ:  или  10  часовъ,  не  включая  въ  это 
число  времени  на  завтракъ,  об^^дъ  и  отдыхъ,  или  общимъ 
числомъ  15  часовъ. 

Соображ€К1Я  Хозяйственнаго  ОтЬллетя. 

Соглашаясь  съ  Г.  Гаврнловыиъ,  что  прилежная  12-ти 
часовая  работа  въ  течен1И  одного  дня  д'бйствительно  иожетъ 
быть  отяготительна,  Отд'1^ен1е  считаетъ  нужнымъ  зам'&тить, 
что  при  опред'Ьлен1И  12-ти  часовой  работы  оно  ии'кло  въ  виду 
работяг  обязательную,  далеко  не  столь  спорную,  какъ  вольно* 
наемную,  и  полагало  непроизводительность  барщиннаго  труда 
уравяов1^сить  по  крайней  м'1^р']Ь  бдльшимъ  числомъ  рабочихъ 
часовъ. 

ХУЛ.  11РЛВИЛ14  ДЛЯ  СОСТЛВЛЕШЯ  УРОЧНАГО  ПОДОЖЕНШ. 

Постановлешя  Редакцюнпыхь  Коммиссгй. 

Для  каждой  м'^^стности  должно  быть  составлено  урочное 
положенЕе,  введен1е  въ  Д'1^йств1с  котораго  не  обязательно,  но 
зависнтъ  въ  каждомъ  им'&н1И  отъ  требован1я:  или  помещика 
яли  самйхъ  креетьянъ. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  2оа  — 

Гдавныя  аравила,  на  которыхъ  доджво  основываться 
урочное  поыоженЕе,  суть  сд'&дующш: 

а)  Оно  должно  расоространяться  тодыю  на  тк  работы,  кото^ 
рыя  могутъ  быть  ясно  определены,  н  певЛ^е  всего  зависеть  отъ 
различныхъ  случайностей.  Этн  работы  гь  седьскоиъ  хозяйстг!» 
суть:  обработка  и  удобрение  земли,  поствь  и  уборка  хлт^ 
бовь,  конопли,  льну,  картофыя  и  евокл&ошцы,  уборка 
травь,  молотьба,  уборка  табаку,  стрижка  овецъ,  рубка 
дровь,  главныа  д/ьсныд  работы  и  разнаго  рода  блиоюняя 
возка. 

б)  Уррки,  по  каждой  изъ  этихъ  работъ,  должны  быть  оаре- 
д')ияемы  сообразно  съ  нын^^  существующими  въ  разяыхъ 
И']^стностяхъ  обычаями  и  съ  средними  силами  работника  ила 
работницы. 

Примгьчат'е,    Во  всякомъ  случа!;   уроки    не  должны 
превышать  въ  каждой  губерн1И  разм'Кра  тЬхъ  уроковгь, 
кои    предположены   въ  котороиъ   либо  изъ  проектовъ, 
составленныхъ  ^^ь  шЬстшопъ  Губернскоиъ  Комнтетк. 

в)  Количество  требуемой  работы  должно  быть  положительно 
опред'Клено  одною  цифрою,  а  не  двумя  крайними,  между  кото- 
рыми допускался  бы  выборъ. 

г)  Въ  урочное  положен1е  не  до^ны  входить  никашя  мелоч- 
ный подробности. 

Примтчате.  Порядокъ  составлен1я  урочнаго  положе- 
Н1Я  долженъ  войти  въ  составъ  Х-й  главы. 

(Докл.  Хоз.  Отд.  К'  16,  ст.  9  и  10.) 

Отзывы  Членовь  Губернскыхь  Комитетовь. 

Членъ  Симбирскаго  Комитета  Шидловск*1Й  (Т.  II,  стр.  5М) 
находить,  что  совершенно  излишне  и  неудобоисполнимо  возла- 
гать на  м'кстиыя  учрежден1я  обязанность  составлять  для  каждой 
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м']Ьстности  урочноеподоженае,  и  что  составленное  Коиятетомъ 
Свмбирскимъ  урочное  положен1е  воодн']^  удовлетворительно. 

Членъ  Владим1рскаго  Комитета  Парначевъ  (Т.  I,  стр.  130) 
признаетъ,  что  нсполнен1е  работъ  по  урочному  положен1ю,  со- 
ставленному въ  Губернскомъ  Комитет!;,  должно  быть  обяза- 
тельно для  крестяьнъ,  и  что  установлен1е  необязательности 
нсаолнен1Я  работ  ь  по  урочному  положен1Ю  сл'1&дуетъ  предоста- 
вить вол'Ь  пом']^щика.  Ъп^стЪ  съ  симъ  онъ  полагаетъ  необ- 
ход имымъ  въ  конц*]^  п.  а  ст.  10-4  прибавить:  аВсЬ  же  мелочныя 
«работы,  какъ-то:  разныя  поправки  по  усадьб'Ь,  ловля  для  про- 
#д01киьств1я  рыбы,  сборъ  моху,  скалы  и  т.  п., исполняются  по 
«числу  назначенныхъ  на  день  часовър. 

Члены  Комитетовъ:  Владим1рскаго — Гавриловъ''(Т.  I,  стр. 
483),  Доискаго — Мелиховъ  и  КалиновскШ  (Т.  III,  кн.  I,  стр. 
261)  иаходятъ:  первый, — что  выражен1е  въ  п.  а  ст.10-й  «сглав- 
ныя  л'бсныя  работы»  даетъ  слвшкомъ  много  произволу  уроч- 
нымъ  положен1Ямъ;  вторые,  —  что  къ  числу  работъ,  указан- 
выхъ  въ  означенномъпункг]^  а,  сл^^дуетъ  отнести  земляныя  ра- 
боты при  копан1и  канавъ  и  лунокъ,  трепан1е  волокна,  изгото- 
влен1е  на  топливо  кизяка. 

СооОраотетя  Хозянственнаго  Отдгьлетя. 

1)  Ртд1лен1е,  оставаясь  при  своемъ  мн'Ьнеи,  что  для  каждой 
И'Ьстности  должно  быть  составлено  особое  урочное  положенЕе 
на  п'ЬстЪ,  полагаетъ,  что  при  тЬхъ  нногихъ  противор'Ьч1Яхъ, 
который  въ  урочныхъ  положен1яхъ,  прнложенныхъ  при  Коми- 
тетскихъ  проектахъ,  встр^^чаются  между  мн'1&н1емъ  большинства 
и  меньшинства  Члсновъ,  и  при  томъ  по  вопросамъ  самымъ  прак- 
тическпмъ,  не  только  по.1езно  будетъ  поручить  М^^стнымъ  При- 
сутств1ямъ  вновь  пересмотр^^ть  предлагаемые  различные  уроки 
и  изъ  взаимнаго  ихъ  сравнен1я  вывести  возможно  близк1с  къ 
истин!  разм')^ры  работъ,  но  что  даже  безъ  этого  н'ктъ  ника- 
кой возможности  обойтись. 
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2)  Въ  доподнительномъ  дошЪд'К  прибавлена  обработка  кар- 
тофеля къ  прочииъ  зеилед'^1ьческв1гь  работать;  земляным  же 
работы  случается  довольно  р^&дко  производить  обязательнымъ 
трудоиъ,  за  исключенЕемъ  копанЫ  каиавъ.  Впроченъ,  м'кстиыя 
Присутств1Я  иогутъ,  если  признаютъ  необходииынъ,  составить 
урочныя  положен1Я  и  для  такихъ  работъ,  если  он^^,  хотя 
непоименованы  въ  приведенномъ  выше  п.  а,  но,  по  свойству 
своему,  иогутъ  быть  удобно  опред'Ь1ены  и  разсчнтаны  на 
уроки. 

ХТШ.  НАВЛОДЕШЕ  ЗА  РАВОТОЮ,  ПОРЯДОКЪ  ЖЧЕЖА  ОШОЙ  Ж 

сжЕДцшь  отв^тствЕнностн  крвстьшгь  ПО  нюноловто 

РАВОТЫ. 

'  Постапоблемя  РеЬанцгомшхъ  КоммиееШ. 

(Доп.  докл.  №  16  ст.  2,  и,  12,  13  и  14.) 

Въ  отношен1И  этой  существенной  части  положен1Я  Ы!гъ  обя- 
зательной работб,  обезпечнвающей  ея  исполнен1е  Редакшон- 
ными  Коммисс1ЯМи  приняты  н^^которыя  важный  изи^Ьнеи^я  мъ 
дополнительномъ  доклад'Ь,  какъ  видно  нзъ  сл'&дующаго  сравие- 
Н1Я  текстовъ  статей  во  первоимальному  и  во  доподвттельшту 
докладу. 

Ст.  по  допол.  докл.  къ  №  16. 
2)  При  круговой  порукф 
крестьянъ,  общество  ведвтъ 
счетъ  отработанныхъ  отд-кль- 
иыми  крестьянами  дней.  При 
подворныхъ  участкахъ,  дли 
отчетности,  долясны  быть  за* 
ведены  у  вом1&щиков^  кнвггн^ 
для  запнсывш1Я,  кжъ  наря- 
довъ  съ  каясдаго  двора,  такъ  н 


Ст.  по  докл.  №  16. 

2)  Въ  требован1и  пом'Ьщика 

должно  быть  точно  опред'Кле- 

но  число  работниковъ  для  каж- 

даго  дня  предстоящей  нед'кли 
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отработашЕыхъ  дней;  у  крест»*» 
янь  же,  ддя  такого  записывав 
Н1Я,  иогутъ  быть,  по  обоюдн^ь 
му  сог4ас1Ю,  заведены  особые 
кннжки  на  каждый  дкорь. 

11)  При  урочиоиъ  номже- 
Н1И,  каждый  крестышинЪу 
0К0НЧВВШ1Й  опред'&1енную  раг 
боту,  не  можетъ  быть  за  гЬич. 
удерживаеиъ  на  барщин1Ь  ни 
подъ  какинъ  вредлшгоаъ. 

12)  Ддя  учета  етработан- 
ныхъ  дней  и  исподнениыхъ 
дневныхъ  уроковъ  выдаются 
аои'б1циконъ,  въ  назначенное 
по  обоюдному  соглас1Ю  время, 
квитанц1Н,  въ  вид'б  контраиа* 
рокъ,  бнрокъ  и  тону  подоб- 
ныхъ  знаковъ.  При  круговой 
отв1^ственностн,  крестьянаиъ 
иогутъ  быть  выдаваемы  общ1Я 
(гуртовыя)  квнтанцш;  но  при 
подворномъ  хозяйств^Ь  додж- 
ны  выдаваться  отд'&1ьныя 
квитанц1н  каждому  работнику, 
иди  отработанные  дни  записы- 
ваются въ  отд'&1ьныя  подвор- 
ный книжки. 

15)  Во  время  самой    работы 
крестьяне  находятся   подъ  на- 
&иодешемъ  наэиамааыхъ  по-  бдюден1емъ  назначснныхъ    по- 
ляар».    Въ   сдуча'К|м'бщикомъ  дицъ.  Седьск1Й  ста- 


12)  При  урочиоиъ  иодоже- 
лш,  каждый  крестьянинъ,  окон- 
^швиийооред'Ьдбнную  работу,  не 
ншкетъ,  по  окончан1И  ея,  быть 
удерживаеиъ  на  барщин*)^  ни 
иодъ  накянь  вреддогомъ. 

13)  При  круговой  отвг1гг- 
ствеииости  общества,  каждо- 
му крестьянину,  окончивше- 
му свою  работу,  выдаются 
иецедденно,  на  м'Ьаг*  рабо- 
ты, отъ  поиЛщяка^  иди  его 
иов1Цреииаго,  особенный  конт- 
рюаркИ|  бирки,  иди  друг1е  ка^ 
«м  дибо  ваашшо  обусдовден*- 
ные  виаки.  Въ  опред'бденное, 
.и»  общему  согдасш,  время 
крестьяне  доджны  подученные 
иин  знаки  нредъявдять  седь- 
скоцу  старост!,  который  ве^ 
деть  счотъ  шсЬжъ  отработан- 
пымъ  диянъ,  ддя  учета  выпод- 
шпМк  обществоиъ  поииино- 
сти. 

14)  Во  время  самой  работы 
•крестьяне  находятся  подъ  на- 
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веяепржнаго  опп1р»||^11Я  ра- 
деть крестыгаиномЪу  оопНк* 
цнкъ  им'Ьвтъ  право  потребо- 
ють  седьснагр  старосту,  или 
кого  лябо  нзъ  выборныхъ 
доджвостныхъ  и,  крояг!^  того 

одного  ИЛ1  Н^СКОДЬКИХЪ  СВША^ 

тедей,  хотя  бы  нзъ  лгцъ  по- 
стороянихъу  по  С1юему  усмо- 
тр^^вгио*  Виномпый  обязывает- 
ся окончать  свою  работу,  и, 
сверхъ  того,  подвергается  взы- 
скашю,  какое  за  то  установле- 
'во  будетъ. 


роста,  по  требован1Ю  пом'Кщя- 
на,  или  его  пов'бреннаго,  обя- 
занъ  заставить  неисправныхъ 
въ  свои  дни  окончить  узако- 
ненный урокъ  или  перед'блать 
негодную  работу.  Въ  случа'К 
же  невозможности  перед-клап 
работу,  худо  исполненную  по 
нерад'кн1Ю  и  шшшЬ  крестьяне* 
на,  а  также  въ  случа'Ь  само- 
вольнаго  уклонен1Я  посл^^днягО 
огь  переработки,  или  въ  елу- 
ч^-Ь  буйства  и  неповиновенЫ 
на  работб,  пом'бщикъ  ия'бегь 
право  отсылать  виновнаго 
крестьянина  въ  волостное  прав- 
лен1е,  или  въ  и1&стное  поли- 
цейское^ учрежден1е,  съ  требо- 
ван1е11Ъ  подвергнуть  сего 
крестьянина  которому  либо 
яаъ  гбхъ  наказан|й,  и  въ  гкхъ 
же  разм'1^рахъ,  как1е  ньпгк 
указаны  для  Сельскихъ  Рас» 
правь  Государственныхъ  Ияу- 
ществъ  (Общ.  Губер.  Учр.  Т. 
II,  ег.  5408).  Само  собою  ра- 
зуи^кется,  что  симъ  ие  от«к- 
няется  прате  крестьянина  при- 
носить на  пом'бщика  жалобу 
за  неправильно  понесенное  нмъ 
наказан1е.  ^. 

Прымлчаше  1^е.  Жадоба  на 
нмравильное  яаказапе 
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15)  Не  выдаются  отъ  вомФ- 
■|П1а  ашмш  гь  томъ  смуча-]^, 
«ели/крестьянпгь    сареволы^ 


сятся  «кстному  учреждешкУу 
кбторое  будете  указано  въ  Но- 
ложен1и.  УчрежденЕб  это,  удо- 
стов']^рясь  въ  сораведливосгя 
принесенной  жалобы,  присуж-* 
даетъ  пом'бщика  къ  денежному 
штрафу  въ  пользу  неправильно 
наказаннаго,  прии'&няясь  къ 
общииъ  занонаяъ  о  вознаграж* 
ден1И  за  личныя  обиды,  а  въ 
случа']^  превышен1я  власти  со 
стороны  пом'&щика,  д'клаетъ 
особое  постановлен1е,  на  осно- 
ваши  общихъ  уголовныхъ  за- 
коиовъ.  Если  же  пом'бщикъ 
будетъ  присужденъ  въ  трет1Й 
разъ  къ  денежноиу  взыскан1Ю 
за  неправильное  наказан1е,  то, 
независимо  отъ  этого  взыска- 
Н1я,  м'1^стное  учрежден1е  ли- 
шаетъ  его  права,  предостав- 
ляемаго  ему  сею  статьею. 

Примтчаме  Я-е.  Дворянству 
каждой  губерн1И  предостав- 
ляется, постановлен1Яни  Гу- 
бернскихъ  Дворянскихъ  Соб- 
ран1Й,  слагать  съ  себя  присво- 
яеиое  пом']^щикамъ,  статьею 
сею,  право  подвергать  кресть- 
янъ  наказан1Ю. 

14)  Не  выдаются  оть  пом'Ь- 
щика  квйтанц1И  или  знаки: 

а)  въ  слу^а*]^,  если   крестья- 
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отдучнтся  до  окоача81Я  рабсь 
чаго  дня,  иди^  1|{ш  урочной  ра- 
бог]Ь,  не  окончить  наюжеиааго 
урока. 


нннъ  отдучвтся  до  окончашн 
рабочаго  дня»  иди 

б)  есди,  при  урочной  рабо- 
те» не  окончить  опред'бденнаго 
урока. 

Независиио  оть  статей  снхъ  докдадовъ»  Гг.  Чдеиамъ  Губерн- 
скихъ  Коиитетовъ  бьии  нреддожены»  по  этоиу  предмету»  еще 
особые  вопросы  сд']^дующаго  содержан1я: 

Вопросъ  10-й.  На  основашн  принятыхъ  Коииисс1ею  правидь, 
каждое  общество,  состоящее  на  барщин'К»  отв'&чаеть»  за  кру- 
говою порукою  вскхъ  своижъ  чденовъ»  за  нарядъ  пмнаго  чи- 
еда  способныхъ  къ  работе  иужчинъ  и  женщинъ,  съ  потреб- 
ною упряжью  и  оруд1яии»  и  за  исподнен1емъ  уроковъ;  но  круго- 
вая порука  не  распространяется  на  качество  работъ.  За  ткиъ 
представдяется  надобность  обезпечить  исправное  отбыванде  ра- 
ботъ и  оградить  пои']^щика  противъ  небрежности»  иди  здона- 
м'^ренности  крестьянъ,  особенно  въ  работахъ»  не  поддежаицисъ 
урочному  опред'&еент.  Ори  этоягь  возникають  сд'Ьдующ1е  вог 
просы:  а)  к±пъ  и  какииъ  порядкомъ  доджно  быть  производи- 
мо удостов^&рен1е  въ  негодности  работы;  Ь)  какииъ  м'бранъ» 
взыскан1Я  иогутъ  быть  подвергаемы  крестьяне  за  дурное  вы- 
поднен1е  заданныхъ  инъ  работъ;  с)  к'кмъ  доджны  быть  при- 
нимаемы упомянутый  и'кры  и  съ  собдюденЁемъ  какихъ  пра- 
видъ;  (1)  к'бмъ  и  какииъ  порядкомъ  додженъ  производиться 
разборъ  жадобъ  со  стороны  крестьянъ  на  взимашя»  превы- 
шающ1Я  установденную  м'&ру»  неправидьныя  иди  незасдужен- 
ныа  ими;  е)  по  вс&мъ  симъ  предметамъ  могуть  ди  быть  поста- 
новдены  одинаковый  правида  ддя  крестьянъ  и  ддя  дворовыхъ 
дюдей»  пока  посд'&дше  состоять  на  обязанной  сдужбк  у  аом1- 
щиковъ»  иди  сд1{дуетъ»  относитедьно  дворовыхъ  дюдей»  по- 
становить как1Я  дибо  особыя  правида? 

Вопросъ  11-й.  Въ  ни'кшяхъ»  состоящихъ  на  изд'кдьщомгь  а#- 
дожеши»  поц'&щику,иди  его  пов'кренному»  предоставдятя  тре- 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  299  — 

бовать  оть  сельскаго  начальства  онред-кленнаго  числа  рабо- 
чнхЪуНаоснован1И  Уставных^  Грамотъ,  и  распределять  между 
ншш  работы;  но  салый  нарядъ  рабочихъ  по  установленной 
между  няни  очереди,  долженъ  зависать  отъ  н|рскаго  началь- 
ства и  оставаться  на  его  ответственности.  Для  возножнаго  въ 
этомъ  деле  преду  11режден1Я  стол1сновен1Й  между  помещиконъ 
я  крестьянами,  и  чтобы  дать  средства  местныиъ  властяяъ  раз- 
бирать неминуемые  споры,  желательно  бы  бьио  определить, 
съ  возможною  точностью,  порядокъ  учета  рабочихъ  дней,  от- 
работанных'Ь  и  прогульныхъ,  ограничить  соблюденаемъ  из- 
вестныхъ  услов1Й  (какъ-то:  сроками  и  предъявленЕемъ  извест- 
наго  рода  доказательствъ)  подачу  жалобъ  отъ  помещика  на 
общество,  за  неотработку  положеннаго  числа  дней,  и  отъ  об- 
щества на  помещика,за  неправильный  требовашя,  начеты,  или 
произвольный  отказъ  въ  выдаче  квнтанц|й  за  отбытые  дни? 

Вопросъ  12-й.  Какимъ  порядкомъ  въ  каждой  местности 
обыкновенно  отбывается  барщина:  одною  половиною  тяглъ 
ежедневно,  или  всеми  тяглами  въ  течен'ш  трехъ  дней? 


Отвывы  Членовъ   Губернскихъ  Комитетоеь. 

Изъ  совокупности  замечаи1Й  Гг.  Членовъ  на  статьи  докла- 
да, а  также  ответовъ  на  сделанные  вопросы,  можно  вывести 
следующее: 

1.  ИаблюЬенге  за  работою  возлагаютъ  на  сельскаго  старо- 
сту, съего  ответственност1Ю,  Члены  Комитетовъ:  Полтавскаго, 
Саратовскаго,  Таврическаго,  и  отдельно  Гг.  Шидловск1Й,  Под- 
ВЫС0ЦК1Й,  Лопухинъ  и  Мниннъ,  а  Г.  Мироновъ  возлагаетъ  всш 
ату  обязанность  на  сотскаго.  Г.  ШидловскШ  находить,  что 
безъ  наблюдены  сельскаго  старосты  помещикъ  легко  можетъ 
сделать  злоупотреблеяЕе,  не  выдавая  по  напрасну  крестьянамъ 
квнтанц1Й. 
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2.  Поведепт  отчетности  вь  работгь  большинство  мн-ЬшЙ 
клонится  въ  пользу  правилъ,  предложенныхъ  Хозяйственньигь 
Огд'1леи1емъ;  но  Гг.  Тиховидовъ  и  Мироновъ  предлагаютъ 
правила  бол'1^е  сложный,  какъ  напр.  выдачу  квятанц|й,  на 
которыхъ,  каждый  разъ  по  окончаши  работы,  пом'Ьщикъ  при- 
лагаетъ  печати,  и  пр. 

5.  Разслгьдоваше  негодности  работы. 

а)  По  мн'1н1Ю  Членовъ  Псковскаго  Комитета,  Члена  Чернигов- 
скаго  Комитета  Марковича  и  Членовъ  Донскаго  Комитета,  обя- 
занность раз<;л'6дован1я  негодности  работъ,  въ  сл'1^дств1е  предъ- 
явлешя  пом'1^щика,  сл-Ьдуеть  возложить  на  сельскаго  старосту. 

б)  Г.  Кошелевъ  прибавляетъ  въ  этомъ  случа']^  къ  м1рскому 
старост!^  еще  старшинъ. 

в)  Г.  Ланской  возлагаетъ  эту  обязанносггь  на  Мироваго 
Судью. 

^  г)  Ч.1ены  Екатеринославскаго  Комитета  предлагаютъ  въ 
дтомъ  с.1уча'1&  добросов^^стныхъ  за  присягой. 

При  этомъ  мног1е  заи'1^чаютъ  о  неудобств*  призывать  сви- 
детелей для  разсл-ЬдованЕЯ  работы  (Гг.  Крашенинниковъ,  Вол- 
ковъ  и  Кошелевъ  и  Члены  Комитетовъ:  Полтавскаго,  Сара- 
товскаго  и  Тамбовскаго). 

\.  Взыскание  за  неисправность  работы  и  нсповиновенге 
крестьянЬу  возлагаютъ: 

а)  На  сельскаго  старосту ^  какъ  лицо  ответственное:  Члены 
Полтавскаго  Комитета,  Члены  Комитетовъ  Саратовскаго,  Ека- 
теринославскаго и  Таврическаго,  и  Г.  ШидловскШ. 

б)  Г.  Лопухинъ  даетъ  при  этомъ  старост*  право  подверг- 
вуть  виновнаго  по  своему  усмотр*н1Ю  наказан1Ю  отъ  10  до 
15  ударовъ  розгами. 

в)  Члены  Псковскаго  Комитета,  а  также  Членъ  Черниговска- 
го— Д/а/>/(ови(15,упоиинаютъ,что  каждый  крестьянинъ  обязанъ 
отвечать  за  себя  лично. 

г)  Членъ  Тульскаго  Комитета  Мининъ  полагаетъ,  что  претен- 
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д^я  оои'Кщвка  да1жна  обращаться  на  каждаго  отд'Ьдьнаго 
крестьянина,  которому  не  должно  быть  предоставляемо  право 
жалобы^  доаускаемой  имъ  только  со  стороны  ц^аго  И1ра. 

д)  Членъ  Московскаго  Комитета  Волковъ  полагаетъ,  что  но^ 
рядокъ  взыскан1Я  долженъ  установиться  по  особому  условно 
пом']^щика  съ  обществомъ. 

е)  Наконецъ  27  Членовъ  втораго  приглашешя  и  отдельно  Чле- 
ны Комитета  Херсонскаго,  по  поводу  нз.10женныхъвъст.  13-й 
правилъ,  отказываются  отъ  предоставляемаго  по  сей  стать'б  по- 
и'бщику  права.  27  Членовъ  выражаются  такъ:  «Подобное  право 
«находится  въ  явномъ  противор']^ч1Н  какъ  съ  постановлен1емъ 
«Юридичеркаго  Отд']^лен1я,  по  которому  крестьянинъ  не  можеть 
«быть  подвергнуть  наказан1Ю  безъ  суда,  такъ  и  съ  духомъ 
«предпринимаего^преобразован'т.  Разв*)^  пом'^^щикъ  не  будетъ 
{(вжЬтъ  другаго  средства  къ  получен1Ю  удовлетворен1я,  кром-Ь 
«этого  права,  которое  поведетъ  только  къ  раздражен1Ю  кресть- 
«янъ,  а  иногда  къ  явному  ихъ  возмущен1Ю.  Или  Хозяйственное 
«Отд']Ьлен1е  не  верить  въ  д']&йствительность  и  безпристраст1е  во- 
«лостныхъ  правлен1Й,  п'Ъстаыхъ  учрежден|й,  который  предпо- 
«ложено  ввести? — Ми  считаемъ  Ьолгомъ  отказаться  за  два» 
йрянство,  котораю  имтемь  честь  быть  представителями^ 
тотъ  этого  оскорбительнаго  и  безполезнаго  для  него  права  п. 

5.  Обезпеченге  въ  исправности  отбывангя  работъ  вообще. 

а)  Члены  Комитетовъ  Полтавскаго  и  Пермскаго  полагаютъ, 
что  крестьяне  по  круговой  порук*]^  должны  отв'бчать  не  только 
за  количество,  но  и  за  качество  работы. 

б)  Г.  Кошелевъ  н  Члены  Тамбовскаго  Комитета  пола- 
гаютъ, что  неоконченную  работу  должны  окончить  друпе  ра- 
ботники. Члены  Комитетовъ:  С.-Петербургскаго,  Казанскаго, 
Пензенскаго,  Смоленскаго,  а  также  Членъ  Самарскаго  Коми- 
тета Г.  Обуховъ  и  Членъ  Тульскаго  Г.  Пушкинъ,  совершенно 
отказываются  отъ  возможности  опред'6лен1я  какого  бы  то  ни 
было  обезпечен1Я  въ  исправномъ  отбыван1ц   обязательной  ра- 
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бочгыуИ  ни  какагь  1Д|ра1Ш1ъ  но  этому  предмету  не  оредлагаютъ. 
По  ст.  14-09  содержащей  въ  себ'^  правила  о  невыдач*!;  крестьл- 
намъ  квятанц1Йу  Г.  Кошааевъ  и  Члены  Тамбовскаго  Комитета 
предлагаюгь  прибавить  п.  в  «если  работа  будетъ  дурно 
«иеволнева  крестьянами». 

Соображенгя  Хоэяйствениаго  ОтЬгьатгя. 

Хозяйственное  Отд'Ьлен1е,  постановнвъ  въ  первоначальноиъ 
доклад!  своеиъ  №  1&-й  (ст.  \\)  правила  о  вызов'б  свидетелей, 
для  разсл'Ьдован1Я  о  негодности  работы  или  неповиновенш  ра* 
ботинка,  приняло  ихъ  только  предварительно,  вполне  .сознавая 
ьсЬ  затру днен1Я  при  исполнен1И  подобныхъ  правнлъ  на  прав* 
чвхЛ.  Въ  виду  этого  обстоятельства  были  предложены  Гг. 
Членамъ  перваго  прнглашен1я  особые  вопросы.Въотв1ггдх'ьна 
эти  вопросы  отчасти  объясняется,  что  мало  обезпечнваютъ  но- 
м'&щнка  правила  взыскан1я,  предложенный  въ  ст.  14-&,  отчасти 
повторяется  то,  что  уже  было  постановлено  въ  проектахъ 
Губернскихъ  Комнтетовъ,  именно— возложен1е  всей  ответ- 
ственности на  сельскаго  старосту,  или  на  круговую  поруку. 
Вообп;е  же,  сколько  видно  изъ  вышеприведенныхъ  мненШ, 
воззр^ная  Членовъ  Губернскихъ  Комнтетовъ  на  этотъ  пред- 
метъ  далеко  не  однообразны. 

Какъ  замечено  уже  въ  соображен1яхъ  Отделешя  по 
докладу  №  16-й,  въ  проектахъ  Комнтетовъ,  за  малымъ 
нсключен1емъ,  вид^нъ  вообще  некоторый  пробФлъ  но  пред- 
мету правнлъ  о  взыск^нш  съ  крестьянъ  за  нерад'кн1е  нля 
неповиновен1е  при  работе.  Такой  пробелъ  объясняется  легко 
темъ,  что  въ  начале  разработки  вопроса  трудно  было  уяснить 
себе  правильное  разграничен1е  взаимныхъ  правъ  и  обязанно- 
стей. Но  этотъ  пробелъ  остался  и  въ  отзывахъ  Гг.  Членовъ,  ао« 
тому  что  они  не  были  согласны  на  измененае  разъ  принятой 
ими  системы   вообще.   Не  трудно  было  доказать  несостоя- 
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теаьносгь  правила  о  ярядыв'Ь  свнд']№елей  на  вНюто  работы,  ао 
вза1Г&нъ  этого  правила  оставалось  для  выбора:  илн  возло^ 
жвть  обйзаяность  присмотра  за  работою  и  взыскан'м,  за  яе- 
Н€»мяен1е  ея  яадлежацнмъ  образомъ,  на  сельснаго  старосту» 
шт  оставвт  опять  вопросъ  шерЬшетиышь.  №ь  докладахъ 
Хозяйствеяяаго  Отд'Шлени  выставлены  уже  причины,  по  ко- 
торыяъ  Огд4лея1в  признавало  не  возможнымъ  возложить  весь 
врисябтръ  за  работою  крестьянъ,  съ  отв^Ьтственност^ю  за  ея 
исвоу1яев1е,  на  сельскаго  старосту,  и  гбиъ  сд'&лавнш  нзъ  него 
эковомпескаго  яряяазчина,  совершенно  уничтожить  его  адии- 
нястрэтивиое  знаете.  Оставалось  одно— предоставить  работу 
яреетыпгь  присмотру  людей,  приставленныхъ  отъ  пом'к1цика, 
что  прнжается  необходимымъ  н  во  иногихъ  изъ  проектовъ 
Губернекихъ  Комитетовъ.  Но  очевидно,  что  такой  нрисмотръ 
я€»оэ1юженъ  беагь  яредоставлепя  пои']Ьщику  некоторой  вла- 
сти яалагаггь  взыскашя  за  неисполненае  работъ.  Сами  Гг« 
Ъеиы,  гь  разсужд^11яхъ  своихъ  о  барщинной  работе, 
Жйпь  пр«ктнческ1е  хозяева,  выражаютъ  мысль,  что  въ 
0^  доляша  прежде  всего  быть  соблюдена  точность  и 
взысяан1е  доляшо  неиедлевно  сл1&довать  за  проступкоиъ. 
Всякое  же  раэсл1Ьдоваше,  какииъ  бы  то  ни  было  поряд* 
комъ,  невозможное  на  практик1&,  приведетъ  только  къ 
совершенной  безнаказанности  и  неиснолнен1Ю  работы. 
Сознавая  необходимость  этого  непрем1№наго  условая,  Отд'Ь- 
лМ1е  р&тилос^  увеличить  въ  сень  случае  власть  вом1* 
щвшжу  предоставняпь  ему,  при  барщин1{,  право,  безъ  суда,  тр^ 
бмать  иаказан1Я  виновныхъ  въ  неисполяен1и  работъ.  Такая  м1^ 
ра,  предлагаемая  одновременно  съ  освобожденкенъ  крестьянъ 
отъ  кр&постной  зависимости,  не  иожетъ,  конечно,  не  возбудить 
мнегихъ  сораведливыхъ  возражен1Й,  но  она  обусловливается 
еажывп»  свойствомъ  обязательной  барщины  и  допускается 
какъ  необходимое  зло,   устранить   которое  на   первое  время 
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почти  невозможно   безъ  доо7щен1Я  другихъ,   еще  бодьошхъ, 
неудобствъ. 

Е(илбы^0тд'к1ен1е  могло  призвать  возмоясныиъ  и  не  кра1Ью 
гибедьнымъ  для' крестьянъ  немедленный  нереводъ  кажд^о 
неокоичеииаго  ими  урока  и  всшсаго  ослушавш  съ  вхъ  омровы 
на  недоимку  да1ежную  или  рабочими  дшмю,  то  оио  моиечша 
не  р&ишюсь  бы  иостаяовлять  правила,  ааключмощися  ты  от. 
15-й.  Но  такой  оорядокъ,  еслибы  овъ  былъ  донущеиъ»  иеав** 
нуемо  повести  долженъ  къ  навоплешю  на  креоты1нахъ  неоалкФ- 
ныхъ  недоимокъ,  и  сл'^^довательио  шгкть  нослгМствйем»  о«об^ 
раше  у  нихъ  земель,  который  будутъ  предоставлены  ииъ  въ 
пользшан1е,  ври  обнародованЁи  Положены,  для  иеобходяиаго 
обезпечен1я  ихъ  быта. 

По  этой  причин]^,  Отд']^лен1е,  не  цм']Ья  въ  веду  раттмфить 
право  пом^щиковъ  на  отобраше  земель  у  барщинскихъ  креем- 
янь,  не  можетъ  также,  съ  другой  стороны,  уб1Ьдиться  и  отэ1»- 
вомъ  27-ми  Членовъ  втораго  приглашен1Я,  которые,  за  себя  я  ва 
дворянство  (?),  отказываются  отъ  предоставляемой  по«1&н|мку 
власти.  Отд'к1ен1е  считаетъ  т1^мъ  мен:Ье  нуяшымъ  отстувить  отъ 
своего,  по  этому  прнм']^ру,  постансвлен1Я,  что  ■оел'&днее  ввнра- 
жено  въ  Форм-Ь  вовсе  небезусловно  обязательной  для  дворянства, 
такъ  чтоесли,  по  м'бстнымъ  обстоятельствамъ  такой  отказъ  дво- 
рянства отъ  предоставленваго  ему  врава  окажется,  на  самомъ 
А'^'Ьр  возможенъ,  то  онъ  можетъ  .быть  сд'Ьланъ  во  всякое  вре-* 
ия,  въ  силу  арвп-Ьчзтя  2-го  къ  ст.  15-^й,  по  коему  предостав- 
ляется дворянству  каждой  губернш  слагать  съ  себя  прн- 
свояемое  имъ  этою  статьею  право,  коль  скоро  оно  увидитъ, 
что  обстоятельства  д']^аютъ  это  право  излишнимъ. 

По  другимъ  зам'кчанЕямъ  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ, 
Огд'Ьлен1е  признаетъ  полезнымъ  ввести  въ  ст.  14-ю  предложеи- 
ный  Г.  Кошелевымъ  и  Членами  Тамбовскаго  Комита  п.  в  «или 
если  работа  будетъ  дурно  исполнена» . 
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ал  дни,  11а.пи1П1г»  отравотанныб. 

Постановлены  Редакщонныхш  КоммисШ. 

Оставшаеся  в1ь  недонмгк  рабоч1е  дни  д04;йцы  быть  от- 
работаны неисправными  работниками,  ноуказашю  пои'бщикау 
нвкагь  не  позже  трехдневнаго  срока.  Дад'1^е  трехдневнаго  сро- 
ка ■еотработанные  дни  переводятся  въ  денежную  недоимку, 
но  оцФнк^Ь  вчетверо  противъ  ц'Ьны  рабочаго  дня,  или  отрабо- 
тыкаются  по  обоюдному  согдас1Ю. 

Пршмлчан1е.  При  круговой  порук'б,  общество  отв^№- 
ствуетъ  въ  упдат]^  сей  недоимки  только  въ  томъ  случа'К, 
если   оно  само  не  выставило  сл'бдующихъ  на  барщину 
работниковъ. 
Вь  случа**,  еслибы  пом'бщикъ  неправильно  удержалъ  кресть- 
янина на  работе  дол'Ье  положеннаго  времени,  то  за  каждый 
налишне  отработанный  день  крестьянинъ  освобождается  на 
чекыре  сл1Ьдующ1е  за  ткмъ  очередные  дни. 

Пршмп>чан1е.  Правила,  содержащаяся  въ  статьяхъ  сего 
доклада,  относятся  и  до  Западныхъ  инвентарныхъ  гу- 
берн1Й,  съ  ткми  лишь  изъят1яин  и  дополнен1ями,  кои  за- 
ключаются въ  особыхъ  докладахъ  о  крестьянскомъ  на- 
д'кгЪ  и  повинностяхъ  въ  означенныхъ  губерн1яхъ. 
(Докл. Хоз. Отд. N16,  стр.  16  и  18,  а  по  допол.  докл.  15  и  16). 

Отзывы  Члбновь  Губернскихь  Комитетовь. 

Члеша  Полтавскаго  Комитета  Позенъ  и  Богдановичъ  (Т.  1» 
стр.  850 — 851)  находятъ,  чтообращен1е  рабочей  недоимки  въ 
деньги  вчетверо  противъ  ц1Ьны  рабочаго  дня^  слишкомъ  отяго- 
тительно для  крестьявъ,  и  оолагаютъ  достаточнымъ^  если 
оц1^нка  будегь  удвоена;  по  мн]^н1Ю  ихъ,  еще  мен-Ье  справедли- 
ва въ  отношеши  къ  пом'Кщнку  м'кра,  изложенная  въ  16  ст., 
Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повнн.  20 
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.  по  птрой  1фесгкмшаь  за  кмвдый  пмповв  отрвботжявнй 
депь  освобождаетея  0а  четыре  слЬ^уют^е  за  нимъ  очередные 
дни. 

Члены  Рязанскаго  Комитета  князь  ВолконскШ,  Оф^иноп 
и  Кошелевъ  (Т.  II,  стр.  86  и  252)  зан'Кчаютъ,  что  иного  есть 
такихъ  работъ,  окончан1е  которыхъ  никакъ  не  можетъ  быль 
отложено  на  три  дня,  напр.  запашка  земли,  кошен1е  хд^бовъ 
и  т.  п.  По  мн'&н1Ю  первыхъ  дв;хъ,  неотработапные  дни 
должны  немедленно  переводиться  вь  денежную  недоимку^ 
по  оц1ьнк!ь  вчетверо  противь  цгьны  рабочего  днл^  и  не  мо- 
гуть  быть  отработываемы  даже  на  другой  день,  бсзь  осо^ 
баго  на  то  согласгя  полаьщика;  въ  противномъ  случа'К 
крестьяне  будутъ  при  этомъ  правил*)^  всегда  яи'1И'ь  воз- 
можность отдавать  помещику  т1^  дни,  которые  ииъ  не  нужны, 
въ  явный  убытокъ  пос^'бднему.  Членъ  же  Кошелевъ  находить, 
что  отработка  за  недоконченную  или  вовсе  неисполненную 
работу  должна  производиться  непрем'кнно  на  сл'кдующ|й  день, 
тЬпъ  или  другииъ  работникомъ,  по  распоряжен1Ю  и1рскаго 
общества.  Члены  Тамбовскаго  Комитета  НикиФоровъ  н  Пет- 
рово-Соловово  (Т.  II,  стр.  625)  полагаютъ,  что  недоконченная 
работа  должна  быть  окончена  виновными  никакъ  не  А^л'Ье  с^Л' 
дующаго  дня  иначе  разс']кянный  хл'1^бъ  можетъ  легко  остать- 
ся три  дня  незапаханнымъ. 

Сообраокешя  Хозяйственнаго  Отдтленгя. 

ШтраФъ  съ  крестьянъ  за  необработанные  дни  вчетверо 
противъ  ц-Ьнности  сихъ  дней,  и  такой  же  штраФЪ  съ  пон^щн- 
ковъ,  за  неправильное  удержан1е  крестьянина  на  работк, 
опред-Ьленъ  въ  томъ  предположея1И,  что  самая  значнтель^ 
ность  взысканы  будетъ  служить  лучшнмъ  средствоиъ  преду- 
прежден1я  т&хъ  случаевъ,  за  которые  онъ  назначаетея. 
Что  же  касается  до  зам']^чан1я,   что   неисполнеиныя  работы 
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Д0.1ЖНЫ  быть  окончены  непрем'&нно  въ  сл']&дующ|й  же  день,  то 
оно  отстраняется  отчасти  т1мъ,  что  въ  ст.  15-й  вкдючены  сло- 
ва: «някакъ  не  дал']&етрехдневнаго срока;»  с4']&довательно  дает- 
ся пом']&щнку  полная  возможность  требовать  отработки  и  на 
другой  день.Впрочемъ  Огд*лен1е  считаётъ  удержан1е  трехднев- 
наго  срока  необходииымъ  для  того,  чтобы  не  открыть  въ  нро- 
тивноиъ  случа'Ь  слишкомъ  легкой  и  опасной  для  крестьянъ 
вознояшости  большаго  накоплен1я  денежныхъ  недоимокъ. 

ХЖ.  о  П09тЯЛ%  УВЛАТЫ  окрона. 

Постаповлетя  Редакцгонныхь  Коммисш. 

(Ст 


(Ст.  первом,  докл.  Хоз.  Отд. 

№  14.) 

1.  Крестьянское  общество 
уплачиваетъ,  чрезъ  сельскихъ 
старость,  или  особыхъ  сбор 
щиковъ,  сл1;дующ1я  съ  него 
денежный  повинности,  за  на- 
д*лъ  землею  и  за  друг1Я  пре- 
доставленный крестьянамъ  вы- 
годы, непосредственно  пом']^- 
щику. 


Примгьчанге.  Впрочемъ 
каждому  крестьянину  не  вое 
преп](кется  вносить  оброкъ 
прямо  пом'1^щику,  если  на  это 
посл'Ьдуетъ  соглас1е  пом'бщи 
ка  или  общества. 
2.  Нест^сняясь  соглас1емъ 
общества,  вносить  оброкъ  сами 


допол.    докл.   Хоз.  Огд. 

№  14.) 

1.  Крестьяне,  состоящ1е  на 
оброк^^  при  круговомъ  другъ 
за  друга  ручательств*,  уплачи- 
ваютъ,  чрезъ  сельскихъ  ста- 
рость, или  особыхъ  сборщи- 
ковъ,  сл']&дующ1Я  съ  нихъ  де- 
нежныя  повинности,  за  иад'блъ 
земельными  угодьями  и  за  дру- 
Г1Я  предоставленный  ииъ  вы- 
годы, непосредственно  пом*]^ 
щику. 

Прим!ьчан1е.  Впрочемъ 
каждому  крестьянину  не  вос- 
прещается вносить  оброкъ 
прямо  пом']&щику,  если  на  это 
посл^дуеть  соглас1е  иоп'ЬщВ" 
ка  и  общества. 

2.  Крестьяне,  неучаствую- 
Щ1е  въ  круговой   порук^Б,   вно- 
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за  себя,  орямо  пои'Ьщику,  какъ 
т*  «рестьяне,  которые  не  уча- 
ствуютъ  въ  круговой  порук1^э 
такъ  и  тЬу  которые,  по  согла- 
шен1Ю  съ  поп•ЬщаV^опЪу  полу- 
чали въ  пользован1е  особыя 
угодья,  независимо  отъ  участ- 
ковъ  общественной  земли. 

Примтчапге.  Оба  предъ- 
иду1Ц1Я  правнданрим^няются 
и  въ  г]^хъ  сдучаяхъ,  когда 
крестьяне  вносятъ  пои'бщику 
деньги  за  купленные  у  него 
участки  земли  или  отд']кльныя 
усадьбы. 
3.  Сроки  платежа  оброка  по- 
М'Ьщику   установляются  по  су- 
ществующему въ  каждой  п'ЬсТ' 
ности  обыкновенЁю  или  по  но- 
вому взаимному   соглашен1Ю  и 
вписываются  въ  уставную  гра- 
моту. При  недостатк*   же  со- 
глашен1Я     пом']^щикъ     им'^&етъ 
право  требовать  уплаты  обро- 
ка по-полу годно  впередъ. 

5.  Крестьяне,  переходящЁе 
на  оброкъ  поел!;  обнародован1я 
иоваго  Положен1Я,  уплачиваютъ 
пом']&пц1ку  сами  за  себя,  или 
чрезъ  сельское  начальство,  сл'6- 
ду10Щ1Я  съ  нихъ  повинности, 
въ  продолжен1и  перваго  года, 
потретянгь    впередъ.  Въ  посл-Ь- 


сятъ  оброкъ  сами  за  себя,  пря- 
мо помещику  или  его  пов^реи- 
ноиу. 


Примгьчанге.  Оба  предъ- 
ндущЫ  правила  прнм'бняютсм 
и  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда 
крестьяне  вносятъ  пом'Кщику 
деньги  за  купленные  у  него 
участки  земли  или  за  отд-Ьль- 
ныя  усадьбы. 

5.  Сроки  платежа  оброка  по- 
м'Ёщику  установляются  по  взам- 
ному  соглап1ен1Ю  и  вписывают- 
ся въ  уставную  грамоту.  Если 
же  такого  соглашен'т  не  посл^^ 
дуетъ,  то  установлен1е  срока 
возлагается  на  местное  учреж- 
Н1е.  Пом'Ьщикъ  им'Ъетъ  право 
требовать  оброкъ  по-полугодио 
впередъ. 
Тоже. 
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дую1Ц1е  года  оброкъ  вносится: 
или  вм']&сг1^  съ  прочими  кресть- 
янами, по  прошеств!и  срока, 
или  впередъ,  согласно  условаю, 
выраженному  въ  уставной  гра- 
мот*. 


Отзывы  Члеповь  Губернскихь  Комитетовь. 

11остановлен1е  Редакц'юииыхъ  КоммиЫй,  о  взнос*  крестья- 
нами оброка  непосредственно  помещику,  возбудило  со  стороны 
н*которыхъ  Членовъ  отъ  Губернскихъ  Комитетовь  сл*дующ1Я 
зам*чан1я: 

Членъ  Владим1рскаго  Комитета  Гавриловъ  (Т.  I,  стр.  183) 
находить,  что  непосредствеиньм  отиои]ен1Я  ирестьянъ  кь  пом*- 
щаку  по  уплат*  оброка  ноеятъ  вь  себ*  остатокъ  кр*постныхь 
связей,  который  желательно  бьио  бы  совс*мь  уничто- 
жить, и  что  правило  о  взнос*  оброка  за  каждое  полугод1е 
впередъ  можетъ  быть  весьма  ст*снительиымь  для  кресть- 
янъ,  особенно  въ  им*н1яхь  Владии1рской  губерн1И,  такъ 
какь  крестьяне  этихь  им*н1Й  заработывають  оброчныя  день- 
ги большею  част1ю  на  дальней  сторон*:  вь  Низовь*,  Си- 
бири, Новоросс'ш  и  Польш*.  По  его  мн*Н1Ю  сл*довало  бы 
предоставить  опред*лен1е  сроковъ  взноса  оброковь  м*стнымъ 
учреждея1яиь,  ес1и  крестьяне  и  пом*щики  не  заключать  доб- 
ровольныхъ  условШ. 

По  мя*н1Ю  Члена  Тверскаго  Комитета  Унковскаго  (Т.  II ^ 
стр.  735)  иеносредствеиная  передача  оброковь  крестьянами 
яоя*1Цику  поддержить  аятагонизмь  двухъ  сослов1Й  и  поро- 
дить споры,  особенно  при  неграмотности  крестьяяь.  Крои* 
того  онь,  Унковсюй,  зам*чаеть,  что  Правительство,  возлагая 
на  пом*1Циковь  обязанность,  вь  видахь  государственныхь 
интересовь,  предоставить  крестьянаиь  ^асть  сво^  земли,  не 
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ии'&етъ  права  требовать,  чтобы  аом1(1цш1ъ  0бра|ца.1ся  самь 
къ  крестьянамъ  за  законныиъ  вознагражденаеиъ. 
^  Члены  Харьковскаго  Комитета  Хрущовъ  и  Шретеръ  (Т<  II» 
стр.  859),  разд'Ьляя  посд'&двее  заи'ЬчанКе  Г.  Унков(Ж1го,  оодат 
гаютъ,  что  крестьяне  денежный  оброкъ  обязаны  вносить 
непосредственно  въ  У'Ьздное  Казначейство,  и  что  сроки  плате- 
жа должны  совпадать  со  сроками  для  взноса  государствен- 
ныхъ  податей* 

Членъ  Тверскаго  Комитета  Кардо-Сысоевъ  (Т*  II,  стр.  770), 
въ  отстранен1е  непрЫтныхъ  столкиовен1Й  двухъ  сослов|М,  при- 
внаетъ  необходииыиъ  возложить  на  крестьяне  обязанность 
взносить  оброкъ  въ  У'1^здныя  Казначейства  или  волостныя  пра1н 
лен1я,  откуда  и  удовлетворять  пом^^щиковъ.  Прочге  же  Чле- 
ны указываютъ  по  этому  поводу  и  выгоды  обязательнаго  вы-* 
купа,  съ  участ1емъ  Правительства. 

Члены  Полтавскаго  Комитета  Позенъ  и  Богдановнчъ  (Т.  1> 
стр.  835)  не  признаютъ  необход имымъ  установлеше  особен- 
ныхъ  правилъ  о  срок']^  взноса  оброка  въ  теченш  перваго  года 
по  переход'^  крестьянъ  на  денежную  повинность. 

По  мн'6н1Ю  же  Членовъ  Комитетовъ:  Черниговскаго  Подвы- 
соцкаго  (Т.  II,  стр.  911)  и  Тамбовскаго— Никифорова  н 
Петррво-Соловово  (Т.  II,  стр.  625),  ст.  5-я  сего  доклада  не 
согласуется  съ  ст.  15-ю  доклада  N  10;  по  мн'&нио  перваго 
изъ  нихъ  (Подвысоцкаго),  сл'Ьдуетъ  постановить,  чтобы 
оброкъ  вносился  крестьянами  за  весь  годъ  впередъ,  не  позже 
Января. 

Г.  Подвысоцк1Й  зам'Ьчаетъ,  что  оброкъ  будетъ  ен^е  долго 
составлять  единственное  для  пом1;и|ика  средство  къ  найму  ра- 
ботннковъ,  а  потому  необходимо,  чтобы  пом'&н|цкъ  шмучалъ 
оброкъ  своевременно  для  найма  рабочихъ,  въ  то  время,  кмда 
они  нщутъ  работы  и-  могутъ  быть  ею  обезоечены  на  ц111ЫЙ1 
годъу  а  не  въ  то  время,  когда  работы,  не  терпящи  отмгаггель- 
ства,  удвонваютъ  и  утронваютъ  ц'&ну  труда  (Т.  и,.стр4  911)« 
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Стбрйоютьл  ХффяйстФшнйгй  Отдямлени. 

Отвосятельно  способа  уплаты  крестьянами  оброка  ^  Хозяй- 
ственное (>гд']^леше  полагаетъ,   что  заявленное  н'Ькоторыми 
Членаия  Губернскнхъ  Комнтетовъ  предложенае,   чтобы   об- 
рокъ  былъ  взносииъ  не  непосредственно  пом'Ьщику,  но  чрезъ 
Казначейство  или  волостное   правлен1е,   независимо  отъ  дру- 
гяхъ  бол'Ье  общихъ  соображен1Й,  было  бы  во  многихъ  случа- 
яхъ неудобно  для  самого  ном'Ьщика,  ибо  потребовало  бы  со  сто- 
роны его  ходатайства,  хлопоты  я  часто безкояечную  переписку. 
На  заи1^ан1Я,  сд'&ланяыя  Гг.   Членами  о  срокахъ  платежа 
оброка,  Огд'!^лен1е  можетъ  указать  на  крайнее  различ1е,  суще- 
ствующее въ    инФн1яхг  Членовъ,  такъ  яаприм'&ръ:  Г.   Гаврн- 
ловъ  предлагаетъ  уплату  кронами  оброка  за  истекш1е  сроки,  а 
Г.  11одвысоцк1Й,  за  ц'Ьлый  годъ  впередъ.   Всякая  попытка  къ 
соглапюя1Ю  столь  противоположныхъ  ин1(Н1Й  весьма  затрудни- 
тельна. Зая']6чан1е  же  Членовъ  Тамбовскаго  Комитета  о  несогла- 
С1И  ст.  5-й  доклада  М*  14  съ  ст.  15-ю  доклада  №  40  устраняет- 
ся новою  редакц1ею  статей  въ  доволнительномъ  доклад'к  П*  14. 
Примгьчат'е»  Правила,    постановленный  для  дворовыхъ 
людей,   некончившихъ  учен1я  до  времени  обиародован1Я 
новаго   Положен1я,   относятся  и  до  отданныхъ  въ  учен1е 
крестьянъ. 

XXI.    О   ПОВИННОСТЯХЪ    КРЕСТЬЯНЪ,    ОВУЧЕННЫХЪ    РЕВ1Е- 
СДАМЪ   И   ЗАНИВ1АЮЩ]1ХЪ  ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ   Д0.1ЖН0СТИ. 

Постановлешя  РсЬакцгоккыхь  Коммисш. 

1.  Крестьяне,  обученные  ремесламъ,  или  приготовленные  къ 
завят1Ю  хозяйственныхъ  должностей  попеченаеиъ  пом'Ьщика, 
о<ж>бождаются  отъ  платежа  какого  бы  то  ни  было  вознаграж- 
детя  за  учен1е,  и  отбываютъ,  на  общемъ  основан1и,  сл^^дую- 
щ1я  съ  яихъ  повинности  наравн*!»  съ  прочими  крестьянами. 

2.  Крестьяне  и  крестьяякя,  занииающ1е  въ  ям'6н1Я  помещика 
хо81Йственныя  должности,  исполняюгь  вастоящ1Я  яхъ  обязан- 
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ности  на  прежнемъ  основанш  шь  продолжен^  двукъ  лЬгь  м 

дня  обнародован1Я  новаго  Подожешя;   по  истеченш  же  мго 

времени,   онв  подчиняются  общияъ  правилаиъ  о  крестьяяахъ 

иди   остаются  при  даажностяхъ,  по  особому  съ  пФяЪцтаоть 

усдовцо. 

(Доп.  докд.  Хоз.  Отд*д.  N  14,  ст.  6  и  7). 

Отэывы  Членовь  Губернскихг  Комитетовш. 

Противъ  правихь,  въ  этихъ  статьяхъ  вздоженныгь,  икхопь 
рые  Ч^Iены  Губернскихъ  Комитетовъ  зан'1^аютъ,  что  осво- 
бождать крестьянъ,  обучевныхъ  ремесдаиъ,  отъ  всякаго  возна*- 
граждетя  пом^Ьщиковъ  несправеддиво  въ  отношенш  сихъ  оо- 
сд1^диихъ,  такъ  вакъ  они  часто  затрачявади  на  такнхъ  кресла 
янь  зиачитедьныя  суммы  н  не  ии'Ьди  еще  времени  вознаградить 
себя  ихъ  сдужбою  за  эти  издержки  (Чдены    Комитетовъ: 
Астраханскаго— Кишенсий,  Т.  I,   стр.  53;   Костромскаго  — - 
Мироновъ  и  Лопухинъ,  Т.  I,  стр.  463  и  532;  Черниговскаго— 
11одвысоцк1Й,  Т.  II,  стр.  916;  Саратовскаго— Озиобишинъ  н 
князь   Шербатовъ,  Т.  II,  стр.  452;  Харьковскаго  —  Хрущогь 
и  Шретеръ,  Т.  II,  стр.  859;  Екатериносдавскаго— Микдашев- 
СК1Й  и  Подь,  Т.  Ш,  кн.  2,  стр.  316  и  Донскаго  Т.  Ш,  кн.  1, 
стр.  259).  Въ  доказатедьство  законности  такихъ  правъ  со  сто- 
роны  пом^^щиковъ  Чдены  отъ  Саратовскаго  и  Екатеринос.1ав- 
скаго  Комитетовъ    указываютъ  на  казеяяыхъ   воспитанниковъ 
учебныхъ  завсденШ,  которые  обязываются   предъ  Правитедь- 
ствомъ  сдуя«бою. 

Друг1е  изъ  Гг.  Чдейовъ  находятъ,  что  означенное  правило 
несправедливо  въ  отношен1и  прочихъ  крестьянъ,  сгь  которы- 
ми сравниваются  должностные,  ибо  С1И  посд1^дн1е  будутъ 
им1^ть  возможность  заработывать  гораздо  бол^е  (М^фоновъ, 
Т.  I,  стр.  463,  Лопухинъ,  Т.  I,  стр.  532  и  Марковичъ,  Т.  II, 
стр.1011). 

Освобожден1е  должностныхъ  огь  обязанностей  службы  по- 
м'Ьщику  им'Ёло   бы,   по  миЬи1Ю  и]Ёкоторыхъ   Члеповъ,  самое 
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#р€мюе  941я«1а  на  хозайетэо,  осрбшяо  кебога'вихъ  вдад^^ль- 
'Щть^  которые  ае  будутъ  иъ  состмшн  соперничать  съ  бога^ 
пиш  н^н^^ицнкамн  при  вайвсЬ  веобходяиыхъ  должностныхъ 
4НЩ»  (М]цреновъ9  Т*  I,  стр.  463^  Лопухняъ,  Т.  I,  стр.  532, 
Члены  отъ  Полтавскаго  Кокитета,  Т.  1,  стр.  833,  отъ  Харь* 
ковскаго  Коивтета^  Т.  II,  стр.  859). 

Взам'Ь|ГЬ  оостановлен1Й  Редакщонныхъ  КоминсШ  по  этому 
оредиету.  Члены  предлагаютъ  сл1^дую1Ц1я  правила: 

1)  По  тЛшт  Г.  Миронова  сл1;дуетъ  предоставить  пом'бщв- 
ку  право  на  обязательную  службу  такихъ  крестьянъ  вгь  течеши 
девяти  л^Ьтъ,  считая  этотъ  срокъ  съ  того  года,  когда  кресть- 
днинъ  поетупилъ  на  службу  къ  поминку;  на  зтомъ  основаши 
крестьяне,  прослуживш1е  одинъ  годъ,  должны  будутъ  отелу- 
лщгь  еще  8  л'кгъ;  прослуживш'ке  два  года — 1  л*тъ,  и  т.  д.  Для 
тЬхъ  же,  которые  прослужили  уже  бол1Ье  шести  л1;тъ,  сл^^дуетъ 
иааначить  общШ  двухгодовой  для  обязательной  службы  срокъ. 

2)  Г.  Лопухинъ  полагаетъ  обязать  этихъ  крестьянъ  служ- 
бою на  столько  лФтъ,  сколько  они  находшись  въ  учень'К. 

3)  Члены  Полтавскаго  Комитета  повторяютъ  правила,  из- 
лож^^нныя  въ  Полтавокомъ  проект-Ь:  Ремесленники  и  долж- 
ностныя  лица  получаютъ  усадебную  ос'1^длость  и  над'&1ъ  зем- 
лею нарави']^  съ  крестьянами;  пользуются  отъ  пои']^щика  сод  ер- 
жашемъ  по  утвержденному  Комитетомъ  росписан1Ю  и  взам'Ьнъ 
денежваго  жалованья  освобождаются  отъ  всякихъ  повинностей 
пом'1^щику  за  поземельный  над'&лъ.  Срокъ  службы  ихъ  двояк1Й: 
т%  изъ  ннхъ,  которые  не  приготовлены  рсобенно  для  занимае- 
мыхъ  должности  особеннымъ  попеченаемъ  вом']^щика,  ноль* 
зуются  правомъ  перехода  на  оброкъ  и  выхода  въ  другая  сослов1я 
наравн'К  со  вс'1^ии  крестьянами;  гЬ  же,  которые  особенно  приго- 
товлены пом'1щвкомъ,  пользуются  этпмъ  правомъ  только  по 
врошеспш  шести  л'Ьтъ  со  дня  перехода  въ  срочно-обязательное 
ноложеше. 

4)  Члены  Донскаго    Комитета    полагаютъ  справ едлнвымъ 
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у^аномть  оравн40)  чтобы  крестьяне,  обучеввые  оооечвшевъ 
поягЬщакау  были  об1Юб1Ны  вывошять  0ом1№|1пу  змрачешг^ 
инь  сумму  добамчвею  по^ннноетмо,  ииевмо:  ватуральцою^ 
считая  каждый  излиштй  день  за  50  коа.,  я  оброчною,  ао4агаж 
оброкъ  въ  полтора  раза  болЬе  чЬжь  съ  остальныхъ.  Должвосг- 
ные  же  крестьяне  должны,  по  ихъ  ин'1&В1Ю,  ороелужвт^  обя«- 
зательво  восемь  л'^тъ. 

5)  По  мв1Ьн1Ю  Члевовъ  Екатеринославсваго  Комитета  епра* 
ведлввость  требуетъ,  чтобы  крестьяне,  обученные  ремеелакь, 
отправляли  повинность  не  на  общемъ  освовавии,  т.  е.  не 
полевыя  работы,  но  выходили  бы  на  работы  но  предмепшъ 
ижъ  мастерства,  или  высылали  за  себя  другихъ,  знающихъ  мгь 
мастерства. 

6)  По  мн'1^н1Ю  Членовъ  Саратовскаго  и  Астраханскага  Ко-- 
митетовъ  ел'Ьдуетъ  установить  два  разряда  такихъ  крестьявъ, 
смотря  по  тому,  было  ли  сопряжено  обученЕе  ихъ  съ  издержюь- 
ми  со  стороны  пом-бщика,  или  н1ггъ.  Къ  тЬшъ  крестьянамъ,  на 
обучен1е  которыхъ  пом']^щнкомъ  не  были  сд'кланы  особьш  иа-^ 
держки,  они  полагаютъ  прим'&нить  приведеяную  статью  до- 
клада Хозяйственнаго  Отд'6лен1я;  относительно  же  врестытъ 
другаго  разряда:  а)  Членъ  Астраханскаго  Комитета  оолмгаеть 
предоставить  помещику  право  требовать  съ  нихъ  воаяаграж- 
ден1Я  службою  или  деньгами,  по  добровольному  соглашеавю, 
я  б)  Члены  Саратовскаго  Комитета  полагаютъ  прим'кянть 
къ  нимъ  статью  108-ю  Саратовскаго  проекта,  по  которой  кре- 
стьяне, коичивш1е  свое  учен1е  не  дол'1№  какъ  за  годъ  до 
введен1Я  новаго  ПоложенЁя,  или  по  введенш  его,  во  въ  течен|е 
срочно-обязаннаго  времени,  должны  прослужить  пом'&пр1ку 
четыре  года,  или  внести  ему  полное  вознагражден1е  за  поне- 
сенныя  имъ  на  обучен1е  ихъ  издержки;  если  же  крестьяне  на-* 
ходятся  уже  продолжительное  время  въ  должностяхъ  у  пом^^щц- 
ка,  то  сроЕЪ  ихъ  службы  ограничивается  двумя  годами;  оря 
этомъ  они  освобождаются  отъ  повинностей  за  отведенный  об- 
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л^еспу  на  яжъ  доне  тд'Ь^рь  оодеюй  й  усадвбвой  земли  и  п(ь 
дучаютъ  еадержав1е  и  жадованье  по  7Сиотр1Ьв1Ю  помгбщика, 
который  уплачиваетъ  за  лхъ  и  казенныя  повинвости  (Т.  II, 
стр.  452). 

8)  11о.мн'Ьн1Ю  Г.  Подвысоцкаго  слЬлуетъ  удержать  пра- 
вила, изложевныя  въ  проектахъ  Черниговскаго  и  Полтавскаго 
Положен1Й  <). 

9)  По  мн'1^Я1Ю  Членовъ  Харьковскаго  Комитета,  за  перево- 
донъ  вс^гх'Ь  крестьянъ  на  денежный  оброкъ,  и  крестьяне,  обу- 
ченные поаечен1емъ  пои'1&щика,  должны  быть  ябдчинены  то- 
му же  правилу;  въ  противномъ  случа']^  они  должны  быть  остав- 
лены въ  услужен1и  пом'&щиковъ  на  все  время  срочно  -  обяза- 
тельнаго  першда^  безъ  всякаго  вознагражден1Я  со  стороны  вла- 
д'кльцевъ. 

При  этомъ  Гг.  Харьковск1е  Члены  зам1^чаютъ,  что  служба 
эта  лично  свободныхъ  крестьянъ  будетъ  конечно  существовать 
только  въ  воображенш  пом'Ьщикрвъ,  но  что  сл'Ьдуетъ  по  край- 
ней пЬр^  успокоить  ихъ  мнимымъ  огражден1емъ  ихъ  интере- 
совъ  (Т.  II,  стр.  859). 

10)  Г.  Марковичъ  полагаетъ  обязать  такихъ  крестьянъ  хотя 
не  долговременною  службою;  срока  службы  онъ  впрочемъ  не 
назначаетъ  (Т.  II,  стр.  1011). 

11)  Наконецъ  Членъ  Новгородскаго  Комитета  Косаговск1Й 
полагаетъ  прим^^нить  къ  этимъ  крестьянамъ  общ'ш  правила 
о  крестьлнахъ,  над'Ьленныхъ  земельными  участками,  или 
правила  о  дворовыхъ  людяхъ,  смотря  но  тому,  яиЛютъ  ли 
оии  земельный  над'&лъ,  или  тгЬтъ  (Т.  I,  стр.  756). 

>)  По  стать-Ъ  115-й  Черннговскаго  проекта  так1е  крестыне  обаэываютс!, 
сверхъ  отбывав!!  повиопоств  за  поземельный  над^хь,  нести  въ  течей!!  трехъ 
л1Ьтъ  службу  пом1(щнку,  который,  съ  своей  стороны,  обязанъ  уплачивать  аа 
нихъ  казеивы!  повинности,  довольствовать  ихъ  достаточныиъ  содержан1емъ 
и  производить  опред^Бленное  Комитетомъ  жалованье. 

По  стать1^  96-й  Полтавскаго  проекта  Полсикеп!!  ном1№<икъ  обизываетси  упла- 
чивать казенный  повинности  должиостныхъ  крестьянъ,  освободить  ихъ  отъ 
повинности  за  поземельный  над^ъ  и  производить  имъ  определенное  содер- 
жан1е. 
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Соображен1я  Хбзяйствениаго  Отдллен(я.^ 

Приведенный  выше  зам'1^чан1Я,  сд^^лавныя  Г.  Чденаии  перваго 
приглашен1Яу  касаются  преимущественно  необходимости  возна- 
градить пом'^^щика  за  употребленный  имъ  деньги  ддя  обучен1Я 
крестьянъ  ремеслу.  Изъ  Членовъ  втораго  нрнглашен'т  только 
Члены  Екатеринославскагои  Донскаго  Комитетовъ  новторяютъ 
этотребован1е.Пот1цательномъ  обсужден'ш  этого  вопроса,  От- 
Д'к1ен1е  не  находить  никакой  возможности  отступить  отъ  заяв- 
ленныхъимъужеуб^^жденШ,  чтоопред'&лен1е  какъ  м'&ры  по- 
жертвован1Я  пом']^щика,такъ  п  п'Ьры  вознагражден1Я  за  эти  по- 
жертвован1Я,  представляетъ  непреодолимый  препятств1я,  и  что 
установ.1ен1е  такого  вознагражден1Я  повело  бы  къ  самымъ 
опаснымъ  столкновен1ЯмЪу  и  во  многихъ  случаяхъ — къ  воп1ИЬ 
щнмъ  несправедливостямъ.  №которые  Члецы  Губернскихъ 
Комитетовъ  признаютъ  несправедлцвымъ  лишать  помощи- 
ковъ  затрачснныхъ  ими  на  обучен1е  крестьянъ  расходовъ;  но 
было  бы  еще  нссправедлив']^е  возлагать  уплату  этихъ  расхо- 
довъ  на  крестьянъ,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  подобная  м'Ьра 
им'1^ла  бы  значен1е  личнаго  выкупа,  который  окончательно) 
устраненъ  Высочайшею  волею. 

Что  же  касается  до  людей  должностныхъ  при  пом'&щцчьг* 
емъ  хозяйств*,  то  Отд'Ьленае  полагаетъ,  что  опред'&ленныД 
двухгодичный  срокъ  обязательной  ихъ  службы  при  настен 
ящихъ  должностяхъ  гЬмъ  бол*е  достаточенъ,  что  такой  же 
срокъ  положенъ  и  для  службы  дворовыхъ  людей.  Стеснить 
еще  бол^^е  положен1е  должностныхъ,  въ  сравнен1и  съ  другими 
крестьянами,  было  бы  и  неудоб1Ю  и  несправедливо;  отъ  подоб- 
ной и']^ры  невозможно  конечно  ожидать  благопр1ятныхъ  оо- 
сл']Ёдств1Й,  ибо  она  конечно  ие  внушить  должностнымъ  лнцаяъ 
особеннаго  усерд1Я  къ  пом'1Ьщичьему  хозяйству,  къ  которому 
они  будуть  противь  собственной  воли  прикованы. 
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ОТАЪЛЪ  III. 

0ВБЗИБЧЕН1Е  ИСПРАВНАГО  ПОСТУПЛЁНШ 
ПОВИВНОСТВЙ. 

(ДокдАдъ  №  и.)    ' 

I.  ОЗЫВЫ,  ОТНОСЯЩ1БСЯ   КО  ВСЪМЪ  ПОСТАНОВЛЕНШМЪ 
ДОКЛАД!  ВООВЩВ. 

/•  Ош^ыш  Членов»  Губерыскихь  Комитетовъ. 

По  докладу  Хозяйственнаго  Отд^Б^ен^я  о  способахъ  обез- 
печен1я  осправнаго  поступлен1я  повинаостей,  н'Ькото- 
рыв  нзъ  Членовъ  Губервскихъ  Комитетовъ,  въ  свовхъ 
отзывахъ,  издагаютъ  общ1я  за11'Бчан1я  на  прпнятыя  Редак- 
цювньши  КоммиЫями  м^ры  взыскав1я;  а  именно: 

Членъ  Владим'фскаго  Комитета  Гавриловъ  видитъ  въ 
этихъ  м'1^рахъ,  препмущественно  же  въ  отобран1и  земли  и 
въ  лишеп1а  крестьянъ  самоуправлен1я,  «полное  разрушен1е 
общества»  (Т.  I,  стр.  181.)  и  считаетъ,  что  единственное 
средство  изб'1^жать  тяжкихъ  и  раззорительныхъ  м^^ръ,  за- 
ключается въ  отдач'Б  земли  въ  собственность  врестьянамъ, 
съ  обязанностью  «срочнаго  выкупа,  обезпеченнаго  государ- 
ственною властью.»  Мн*Ьн1е  это  раздал яетъ  и  другой  Членъ 
того  же  Комитета  Безобразовъ  (Т.  I,  стр.  233). 

Членъ  Воронежскаго  Комитета  князь  Гагаринъ  выра* 
жаетъ  опасен1е»  чтобы  всЬ  с(тяжк1я  м'Бры  взыскашя  не 
а  привели  большую  часть  крестьянскихъ  обществъ  въ  оже- 
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с<сточев1ю  противъ  пом'Ьщиковъ,  въ  пользу  которыхъ  они 
«будутъ  подвергнуты  такимъ  взысканЕямъ,  и  къ  Праввтел»- 
аству,  которое  так1я  м'Ърьг  будетъ  приводить  въ  исполоеше.» 
(Т.  I,  стр.  321),  авъ  предосШвляемой  сельскому  обще- 
ству власти  надъ  отдельными  плательщиками,  предвпдить 
«прочвое  освовая1е  иищенсвому  пролетармту  большей 
<с  части  землед'1льческаго  сослов1Я  въ  Росс1и.»  Но,  взам'Ьнъ 
отвергаемыхъ  имъ  правилъ,  князь  Гагаринъ  не  предла- 
гаетъ  никакихъ  новыхъ  м-Ьръ,  а  только  возражаетъ  противъ 
того,  «что  отобранные  у  неисправнаго  семейства  полевые 
«участки  передаются  другимъ  членамъ  того  же  общества, 
«а  не  помещику,  какъ  действительному  и  законному  соб- 
«ственнику  той  земли >»  (Т.  I,  стр.  Э44  и  828).  Другой 
Членъ  Воронежскаго  Комитета,  Крашенонниковъ,  нахо- 
дитъ  необходимымъ:  нли  допустить  отобран1е  помаши- 
комъ  земли  у  неисправныхъ  плательщиковъ,  или  «ходатай- 
ссствовать  у  Правительства,  чтобы  оно  гарантировало  пом^- 
ащикамъ  оброкъ,  который,  въ  такомъ  случае,  можетъ  быть 
((вносимъ  крестьянами,  вместе  въ  податями,  въ  У^здвое 
Казначейство,»  но  во  избежан1е  мпогочисленныхъ  и  ст^с- 
нительныхъ  правплъ,  признаетъ  лучшимъ  способомъ  «по- 
«стараться  о  томъ,  чтобы  крестьяне,  какъ  можно  скорее, 
«им^ли  возможность  купить  у  пом^щиконъ  отведенныя  имъ 
ссвъ  пользован1е  земли,  какъ  полевыя,  такъ  и  усадебныя» 
(Т.    ,  стр.  369. 

Членъ  Костромскаго  Комитета  Мироновъ  находить,  что 
предположенныя  м'1ры  достаточно  обезпечиваютъ  поме- 
щика въ  исправномъ  поступлен'ш  повинностей.  (Т.  1, 
стр.  462). 

Членъ  Нижегородскаго  Комитета  Стремоуховъ  пола- 
гаетъ,  что  ((0бращен1е  взыскан1я  прямо  на  поземельный 
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«участок^  съ  9оа9|)|щея1е1гь  его  ыад^дму^  сосмыиа 
ссбы  самый  естественный  и  сораведливый  вуть  юысвашя, 
с(не  наруошюццй  вв  Ч14аъ  правъ»  (Т.  Г,  стр.  673). 

Члеяъ  Нсжородсжаго  Комотета  Босаговск1й  счнтаетъ 
дучшею  11'1р<и0  «иредоставить  пох'Ьщвву,  просто,  беэъ 
ацредвариуешяаго  об1двен11  нрестьявъ,  отбирать  отъ  ншхъ^ 
ссяь  131г6стныхъ  случаяхъ,  весь  вад'кдъ  или  только  часть 
«его»  (Т.  I,  стр.  753). 

По  мн'Ьвио  Членовъ  Полтавснаго  Коинтета  Поэена  и 
Богдановича  «предполагаемыя  м'1ры  1зыснан1Я  за  неиеправ- 
«воеть  до  того  тяжелы,  что  н  при  крйоостномъ  орагЬ  моглн 
с((^  подвергнуть  ответственности  за  злоупотреблен1е  вла- 
(сств,  еслибы  Бто  нибудь  дозволилъ  себ!  употреблять  подоб- 
ашт  м^ры»  (Т.  I,  стр.  884);  за  г1^мъ,  въ  отд1^львомъ 
своеиъ  ив'Ьши,  Г.  Позенъ,  повторяя  тоасе  зам^чанЕс,  при« 
чш^ляетъ,  между  прочими,  въ  м-брамь,  по  его  мн^нт  сл1«н 
комъ  строшмъу  продажу  движимаго  имущества  и  отобрате 
по$емельнаю  участка  (Т.  I,  стр.  923);  но  въследъза  сивъ 
(на  той  же  странице)  онъ  высказынаетъ  мысль,  что  «самый 
((С0раведлва'1йш1й  и  конечно  самый  д'Ьйствительный  способъ 
«обезпеченЕя  заключается  въ  томъ,  чтобы  земля  отв'Ьчала 
«за  повинность;  но  для  этого  сл^дуетъ  упростить  порядокъ 
с(иеполнев1я  и  присвоить  пои'^щику,  на  срочно  --  обязан-^ 
«ное  время,  столько  вл1ЯН1я,  чтобы  опъ  могъ  предупредить 
«значптельныя  неисправвости»  (Т.  I,  стр.  923  и  924). 
Ближайшее  указание  на  необходийую  степень  такого 
ВЛ1ЯИ1Я.  находится  въ  эам'Ьчашяхъ  на  докладъ  Адмвнистра- 
тивнаго  Отд^лев^я  К'  8  (см.  ссылку  на  стр.  830).  Изъ  за* 
М'1чан1й  этихъ  видно,  что  вл1ян1е,  которое  предостав* 
лево  пом'Ьщиву  надъ  кр^^постными  крестьянами,  въ  течете 
всего  времени  обязательныхъ    поземельвыхъ  отношешй, 
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«долто  поддежать  тому  тсиько  ограшгавЯ!»,  что  тцА- 
((щикъ  долженъ  В11'1ть  д1ло  толысо  съ  М1ромъ  ве  касаш» 
«дцчвостей»;  при  ченъ  седьсвое  уорамевве  додшво  вспод- 
вять  его  требовави^  даже  и  т'Ь,  Ш)торы1  ово  бы  врвзвавадо 
вевраввдьвымв  влв  везавоввымв,  сохравва  въ  сихъ  сдуча- 
й^ъ  ш  собою  двшь  право  жалобы  (Т.  I,  стр«  808  в  809). 

Члевы  Рдзавекаго  Бомвтета,  Офросвмовъ  в  квязь  Волг 
ковскШ,  ваходятъ  предполагаемыя  11*]^ры  вистлько  ве* 
а|ествевво  ве  обезвечввающвмв  пом'1щвка;  по  мп'1^ио 
ихъ,  вв  въ  какомъ  случа^^,  ве  следовало  бы  усложнять  д'Уа 
первовачальнаго  юысБан1Я,  кавцелярскдмв  Формальвостиш; 
првчемъови  приходятъкъ  тому  окончательвому  завлюче- 
В1Ю,  что  «впрочемъ,  какъ  бы  ве  была  устроева  будущая  ад- 
«мвнвстрац1Я,  строгая  справедлввость  требуетъ,  чтобы  врн 
сспереход'Ь  крестьянъ  съ  натуральной  повинноста  на  девещ- 
«ную,  последняя  бьиа  бы  обезпечена  всЬмъ  Госу/^арствомъ, 
«вотоиу  что  эта  девежвая  повинность  есть  ннчто  ввое»  кавъ 
((Опрёд'ЬлеиныЁ  процентъ  съ  капитала,  который^  въ  вид'Б 
ссзевли,  вв'Ьреиъ  номерщиками  Государству,  для  его  веобхо- 
ссдвмоств»,  и  «всякое  другое  обезвечев1е  денежном  поввввсь 
«сти  не  можетъ  быть  добровольно  првнято  пом'&щвкамв  д 
((ве  можетъ,  заковнымъ  образомъ,  быть  вмъ  навязано  Ира- 
вительствомъ»  (Т.  II,  стр.  79,  80  и  81).  Напротввъ  тоге, 
Членъ  того  же  Комитета  Кошелевъ  ве  ваходитъ  возмож- 
нымъ  возражать  протввъ  общаго  смысла  заключевШ  раз- 
сматрвваемаго  доклада^  ибо,  по  нн'1н1ю  его,  въ  васхол* 
<(щемъ  случа*!,  строг1е,  даже  жесток1е,  заковы  челов^во- 
«любвв'Бе  т^хъ^  которыми  бы  отворялась  дверь  вмйшатель- 
«ству  чиновничьему  въ  д^Ьла  сельскихъ  обществъ»,  (Т.  I, 
стр.  261).  При  этомъ,  овъ  полагаетъ,  что  <(самое  вадежш>е 
<(0безвечев1е  для  землевлад'Ьльцевъ,  въ  всвраввомъ  востуа- 
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<кдей11  къ  винъ  повйвностей,  замючается  въ  прочвомъса* 
амостоятеАвомъ  устройстве  сельскихъ  обществъ,  и  въ  на- 
ст ддежащемъ  устройстве  какъ  Мировыхъ  Судей,  такъ  и  про- 
((чихъ  уездныхъ  и  губервсввхъ  адмввистративныхъ,  полв- 
«цейскихъ  в  судебвыхъ  властей»   (Т.  II,  стр.  263  в  264). 

Члены  Саратовскаго  Комвтета,  Квязь  Щербатовъ  в 
Озвобвшввъ  полагаютъ,  что  «во  всякомъ  случае,  прв 
«вевсправноста  (крестьявъ)  сл^дуеть  предоставвть  вом4- 
ссщвку  отбирать  свов  зё«лв  обратво»  (Т.  И,  стр.  163). 

Членъ  Свмбврскаго  Комвтета  Швдловск1й  выражаетъ, 
подобво  Князю  Гагарову,  опасеп1е,  <(Чтобы  вс!  тяжк1я 
(смеры  взыскав1я  ве  прввелв,  по  встечев1в  взв^стваго  числа 
«л^тъ,  большую  часть  крестьявсквхъ  обществъ  къ  совершев- 
«вому  об^двевЕю,  влв  же  ожесточев1ю  протвву  помещвковъ, 
«свъ  пользу  воторыхъ  ови  будутъ  подвергнуты  таквмъ  взьь 
<хскав1ямъ,  и  къ  Праввтельству,  которое  так1Я  м-Ьры  будетъ 
«првводвть  въ  вснолвевЕС»  (Т.  II,  стр.  528). 

Члевы  Харьковскаго  Комвтета^  Хрущовъ  и  Шретеръ, 
отвергая  всяк1я  обязательвыя  пюиввоств  крестьявъ  къ  по* 
1гЬщвку,  ве  счвтаютъ  потому  возможвымъ  и  ихъ  обезпече- 
В1е;  во  прв  этомъ  обвввяютъ  предположевныя  м'бры  въ 
чрезмерной  строгости  (Т.  И,  стр.  856). 

Члевъ  Червиговскаго  Комитета  Марковвчъ  зам'Ьчаетъ, 
что  (свадобво  положвть  взыскав1я  за  вевсправвость  воз- 
аможно  легк1Я,  потому,  что  свльвыя  взыскав1я  опевь  часто 
«мев^с  страшатъ,  ч-Ьмъ  легюя»  (Т.  II,  стр.  1010). 

Члевы  Ковевскаго  Комвтета,  отвергая  способъ  взыскав1я 
недоймовъ,  предположенный  Редакцюввымв  Коммиссеянв, 
предлагаютъ,  взамевъ  его,  сл'ЬдующШ:  (г общество,  пова- 
«ступлев1В  срока  платежа,  не  им'1я  средствъ  ввести  пом']^- 
(сщвку  причвтаюпцяся  поввввоств  сполна,  обязано  пред- 
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аетавпъ  ведожмцвва  ли  атработви  ведовякв;  мдж  же  аб- 
«щество  ве  оредставвтъ  ведовмщввовъ,  в^в  нодшшцивв  не 
<хзахот1Тъ  отработать  чвс«щ1вся  за  вввв  ведовши,  то  во- 
«ж'Ьщвкъ  отбвраегь  поювые  участка»  (Т.  Ш,  стр.  258, 
кв.  1). 

Члевы  Коввтетовъ:  Ввтебскаго— Юрьеввчъв  Ц'Ьхавов^- 
кН1,  в  Могвдевскаго — ЖуковсвШ  в  Квязь  Любои1рсшй,  по* 
лагаютъ  «веобходвмымъ  средствомъ  къ  обеаоечевш)  яс- 
«правваго  взноса  повинностей,  предоставвть  влад'Уьцу 
а  право  безусловно  лвшать  крестьянъ,  за  невсаолвев1е  1мь 
«ввввостей,  земельныхъ  угод1й»  (Т.  III,  кв.  2,  стр.  139). 

По  мн'Ьн1ю  Членовъ:  Ввтебскаго  Комитета — ^ГраФа  Плвте- 
ра*3вберга  и  Мвнскаго — Оскерто,  единственно  «праввлмыЛ 
«в  возможный  способъ  д'Ьйствительнаго  обезпечешя  всврав- 
«воств  въвовввностяхъ  и  уплатахъ  будетъ,  устравввъвзъ 
<(предположен1й  Хозяйственнаго  Отд'&1ен1я  все,  что  кловвтсв 
акъ  обезпеченио  выгодъ  неисправваго  плательщика,  пре- 
«доставить  помещику  самому  право  отбирать  участив,  если 
«крестьянивъ  будетъ  укловяться  отъ  отбывав1я  работъ,  влв 
<хве  внесетъ  въ  срокъ  сл^дующихъ  съ  него  денегъ;  за  т^мъ, 
аеслвбы  пом'Ьщцкъ  несправедливо  употребвлъ  свое  првг- 
«во,  крестьянину  предоставляется  искать  удовлетворевЁж 
«предъ  судомъ»  (Т.  IV,  кн.  1,  стр.  147). 

Члены  Ввлевской  ОбщейКоммвс1в,  Оржешко  в  Скврмувтъ, 
ввдятъ  въ  праввлахъ  вастоящаго  доклада  сссовершенноеразэо- 
«рен1енын'1шпвхъ  землед'1^льцевъ  и  глубочайшую деморалд-^ 
а8ац1ю  той  часта  населен1я,  для  которой  предлагаются  вокро* 
«свительственныя  м'Бры;  они  находятъ,  что  въ  случае  ведо- 
<хвмкв,  сперва  принимаются  самыя  вепрактичеекк  м^{ш, 
акакънаприм']&ръ:  продажа  той  части  движимаго  имущества  в 
«строев1й  ведоимщика,    которая  ве  составляетъ  крайней 
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«веобходимостя  въ  его  хо81йетв^;  этой  чаега  шкогда  ва 
«д^1|»мотаветв1,  1  дл  вм,  есл  ова  будетъ  еостош  вп 
ачаств  строев!!,  вшвогда  ве  вайдетеа  пожушцвжа.)»  За  ткшъ, 
пга^яцввъ  обязавъ  выжвдать,  чтобы  недоимка  воврмла  до 
годоваго  оброка,  и  посл'Ь  того  д'Ьдается  распоряженЕе  о  про* 
даж1  усадебвыхъ  участкошъ,  а  между  т^иъ  недонмщвкъ 
продоажаетъ  пользоваться  усадьбами  беэтлатно.  Торги  ва 
усадебвые  участки  будутъ  также  безусп'1швы,  потому  что 
вгь  шхъ  дозволяется  участвовать  только  лвцамъ  землед-бль- 
чесваго  еослов1я,  над^ляемымъ  и  беаъ  того  землею  въ  размй* 
рахъ,  часто  превосходящихъ  средства  къ  обработке  ея,  и 
следовательно  нисколько  ие  нуждающимся  въ  прюбрбтеши 
мовьпъ  участвовъ,  и  тогда  только  паковецъ  участокъ  посту- 
наетъ  въ  распоряжей1е  помещика,  но  только  временное,  и 
но  встечен1и  каждыхъ  трехъ  л^тъ  помещикъ  обязанъ  объяв* 
лять  торги  на  право  постояннаго  нользовдН1я  участкомъ.  По 
ихъ  мненЕЮ  аобщ1Я  правила  о  гражданскихъ  взыскав1яхъ 
а  ДОЛЖНЫ  быть  распространены  и  на  обязательства  кресть- 
«янъ,  пользующихся  помещичьими  землями»  (Т.  Ш,  кн.  2, 
стр*  4^ — 169).  Подобныя  жезамечав1Я  д^лаетъ  н  Члеиъ 
Виленсвой  КоммисЫи  Домейко  (Т.  IV,  кн.  1  стр.  76). 

20  Членовъ  (^)  втораго  приглашешя  отъ  13  Губеря* 
скихъ  Комитетовъ:  Курскаго,  Таврическаго,  Екатерижь 
славскаго,  Херсоискаго,  Казанскаго,  Вологодскаго«  Пензен- 
екаго,  Пермскаго,  Тульскаго,  Оренбургскаго,  Орловскаго, 
Ом)ле&скаго  и  Калужскаго,  въ  общемъ  имв  подписашюмъ 
мвев'ш,  ваходятъ  вообще  предлагаемыя  меры  взыекав1я 


(1)  Гг.  Скарштннъ,  Квдзъ  МещерсшЛ,  Реюлвотл,  МшиашевсшВ,  Соваювъ* 
Бороткинъ,  СоводьсвШ,  Пузыревшй,  Горсткинъ,  Дягндевъ.  Всева1ожсв1й, 
Поль.  Изъ^двеовъ,  Мннивъ,  Блударовъ,  Хлостннъ,  ПесскШ,  Хвостовъ,  Черт- 
ковъ.  Лвтвгаовъ  я  Ивановъ. 
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жрайве  суровыми  и  указыююп  ва  доаущев1е  добромць* 
аихъ  согдашввШ,каоатедво  устаооиешя  вовавмстей^важъ 
на^)едст^ю изб'Ьшап  такахъ  мйрь (Т.  IV  м. 2, сф. 84  в  85). 
При  этоиъ  овн  также  скловаютсж  въ  п(иьзу  отобран1я  у  ведо- 
ймщиковъ  давныхъ  имъ  участвовъ,  между  проздмъ^  ип 
тбжъ  вндахъ,  что  «доя  существован1я  Фермерства  наоб- 
ссюдвно  и  существовав1е  батраковъ»  (Т.  IV,  кд«2,  стр.  79). 
Наковецъ,  Члены  Екатерввосдавскаго  Комитета^  Мв^ 
кшшевск1й  в  Поль,  считаютъ,  что  устававлвваемыя  уЬры 
взыс1сав1Я  веудобонсволввмы  в  не  обезоечвваютъ  пом^щвжа; 
что  онЪ  обрекаютъ  на  безпресганвыя  тяжбы,  иски  и  т.  в.^  в 
весомасвы  при  томъ  съ  даруемою  кресты1ваиъ  граждавоюю 
свободою  в  съ  прекращевЕСмъ  кр'бпоствой  зависимости,  с^ 
которыми,  по  ихъ  мн'1Бн1ю  11есовм1^стны  и  ВСЯК1Я  обязател^ 
ныя  отношен1Я  (Т  V,  кв.  2,  стр.  353 — Зов). 

Соображешя  Хозяйственнаго  Отдтьлетя. 

Изъ  этого  враткаго  обозр6н1я  видно,  что  некоторые  ивъ 
Гг.  Членовъ  отвергаютъ  предложенвыя  м'Бры  взысванш  ве 
чрезмгьрной  ихь  строгости^  а  друпе  видятъ  въ  нвхъ  в»- 
влоовость  къ  обезаечен1ю  выгодъ  невсвравныхъ  плательщ»- 
ковъ.  Первое  обвипенге,  отчаств,  отпадаетъ  само  собою, 
такъ  какъ,  при  пересмотр'^,  во  второмъ  пер10д^^.за«ят1й  Ре- 
дакщонвыхъ  Коммвсс1й«  павбол%е  строгая  изъ  прввятыхъ 
въ  вервомъ  пер10Д'1  м%ръ  взысван1я,  а  вмевво:  отдача  и^ 
доимщвковъ  въ  рекруты,  уже  отм1^вева.  Т^мъ  ве  меси, 
Отд'Ьлев1е  ве  отрвцаетъ,  что  в  0стающ1яся  за  т^мъ  м^ри 
взыскан1я  довольно  строгв;  но  въ  уставовлевЁи  ихъ,  ово  ру- 
ководвлось  уб']&жден1емъ,  что  улучшев1е  быта  крестьянъ  сл^- 
дуетъ  доствгать  вазвачев1емъ,  по  возможшютв,  умДреввыжъ 
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И  щюшЬршыхъ  съ  средствами  крестьянъ  повиавостеЦ,  а 
отнюдь  не  въ  послаблен1и  неплателыцикамг.  Огоертая  при-^ 
натыя  Редакцюнвыми  Коммиес1ямо  1г1ры  взыскап1Я,  бодь- 
шнпетво  Чденовъ  отъ  Губервскпхъ  Комитетовъ,  съ  своей 
стороны,  преддагаютъ,  взавг^нъ  ихъ,  обязатедьяый  для 
крестьянъ  выкупъ  земли,  съ  гаравт1ею  отъ  Правительства, 
или  отобраше  земли  за  недоимки.  Само  собою  разум'Ьется, 
что  первый  изъ  этихъ  способовъ,  переводя  весь  рискъ  отъ 
иеисправности  крестьянъ  па  Правительство,  избавнлъ  бы 
пом'бщиковъ  отъ  необходимости  придумывать  и  прим^^ить 
каш  бы  то  ни  было  м^ры  взыскан1Я.  Единственный  недо- 
етатокъ  его  заключается  въ  совершенной  его  невозможно- 
стИ;  которая  по  мн%н1ю  Отд^ленЕЯ,  столь  очевидна,  что 
не  предстоитъ  надобности  доказывать  ее,  г1мъ  бол'Ье,  что 
обязательный  выкупъ  выходить  ияъ  пред*Ьловъ  Высочайше 
указанвыхъ  началъ. 

Другая  м^^ра,  къ  которой  особенно  склоняются  Гг.  Члены 
втораго  приглашен1Я,  а  и%№нно:  немедленное  отобран1е  зем- 
ли, находится  очевидно  въ  самой  т'1сной  связи  съ  1гЬлою  си- 
стемою безземельнаго  освобождев1я  крестьянъ  или,  по  край- 
ней п^р^^,  искусственааго,  преднам'брениаго  создан1я  сель- 
скаго  пролетар1ата,  будтобы  веобходимаго  для  развит1я 
Фермерства  и  для  обезпечей)я  будущности  крупныхъ  пом'Ь'- 
щичьйхъ  хозяйотвъ.  По  мн'1н1ю  Отд'Ьлеи1я,  эта  м'Ьра  пре- 
воеходитъ  в&к  проч1Я  своею  жестокостью,  л  н^тъ  сомн'1н1Я, 
что  крестъянинъ,  лишенный  сЬ  вс^^вгь  своимъ  семействомъ, 
участка,  служившаго  ему,  большей  частью,  единственяымъ 
ередствомъ  сущесттван1я^  признаегь  ее  тяжелее  вс%хъ 
осталмыхъ. 

Отд'Ьлен1е,  однако  же,  не  отрицаетъ,  что  м'Ьра  эта  д^^й- 
етгательло,  въ  и»Ьетвыхъ  случаяхъ,  можетъ  быть  пеоб*- 
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ходима,  Е  потому  она  предполагалась,  какъ  въ  трвоша- 
чальномъ  доклад^Б  N41,  такъ  и  въ  дополнжтельшшъ,  вторато 
перюда.  Но  между  предположевшми  КсшшссН!  н  т#т, 
чего  требуютъ  Гг.  Члевы  Губернекихъ  Комвтетовъ,  суще- 
ственвая  разнвца  заключается  именно  въ  томъ,  что  Кок- 
МИСС1И,  видя  въ  отобран1И  земельныхъ  участвовъ  ттъ 
крайнюю  м'Бру  взыскан1я,  сопряженную  съ  обе9земеле01емъ 
крестьянъ,  Г/Читали  возможнымъ  допускать  ее  въ  томъ 
только  случа*!,  когда  вс1  друпя  м'Ьры  къ  возм1^щевбО  не- 
доимки оказались  бы  безусп'Ьшными.  Напротивъ  того,  Гг. 
Члены  Губернекихъ  Комитетовъ  предлагаютъ  ее,  какъ 
единственную  м^Бру,  къ  которой  пом'Ьщвкъ  долженъ  тЛгь 
право  приб1^гнуть  немедленно,  при  первой  неясправноств 
общества  или  отд'Ьльнаго  крестьянина,  и  но  своему  усмотрЪ- 
Н1ю;  при  чемъ,  поименованные  выше  20  Членовъ  отъ  13'«П1 
Губернекихъ  Комитетовъ  положительно  выражаютъ,  что  они 
вовсе  не  разд'Ьляютъ  онасен1й  относительпо  обез8емелен1я 
части  крестьянскаго  васелешя,  и  обвиняютъ  Хозяйственное 
Отд^^лев1е  въ  томъ,  что  ссоно  не  отдавало  себ*!  отчета  въ  бу- 
«дущемъ  устройств'1  вольнаго  землед'кпчесваго  труда,  и 
((не  могло  примириться  съ  мыслью,  что  для  сущеетвовацш 
«Фермерства,  необходимо  в  существован1е  батраковъ.  в  Не 
входя  въ  подробное  раэсмотр'1н1е  этого  вопроса,  не  отшкж- 
щагося  прямо  къ  предмету  настоящаго  доклада,  Хоояйствен- 
ное  Отд'1лен1е,  т^мъ  не  мен'Ье,  считаетъ  не  лингаимъ  укават^ 
на  вс'Ь  помещичьи  оброчныя  им^&н1я  и  на  селен1я  государ- 
етаенныхъ  крестьянъ,  въ  которыхъ  массы  рабочнхъ 
находятъ  возможность  заниматься  какъ  местными,  тасъ 
и  отхожими  промыслами,  сохраняя  притомъ  и  ое'1|/|лость 
и  земельный  над'Ьлъ;  дал^е,  во  вс^хъ  барщинныхъ  пгй- 
ишхъ,  крестьяне,  обработывая  всю  землю,  отведенную 
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шъ  ползован1е,  ■аход1тъ,  вм'1БсгБ  съ  т'1иъ,  возможность 
обработывать  и  юм^щвчью  эавашку,  и  отбывать  друш 
барщввсш  ровонвости,  употребляя  на  то,  р^дко  гд*!,  мен'Ье 
3**хъ  дией  въ  нед'1дю.  Крестьянсв1Я  земли  и  на  будущее 
время  1ютре(^югь  конечно  не  бол'Ье  рукъ,  ч-^мъ  досел'Ь, 
а  мм'бщнчьи  хозяйства,  при  новыхъ  эвономическнхъ  уело- 
В1Я]|Ъ  и  нрн  завубн*!  барщины  трудомъ  вольнымъ,  потре- 
буютъ  ихъ  N60*60,  а  потому  н^тъ  даже  никакого  повода^ 
дм  1<мдержан1я  въ  будущемъ  большнхъ  хозяйствъ  вол^ 
нонаемнымъ  трудомъ,  стремиться,  т'Ьмъ  или  другимъ  пу- 
темь,  къ  обезземелен1ю  врестьянъ  и  къ  образованио  без- 
домныхъ  батравовъ. 

Гг.  Члены  Губернскихъ  Комитетовъ  предполагаютъ  про- 
изводить немедленное  отобран1е  аемельныхъ  участковъ  у 
неиеправныхъ  плательщиковъ  въ  неносредственное  распоря- 
жен1е  пом'Ьщика,  безъ  различ1Я,  будетъ  ли  земля  находиться 
вгь  общившшъ  влад'ЬнЕи  за  круговою  порукою  или  въ  нод- 
ворномъ  участковомъ  пользоваши.  Редакцюнныя  Ком- 
11иее1И,  им'&я  въ  ввду,  что,  въ  первомъ  случае,  земля 
отводится  въ  пользован1е  всему  обществу,  котсфое  само 
уже  рас^ед^ляетъ  ее  между  своими  членами  и  отв^- 
чаетъ,  во  всей  совокупности,  за  исправное  вынолнеше  по- 
мшностей,  находили  вполи'6  справедливымъ  предоставить 
отв'Ьтстоенному  п^дъ  пом'Ьщикомъ  обществу  првнят1е,  въ 
отоошеиш  неплательщиковъ,  той  или  другой  м^ры  взыска- 
шя,  и,  въ  томъчвсл'Ь,  отобраше  отъ  него  угод1й(ст.9,п.  2). 
Предоставлен1е  этого  права  не  обществу  крестьянъ,  а  само- 
му пом^яцнку,  нарушило  бы,  во  первыхъ,  самую  основу  об- 
щиниаго  пользовав1я  землею,  а  во  вторыхъ,  обратило  бы 
совершешю  въ  ничто  круговую  поруку,  въ  пользу  которой, 
шнъ  будетъ  обыевено  ниже,   выразились  весьма  миог1е 
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тъ  Члевовъ  Губерневехъ  Комитетмъ.  Въ  чемъ  же  (ху- 
деть состоять  круговая  порука,  ес1и^  при  ■екорамооп  оь 
дй1ьнаго  крестьянина,  оо]гЬщикъ  стаиегь  немедленно  отби- 
рать у  него  участокъ? 

По  атому,  по  предаоложен1Ямъ  Редакщонныхъ  Ь^ммиос^, 
отобрапю  эеили,  при  общинномъ  пользоваи1И  и  вругамй 
поруке,  подвергается  цгьлое  оЩщество,  а  при  подш^ммъ 
поль901ан1в — каждый  неиспранныи  доиохозяииъ  порогаь» 
но,  въ  обоихъ  случаяхъ,  не  прежде  какъ,  по  безуспешною 
нрв1гЬнен1и  другихъ  способовь  взысБан1я,  преднринииае- 
мыхъ  прежде  окончательнаго  лишен1Я  земли.  Предваритель- 
ные эти  способы  заключаются,  въ  отношевш  ц'благообще* 
ства,  въ  продаже  крестьянскаго  двнжимаго  имущества,  не 
входя  въ  разбирательство,  принадлежнтъ-ли  оно  иоправщыкь 
«ли  веисправнымъ  плательщикамъ;  во  времевномъ  огравн- 
чеши  правъ  общества  рассред'Ьлять  между  своими  членами 
поземельный  угодья,  управляться  избранными  имъ  еамикь 
должностными  лицами,  увольнять  на  з^фаботки  безъ  со- 
глас1я  пом'&щика,  и  въ  обязаниости  стоить  крестьянъ  на  31^ 
работки,  для  пополнеи1я  недоимки,  въ  отношенш  крестьаиъ, 
пользующихся  землею  подворно,  сельское  начальство 
обязывается  принять  всЬ  завиеящ1Я  отъ  него  меры  ко 
взыскан1Ю  недоимки  въ  определенный  срокъ,  и,  ври 
неуспехе,  помещикъ  пемедлеино  отбираетъ  у  неиснрав- 
наго  семейства  полевые  участки  и  передаетъ  ихъ  дру- 
гимъ  члеиамъ  общества  или  постороннимъ  лицаю. 
Этотъ  порядовъ  взыскашя,  установлевный  Редаищнш- 
ными  Коммисс1ям0,  совершенно  согласенъ  съ  темь,  кото- 
рый предполагался  многими  изъ  Губерискихъ  Комитетюъ, 
въ  представленныхъ  ими  проектахъ.  Таиъ,  Комитеты:  Ека- 
теринославсшй,  КазансвШ,  Бурсшй,  Балужск1й,  ОлонецкШ, 
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ОрлошскШ,  Ыеваеясмй,  ПеряскШ,  СамарскШ^  СмсиясвШ, 
Таврмчесши,  ТульстЁ,  ХерсошскШ,  Ваюгадсюй,  С.-Петер- 
бургскШ,  Вировежсв1й^  СимбврсЕ1й,  предполагали,  для 
оополнев1Я  недоимки,  не  приступая  еще  въ  от<|брав1ю  зе- 
мель, иисаиачать  неплательщика  оброка  въ  работу,  обра- 
щать бдыская1е  на  недвижимое  имущество,  продавать  дви- 
яшмое  имущество  крестьянъ,  подвергать,  ихъ  исправитель- 
вымъ  наказап1ямъ,  а  Инфляндскес  Члены  Ввтебскаго  Коми- 
тетзг-чтбйратъ  участокь  у  иеисяравнаю  домохозяиг 
па  п  передавать  его  въ  сельское  упраеленхе.  Наконецъ, 
Отд'Ьлев1е  счетаетъ  нелишнимъ  указать  на  позднМш1й 
проектъ  С.-Петербургскихъ  дворянъ,  отъ  Апр'Ьля  1860 
года,  въ  которомъ  постановлено,  что  невсправныхъ  кресть- 
янъ  понуждать  къ  платежу  обязано  общество,  въ  пред*!^ 
лахъ  предоставлевноЁ  ему  закономъ  власти;  при  чемъ^ 
подобное  понуждеп1е  проозводится,  при  общииномъ  поль- 
зоваши,  по  непосредственному  распоряжен1ю  общества; 
при  участковомъ  же  пользован1И,  по  требован11о  пом1^ва; 
если  за  симъ  крестьянинъ  накопить  недоимку,  равнянь 
щуюся  годовой  повинности,  то  онъ  лишается  всего  своего 
над']§ла,  при  общииномъ  пользован1и,  по  усмотр'бнш  обще- 
ства, а  при  участковомъ — по  требовая1Ю  пом'1щика,  съ  ве- 
дома и  учАе71я  м^/тнаго  присутств1я;  отобранные  такимъ 
образомъ  участки  возвращаются  въ  посл^днемъ  только  слу- 
чае непосредственно  въ  рдспоряжен1е  пом'бщика;  въ  пер- 
вомъ  же  случа*!,  участки  эти  поступаютъ  въ  распоряже- 
те  общества,  п  только  въ  случа-Ь  отказа  сего  посл^^дняго 
привить  ихъ  на  прежнихъ  услов1Яхъ  и  уплатить  накопив- 
шуюся недоимку,  возвращаются  помещику  (ст.  7,  8  п  11, 
Отд.  3,  о  повонностяхъ),  Изъ  всего  сказаииаго  видпо,  что 
въ  больишиств"!    иросктовъ   сознавалось  вполн'Ь  значен1е 
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круговой  поруки   и  НеВОЗМОЖВОСТЬ,   ПрП  общИННОМЪ    П01к- 

80вав1и,  отбирать  приио  зеи1ю  неомтедщнка  въ  расись 
ряжен1е  помещика,  и  за  неисправиость  одного  члена  об- 
ращать прямо  взысван1е  на  землю,  подьвоващЕе  которою 
нринадлежнтъ  всему  обществу.  Почему  именно  Чдв* 
ны  ц'Ькоторыхъ  Комитетовъ  вапии  нужным'ь  отступать, 
въ  своихъ  отзывахъ,  отъ  прежнихъ  постановлешй  губерн- 
скихъ  проевтовъ, — въ  ми^н1яхъ  ихъ  по  сему  предмету,  не 
объяснено;  но  Отд'&1ен1е,  съ  своей  стороны,  счнтаетъ  невоэ- 
можньгаъ  согласиться  съ  новымь  взглядомъ  означенныхъ 
Гг.  Членовъ  и  установить  немедленное  отобран1е  помЪщи- 
комъ  земли  за  недоимку.  Не  предр'Ьшая  зд^сь  вопроса  о 
порядк*!  и  срок^^  взысканЕя  накопившейся  на  обществ*!  или 
на  отд'Ьльномъ  домохозяине  недоимки,  Хозяйственное  Отд*!- 
лен1е  не  видитъ  никакого  повода  отступить  отъ  прежняго 
своего  взгляда  на  постепенность  въ  примЪнешн  м^ръ  взы- 
скан1я,  считая  такую  постепенность  особенно  важною  въ 
течете  9-ти  л'Ьтъ  обязательнаго  пользован1я,  такъ  какъ  со- 
храмен1е  по  возможности  за  крестьянами  пользован1Я  ихъ 
эемельпымъ  вад^лонъ  составляло  основан1е  и  цель  всехъ 
постановлен^  Редакцюниыхъ  Коммисс1й. 

п.   о  КРУГОВОЙ  ОТВ«ТСТВЕННООТШ  ОВМЦВСТВА. 

Постановленгя  Редакцгонныхь  Коммиссгй  {^). 

Ст.  1.  При  общинномъ  пользовав1и  пом^щичьею  землею, 
отведенною  въ  распоряжен1е  сельскаго  общества,  съ  правомъ 
разверстки  оной  между  членами  общества,  безъ    всякаго 


(1)  По  своду  закдоченШ  допо^н^Iте^ьпиxъ  докдадовъ  Хозяйственваго  От- 
д!и1ени. 
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вмешательства  П01г1щика,  вс^  они  обязаны  принять  на  себя 
круговое  другъ  за  дру^а  ручательство  за  исвравное  отбы- 
ваню  сл^Бдующехъ  пом1^щику  повинностей. 

Ст.  И.  Въ  тЬхъ  им'6н1яхъ,  гд']^  на  сельское  общество  не 
возложено  круговаго  ручательства  за  повинности  къ  пом*!- 
щнку,  при  крестьянсБОмъ  хозяйств^^  подворномъ  или  участ* 
ковомъ,  каждый  крестьянинъ  отв'1чаетъ  за  исправное  вы- 
поляен1е  только  г1хъ  пом']&щичьихъ  повинностей,  который 
причитаются  за  отведенные  ему  участки  земли. 

Отзывы  Ч^^еновъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Зам'1чан1Я  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ,  по  поводу 
установлен1я  обязательной,  круговой  поруки  при  общин- 
номъвлад^шп,  и  объ  отв-бтственности  каждаго  домохозяина, 
при  подворномъ  пользован1И  участками,  могутъ  быть  подве- 
дены подъ  четыре,  главные  разряда. 

Некоторые  Члены,  а  именно:  Гг.  (Т.  I,  стр. 
52),  Позепъ  и  Богдановичъ  (Т.  I,  стр.  827),  Князь 
Щербатовъ  и  Ознобишинъ  (Т.  II,  стр.  118),  Кошелевъ 
(Т.  II  стр.  261)  и  ПодвысоцкШ  (Т.  II,  стр.  917)  при- 
знаютъ  необходимымъ  распространить  обязательную,  кру- 
говую поруку,  какъ  наилучшее  обезпечеи1е  для  поме- 
щика, и  на  т'6  общества,  гд*!  земли  состоять  въ  по- 
дворномъ или  участковомъ  пользован'ш  крестьянъ.  Необхо- 
димость эта,  по  зам^&чав1Ю  Членовъ  Полтавскаго  и  Саратов- 
скаго  Комитетовъ,  вызывается  т^&мъ,что,  по  правнламъ  Ре- 
дакщонныхъ  Коммисс1й,  пом^щикъ  устраняется  отъ  всякаго 
ВЛ1ЯШЯ  на  сельское  общество,  и  должностныя  лица  сель- 
скаго  управлен1я  не  поставляются  въ  надлежащую  ответ- 
ственность за  неисполнен1е  повинностей  членами  общества. 
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Друпе,  ие  отвергая  вообще  прнвциоа  круговой  опгЬт- 
ственвоств,  долагаютъ  огранвчитъ  ея  прпм^Бнен1е  бол^е 
"Н^ными  оред'1ламв,  ч^^мъ  постановлено  въ  равематрп- 
ваемомъ  дошад'Ь.  Такъ,  Членъ  Чернвговскаго  Комитета 
Марковнчъ  ваходетъ,  что  круговая  порука  можетъ  быть 
необходима  лишь  на  первое  время,  но  въ  посл%дств1Н, 
сл'Ьдуетъ  или  вовсе  унпчтожить  ее,  или  оставить  только 
для  крайннхъ  случаевъ, — тавъ  какъ  она  несправедлива 
и  безнравственна,  заставляя  одного  отвечать  за  вину 
другаго  (Т.  П,  стр.  1011).  По  мн^ЬнЁю  же  Члена  Нижего- 
родскаго  Комитета  Стремоухова,  круговая  порука  должна 
быть  совершевно  устранена  въ  земледЬльческихъ  м^Ьстно- 
стяхъ,  и  можетъ  быть  допущена  только  въ  промысловыхъ 
им']^н1яхъ,  и  то,  какъ  временное,  неизбежное  зло.  Онъ  вам^Б• 
чаетъ,  что  въ  Нижегородской  губерн1И  круговое  ручатель- 
ство встр1Ьчается  только  въ  промысловыхъ  имен1яхъ,  и  уста- 
новилось по  вол*!  пом'1щика,  какъ  необходимое  следств1е 
раскладки  тягостей  по  состоян1яиъ;  но  что  въ  землед^^ь- 
ческихъ  им']&н1яхъ  она  не  существуетъ,  и  в^^тъ  основай1я 
вводить  её,  такъ  какъ  тутъ  раскладка  повинностей  есть  ни- 
что иное,  какъ  разверстка  полевыхъ  участковъ,  соразм1&рно 
потребности  въ  земл'Ь  каждаго  изъ  членовъ  общества,  и  зе- 
мельный участокъ  представляетъ  бол^е  обезпечен1я  для  по- 
мещика, нежели  круговая  ответственность  (Т.  I,  стр.  672). 

20  Членовъ  втораго  приглашения  зам^чають,  что  кру- 
говая порука  будетъ  для  крестьянъ  такимъ  нововведен1емъ, 
о  которомъ  еще  нельзя  напередъ  решить,  приметсяли  оно 
между  ними  и  въ  какой  м^ре  оно  будетъ  въ  состояши  от- 
вратить вакоплен1е  недоимокъ,  ибо  круговая  порука  можетъ, 
во  многихъ  случаяхъ,  повести  къ  разстройству  исправныхъ 
крестьянъ,  а  неисправныхъ,  большею  частью,  поставить  въ 
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такую  вавщсимость  отъ  111ра,  которая  будетъ  гораздо.тяже- 
лЬе  и  неумолим'Ёе,  нежели  отм']&вяемая  кр']^остная  зависи- 
мость (Т.  IV,  кв.  2,  стр.  74).  Т^мъ  не  иев^е,  озвачешые 
Члевы  ве  отвергаютъ  круговой  поруки,  въ  нрим-бвенЕН  къ 
]врвстьднамъ9  щI^нщимъ  земло  въ  общинвомъ  ваад']^в1И, 
есди  ооред^лен^е  повинвостеЁ  ве  будетъ  предоставдево  оо!* 
лрбоввымъ  согдашев1Ямъ  крестьянъ  съ  по11']&щикомъ,  и  ноло- 
жительвовыражаютъ,  «что  круговая  порука  составляетъ  для 
Ш)||1^щика,  хотя  слабое,  но  едивственв[ое  обезпечев1е,  въ 
зам'бну  котораго,  М1ръ  ничего  не  иожетъ  ему  предложить». 
Члевъ  Тверскаго  Комитета  Унковскей,  признавая  кру* 
говую  поруку  необходимою  при  общинвомъ  вдад'1в1и,  по- 
лагаетъ  однако,  что  отв-Ьтствеввость  общества  должна 
быть  поставлена  поел*!  личной  (какъ  принято  было  въ 
Тверскомъ  Бомитет^^).  Главный  ведостатокъ  предполо-* 
женныхъ  Редакц10нньши  Боммисскми  м^ръ  взыскан1я, 
при  общинвомъ  влад^^н^и,  состоитъ,  по  мн'Ьн1Ю  его,  въ 
томъ,  что  м1рское  общество  обязывается  разлагать  не- 
доимки отд'Ьльныхъ  крестьянъ  уравнительно  на  вс^хъ 
остальныхъ  члевовъ  общества  и  вносить  всю  сумму  къ 
назначенному  сроку,  недожидаясь  взыскан1я  съ  неисврав* 
ваго;  правило  это,  зам'Ьчаетъ  онъ,  ноставляетъ  кресть^ 
янъ  въ  худшую  прежняго  зависимость,  и  въ  то  же  время  не 
обезпечиваетъ  исправнаго  взноса  оброка,  а  напротивътого, 
нодаетъ  поводъ  къ  накоплевш)  недоимокъ;  ибо  заставляетъ 
каждаго  члена  общества  задерживать  платежи  къ  сроку, 
изъ  опасешя  подвергнуться  неожиданнымъ  расходамъ  по 
уплате  недоимки  за  другихъ  (Т.  II,  стр.  734). 
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Сообршшетя  Хо$яй€тб§ттш  (клдтметл. 

И»  ораведевныхъ  меИ^Ш  Ч1евовъ  Губерескихъ  Кош- 
тетоп  видно,  что  большинство  ихъ  не  отрицаегь  необюди- 
мости  допустить  обшзатвдьную  круговую  норуву  въ  гЬжъ 
им^нмхъ,  гд*!  земля  находится  въ  общинномъ  польз(№ан1и; 
а  вотому,  Хозяйственное  Отд'1лен1е  и  положило  остаться 
нрн  прежиемъ  своемъ  заключен1и.  Если  д'Ьйствительно  кру- 
говая порука,  какъ  утверждаютъ  некоторые  Члены,  ошшн 
лась  гд'Ь  вибудь  отяготительною  для  крестьявъ  и  мало  обезне- 
чивающ^о  пом'Ьщика,  тамъ  ничто  не  воспрепятствуетъ 
имъ,  по  обоюдному  соглашен1ю,  отъ  нея  отказаться;  о  чеиъ 
ОтдЬлен1е  считаетъ  не  лйпшимъ,  для  большей  ясности,  доба* 
вить  къ  ст.  4-й  особое  прим'6чан1е.Что  же  касается  до  вве- 
деи1Я  круговой  поруки  тамъ,  гд^^  существуете  подворное 
участковое  пользован1е,  то  нельзя  не  заметить,  во  пер№1хъ, 
что  большинство  Члееовъ  т'Ьхъ  губерн1Ё  гд'Ь  преимуо|е- 
ственйо  господствуетъ  такой  способъ  пользован1Я,  не  заяви- 
ло подобнаго  требован1я,  и  во  вторыхъ,  что  вве4ен1е  круго- 
вой норуки  между  крестьянами,  не  привыкшими  къ  общин- 
ному пользован1Ю  землею  и  часто  разселенными  отд'1льны- 
ми  дворами,  поставило  бы  ихъ  въ  затруднеше  относительно 
рас11оряжев1Я  угодьями,  отобранными  обществоиъ  у  неис* 
правнаго  крестьянина,  а  потому  Отд'Ьлен1е  и  не  находить 
достаточнаго  повода  къ  изм'1нен1Ю  ст.  14-й  преякняго  своего 
заключен1я.  Наконецъ,  остается  зам^ггить,  но  поводу  зам*!- 
чш%  Г.  Стремоухова,  что  именно  въ  т^^хъ  им%н1яхъ  земле- 
д'1льческихъ,  гд*!  повинвость  отбывается  съ  земли,  и  следо- 
вательно соразм'Ьрится  съ  над'кюмъ  двора  или  тягла,  кру- 
говая порука  представляетъ  наименее  затруднен1й  щ  такъ 
называемыхъ   несправедливостей;    ибо  разверстка  земли 
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праворщовадшо  ютребиостямъ  и  работанъ  средствамъ 
каждой  семи  представляется  ваолн']^  свободвому  усмотр1и 
вш>  общества. 

ш.  овъ  УПРАЗДНЕШИ  КРУГОВОЙ  ПОРУКИ  по  ВПРСКОВПГ 

ПРИГОВОРУ. 

Постановлетя  Редакцгопныхъ  Еоммиссгй. 

Ст.  4)  Если  сельское  общество  внесетъ,  сверхъ  сл'Ьдумь 
Б^аго  аа  годъ  впередъ  оброка,  капиталъ,  съ  котораго  шесть 
процеятовъ  раввяются,  по  крайней  м^р^,  десятой  частя 
всего  прячвтающагося  годоваго  оброка,  то  общество,  снмъ 
санывъ,  освобождается  отъ  крутовато  за  свонхъ  членовь 
ручательства,  буде  только  согласятся  оередать  яом'Ьщвку 
враво  взыскивать  недоимки  съ  отд^льныхъ  олательщиковъ, 
на  правилахъ,  ниже  сего  для  единичваго  влад'1е1я  уставов- 
ленныхъ.  Само  собою  разуи'Ьется,  что,  со  взвосомъ  озвяг 
чевваго  капитала,  соразмерно,  уменьшается  годовая  оовивг 
вость,  а  самый  капиталъ  включается  въ  счетъ  выкупной 
суммы  за  усадьбы,  или  и  за  полевыя  угодья,  если  на  выкупъ 
сихъ  посл^днихъ  согласится  пон^щикъ. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

По  мнен!^  Гг.  Членовъ  Лопухина  (Т.  1,  стр.  5^9),  Поэена 
и  Богдановича  (Т.  I,  стр.  827),  Князя  Щербатова  и  Оэш>- 
бйшина  (Т.  II  стр.  448),  Никифорова  и  Петрово-Соловово 
(Т.  II,  стр.  621),  Зоммера  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  193)  и  ЙО-ти 
Членовъ  втораго  приглашен1я  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  73),  это 
^  правило  должно  быть  отменено,  какъ  слошкомъ  невыгод- 
ное для  пом^щиковъ;  ибо,  зам'Ьчаютъ  они,  при  этомъ,  ис- 
правное постуален1е  болыпей  части  повинности  останется 
не  обезпечевнымъ. 
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То  же  самое  зам^чаютъ  и  Чдевы  Ш1тебсваго  Кодпте^а 
Юрьеввчъ  и  Ц'Ь\анов1^цк1й,  и  Моги4еБС«аго — Жуковошй 
и  Князь  1юбомирскШ,  объявляя  къ  этому,  что  обрщеш 
ввесевааго  кавдтада  въ  счетъ  вывуввой  суммы^  за 
усадьбы,  не  согласуется  съ  8  е  9  §§  1У-^'о  доклада  Хо- 
зяйственнаго  Отд'1лен1я,  которыми  выкупъ  усадьбъ  до- 
пускается только  едивовременнымъ  взносомъ  пом'Ьщвку  пол- 
вой  выкупной  суммы  (Т.  111,  вв.  2,  стр.  3&7)« 

Членъ  Владвм1рскаго  Комитета  Парвачевъ  вризваетъ 
веобходимымъ,  чтобы  разм'Ьр'Ь  капитала,  вовзвосЬкотсфаго 
крестьяне  освобождаются  отъ  круговой  порукв,  былъ  назиа- 
чевъ  по  крайней  м^^р'Ь  вдвое  ббльшШ,  режели  опред'к|ено  къ 
этой  стать-Ь  (Т.  I,  стр.  124). 

Члены  С.-Петербургскаго  Комитета,  взам'Ишъ  этого 
правила,  по  в\ъ  мв'1в1ю,  ведостаточно  вознаграждающаго 
помещика  за  лишен1е  круговой  поруки,  предлагаютъ  цоста- 
воввть,  что  крестьяве  могутъ  освобождаться  отъ  круговой 
поруки,  подъ  условЕсмъ  возвышен1Я  ихъ  повинности  ва  10%. 

((Правило  это»,  какъ  ови  зам^^чаютъ,  ((оправдывается 
((Г&мъ,что  во  вс^^хъ  крестьявскихъ  положен1Яхъ  уже  сд^ла- 
с(на  крестьянамъ,  въ  виду  круговой  порукв,  значительная 
с(сбавка,  составляющая  какъ  бы  страховую  прем1Ю,  плати- 
(кмую  ном-Ьщикомъ,  и  подлежащую  возврату,  въ  случа']^ 
с(0тсутств1Я  сего  обезпечен1Ях)  (Т.  II,  стр.  378). 

Соображенгя  Хозяйственишо  Отдгьлетл. 

Зд'бсь,  прежде  всего,  обращаетъ  на  себя  ввимаи1е  в^^вото^ 
рое  противор1^Ч1е  въ  отзывахъГг.  Члевовъ.  Мш)Г1е  юъ  нихъ 
выразили  общее  мн']Бн1е,  что  лучшею  м'брою  обезпечев1я  ве- 
довмкп  было  бъ  отобравЕе  земли  у  иеиевравнаго  плательщи- 
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ка.  Между  т%яъ,  яменво  1грв  1фуговой  пору1Н^,  затруд- 
няется такое  отобран1е  въ  распоряжен1е  помещика  участка 
веясправваго  крестьянина,  а,  напротнвъ  того,  упраздпен1е 
круговой  поруки  и  да1г1яъ  ея  ответственностью  каждаго  се- 
«евства  за  себя  вдечеть  за  собою  отм']^у  всЬхъ  1г1ръ  взьь 
€ка0§§,  предшествующвхг,  при  круговой  порукб,  отобрап1н> 
земли  у  неплательщика,  противъ  когорыхъ  направ.(ены 
возражен1Я  Гг.  Членовъ.  Такимъ  образомъ,  способъ  взьь 
скан1Я,  при  подвс^омъ  пользовап1Я  землею,  гд*!  по  про- 
шествш  изв^стнаго  срока,  въ  случае  непополяен1я  Недоим- 
ки, отбирается  пом^щпкомъ  полевой  участокъ,  всего  ближе 
иодходитъ  къ  предлагаемому  Гг,  Членами  способу,  и  чтобы 
быть  вполп'6  посл^Ьдовательными,  имъ  не  сл^^довало  бы  за- 
труднять перехбда  крестьянъ  оть  круговой  ответственности 
къ  личной,  тЬмъ  бол^е,  что  взносъ  ипередъ,  сверхъ  годоваго 
оброка,  не  мен1^е  десятой  части  капитализированной  повин- 
ности (при  9  р.  оброк1|  около  16  р.  сер.  съ  души)  пред- 
етвляетъпом'1щику  значительное  матер1альиое  обезнеченке 
и  некоторое  ручательство  въ  состоятельности  отдельныхъ 
членовъ  общества. 

При  этомъ,  нельзя  не  согласиться  съ  сд'1ланцымъ  Члепа*- 
ми  Витебскаго  и  Могилевскаго  Комитетовъ  зам*1чан1емъ,  и, 
въ  видахъ  устрапен1Я  вкравшагося  несоглас1Я  въ  ст.  8  в  9-й 
заклк>чен1й  по  докладу  о  выкуп*!  усадьбъ,  а  также  ббльша- 
го  обезпечеи1Я  помещика,  Отд^ен1е  полагало  бы  послед- 
И1<  слова  статьи  1-й  исключить,  п  огопорить  только,  что 
внесенная  такимъ  образомъ^сумма  должна  быть  принята  въ 
раэсчетъ,  еслибы,  въ  последств1И,  произошелъ  выкупъ 
врестьявами  ихъ  угодШ,  на  основая1и  правнлъ,  каюя  для 
того  опред*лейы  будутъ. 

Дои.  Хоз.  Огм.  о  Повав.  23 
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VI.  о»ъ  отмпгспнатоотн  опцаетпм  пм  | 
довшшостн. 

Лостаноё4€шл  Редакц%оиныа1Уь  Коммишй. 

Ст.  3.  При  отаршдев1а  ндтура1Ы1ихъ  поаиввостей,  1П|Н 
ское  общество^  во  всмконъ  случае,  отв^чаеть  9^  выетеам* 
н1е  0а  барщиву  подожевнаго  чнсда  здоровыхъ  рабетвявюъ 
и  работницъ,  оъ  годными  оруд1яив  и  [жбочимъ  скоюмъ,  т 
за  надлежащее  выш)лнен1е  устшовленныхъ  урожовъ  ж  вооб- 
ще за  качество  работы  отв'Ьчаетъ  только  лично  кажд^  {мь 
ботншкъ  или  работница;  внрочемъ,  по  требованио  ном^цннц 
НЛО  его  пов^реннаго,  селы:^кое  началы:тн>  обязано  заставить 
иенеправныхъ  въ  свои  дни  окоечить  узаконенный  урогь  цш 
оеред'1лать  негодную  работу;  въ  случа^^  же  невозмошвостм 
ее  исправить,  и  также  въ  случа'Ь  буйства  иди  веооввновеш 
на  работ^Б,  подвергнуть  надлежащему,  но  !И|р^^  вины,  заион^ 
ному  наказан1ю. 

Отзывы  Чмковъ  Губернскы{юъ  Комитетмь. 

Членъ  Астраханскаго  Комитета  КишенсвШ  признаегь 
нужнымъ  постановить,  въ  дополнен1е  къ  этому  правилу, 
чтобы  м'1ра  взыскан1я  съ  неисправнаго  работника  налага- 
лась самимъ  обществомъ,  и  домашнимъ  порядкомъ,  безъ 
передачи  каждаго  случая  неисправности  на  разсмогр^^Н1е 
м-Ьстнаго  учрежден1я  (Т,.  К  стр.  32). 

По  мн'Ьн1ю  Членовъ  Полтавскаго  Комитета  Ооэша  и  Бог- 
дановича «правило  это  будетъ  первою  и  главною  иричиною 
абезпорядвовъ  въ  отправлети  повинностей,  и  сд1|аетъве* 
а  обходимыми  т*!  м^ры  строгости,  окоторыя  установлены  Ре- 
дакщовными  Коммиос1ями  (ТГ I,  стр.  827].  Пом'Ьщикъ  и  его 
управляющШ,  зам']^чаютъ  они,  не  йм'1ютъ  никаввй  власш 
надъ  крестьянами,  а  должностпыя  лица  не  будугь  смотреть  за 
т^Бмъ,  чтобы  вышедш1е  на  по^м^щнчъю  запашку  крестьяне  ра- 
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бошп  кегда  подъ  вадзороиъ  старшихъ,  «{"Ьюпци^ъ  дршк»  оъ 
вахъввыс1севать,ставутъ,  съ  вершаго  же  дня,  работать  кавъ 
ввАМ  хуже,  в  начвутса  жадобы,  переввскв,  вао1^до1ав1я, 
мп|М1  будутъ  раааорять  вреетьявъ,  ве  веправдяя  внсводь^ 
»>шио»вв1я  вои'1ощка.  По  вхъ  мв'Ьвш,  исвравность  бар* 
щввы  можетъ  бьпь  обезвечева  только  въ  томъ  с^уча^,  ес- 
ли аэмйшвы  будутъ  отвошевк  пом'Ьщвковъ  нъ  сехьевимъ 
общеетвамъ,  согласно  зам'Ьчав1яв1ъ  вхъ  ва  вопроси  во  до* 
кладу  Адпввистратввваго  Отдй|ев1я  N*  8,  в  за  тЪмъ  во- 
ставовлею  будетъ,  что  за  всвравностью  отбывав1я  вату*- 
ральвыхъповиввостеЁ  наблюдаетъ  сельское  вачальство,  ко- 
торое, ва  потворство  верадивьшъ  в  аровзшедш1й  отъ  того 
убытовъ  вом^^иву,  подложить  ответственности,  на  освова- 
В1В  оравнлъ,  взложеввыхъ  въ  глав^  УШ*й  Полтавсваго 
Губервекаго  Положев1я  (Т.  I,  стр.  827  в  829). 

ЗОЧленовъвтораго  првглашев1Я,бъобщемъ  своемъотзыв^, 
эам^щаютъ,  что  оредоставлеввое  вом'Ьащку  право  обращать- 
ся къ  сельскому  начальству,  съ  требован1емъ  заставать  невс- 
праввыхъ  врестьянъ  перед%лать  негодную  работу,  недоста- 
точво  обезпечвваетъ  помещика,  ибо  можетъ  случиться,  что 
вачольшкъ  будетъ  въ  отлучке,  и  сл'Ьды  дурвой  работы  вз- 
чеввутъ  врежде,  вежели  до  вего  дойдутъ  жалобы,  в  овъ 
нровзведбтъ  вадлежащее  взсл^^доаав1е;  что  переводъ  веот- 
работанныхъ  дней  въ  денежную  недоимку,  во  оц'Ьык'Ь 
вчетверо  противъ  ц1>вы  рабочаго  дня,  согласно  ст.  15  до- 
клада №  16,  неминуемо  поведетъ  къ  вакоплен1ю  недои- 
мовъ,  в  иъ  увотреблев|ю  крутыхъ  м^ръ  противъ  пепла- 
телыциковъ,  и,  наковецъ,  что  сельское  начальство,  при  ося- 
зацвосив  ваблюдать  за  всвравлен1емъ  крестьянам  п  негод- 
выхъ  работъ,  вли  за  окончавгемъ  узакшенваго  урока,  долж- 
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но  буде^ъ  отрывпм!  оть  ообспоавихъ  кимик^^  рабм«» 
жь  оамую  вужвую  рабочую  вору.  Поэтямъ  соображемшъ, 
оеи  вонюаютъ  рюпрострапп  обязатеаьвую  1фуго§ую  о»* 
руку  крестьявсиаго  общества  ■  аа  качество  в  колвчеетю  ра*- 
ботъ.  Крестьяве  ори  этонъ,  завтЬчаютьсвв^будутьва^ 
работъ  сашв  ваб^юдат^  Другъ  эа  другомъ,  чтобы 
веста  общей  отв^тствеввоств  (Т.  IV,  вв.  ^,  стр.  1%  о  77).. 

Того  зке  мв^вм  врвдершвваются  в  Члевы  Саратовмаго 
Коштета  (Т.  II,  стр.  118). 

Чмвы  Херсовскаго  Комвтета,  Касповъ  в  Со«о^^•%* 
Бородкввъ,  зам'Ьчаютъ,  что  врв  обыквовеввомъ  €у* 
ществуюя^емъ  воряд1гЬ  вазвачевм  рабочвхъ  арте^^ш■» 
напр.  прп  кошев1в  взв'1стваго  пространства  луга  н  убор- 
ке хл^ба,  все  чвсю  рабочвхъ,  на  которихъ  навна«1анг 
урюъ,  должно  отБ'1чать  за  отчетдввое  всва1вен1е  работы; 
этвмъ  устравятся  споры  вежду  крестьянамв  о  томъ,  вто 
вэъ  внхъ  ве  доработалъ^а  вдад'Ьдецъ  вэбаввтся  отъ  бреммн 
н  убытка  назвачать  на  другой  девь  особыхъ  рабочахъ  мш 
овончав1я  урока  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  312.) 

Наконецъ  Члевъ  Черняговскаго  Комвтеге  ШдвьюоцкШ 
(Т.  II,  стр.  917)  иаходитъ,  что  круговую  воруку  с^^дуетъ 
распространить  в  на  п^шую  работу;  на  тяглые  же  дав,  ввмрЬ^ 
чаетъ  овъ,  было  бы  несправедлвво  ее  вазначвть  прв  еу^ 
ществован1и  скотскихъ  падежей:  лучшая  ея  порука  въ  дво§* 
ной  цЬе^  вротивъ  п'Ьшей. 

Соображенья  Хозяйственнаю  ОтЬгьлетя. 

За№Ьчай1я  Членовъ  Костровскаго  н  Полтавекаго  К^ 
ивтетовгь,  вь  вастоящемъ  случа-!,  отпадаютъ,  эа  о^гЬ-^ 
лавнымъ  и81гЬвен1емъ  въ  заключев1в  донолвнтелимга  жь 
клада  протввъ  прежвей  редакц1в,  п  за  возложеввою  на  сель* 
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шю  дачадьства  обязашостью,  по  непскфедпвендому  тре* 
бмшио  оом^щока,  шм  его  п^в'бреааш'о,  заставать  ве|^- 
1ф«В11ихъ  крестыЕъ»  въ  свор  две,  окончить  узаковевный 
урркъ  или  переделать  вегодную  работу;  а  въ  случай  ве* 
мэножвосп!  ее  исправить,  также  въ  случае  бубства  иди 
вваовиш)вев1&  на  работе,  подвергнуть  надлежащему,  по 
В|1Ьре  виньь  ваконноиу  ваказашю. 

Эа  т^мъ,  остается  разсмотр^ть  выражеввое  20  Члевауи 
втораго  приглашешЕ  и  -двумя  Членами  отъ  Саратовскаго 
]&мц|тета  требовац|е,  распространить  круговую  отв^т- 
спенвость  общества  на  а  качество  и  количество  ра- 
бо7ы>»,  при  чемъ  первые  находятъ,  что  нераснростраве- 
п|е  ея  на  исправное  исполнеше  работъ  равносильно  то*- 
му»  еслнбъ  отв1^тственность  общества^  въ  оброчиыхъ  им^^ 
шяхъ,  «граничить  лишь  т^мъ,  только  <счто  члены  его  долж* 
«вы  являться  къ  помещику  для  платежа  оброка,  а  не 
<1въ  19мъ,  что  они  сго  заплатятъ.»  Считая  излишвимъ 
входить  въ  разборъ,  на  сколько  праввленъ  этотъ  по- 
сл^двШ  выводъ,  Отд'Ьлев1е  ваходитъ,  что  вся  совокуп- 
воеть  сд^аявыхъ  возраженШ  доказываетъ  только  несо- 
етоятельность  барщины,  при  новыхъ  отношен1яхъ  пом^- 
щиковъ  къ  крестьянамъ,  п  что  требуемая  Членами  Губерн- 
скихъ  Бомитетовъ  отв'бтствениость  общества  за  самое  ко- 
личество и  качество  работы  едвали  устранвтъ  т^  неудоб* 
ства,  на  воторыя  они  указываютъ.  Такъ,  наприм^ръ,  они 
ваходятъ,  что  право  обращаться  къ  сельскому  начальству, 
сътребовангемъ  о  перед1Ьлк'Ь  негодной  работы,  недостаточно 
обевпечиваетъ  помещика,  ибо  «можетъ  случиться,  что  на- 
ачальввкъ  будетъ  въ  отлучке  п  сл^ды  дурной  работы  пс- 
ачеаяутъ,  пока  дойдетъ  до  него  жалоба,  и  пока  онъ  сд^лаетъ 
аизследовав1е  въ  ея  справедливости.»  На  то,  вопервыхъ. 
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нельзя  не  зам'1тить,  что  объ  озсл']^дован10  въ  справедлвво- 
сти  жалобы  упоминается  Гг.  Членами  совершенно  произ- 
вольно; въ  стать*!  заключен1Я  не  только  не  говорится  объ 
изсл!дован1и  справедливости  жалооы,  но  даже  вовсе  н^^тъ 
р^Бчи  о  жалобгь,  а  говорится  о  требобакги  пом'1щика,  кото- 
рое сельское  начальство  обязано  исполнить.  М!ра  эта  даетъ 
столь  широк1Й  просторъ  пом'1щику  и  такъ  мало  разнит- 
ся отъ  крепостной  власти,  что  могла  быть  допущена  Ком- 
МПСС1ЯМИ  лишъ  только  подъ  услов1емъ  предоставляема- 
го  крестьянамъ  права,  по  собственному  желан1ю,  выходить 
на  оброкъ,  по  истечен1я  2-хъ'  л'Ьтъ,  со  дня  утверждешя  По- 
ложеи1я.  За  г1мъ  Гг.  Члены,  въ  своемъ  отзыв^&,  ее 
объяснили,  какимъ  образомъ  они  полагали  бы  иэ- 
б'бгнуть  той  проволочки,  протпвъ  которой  они  возра- 
жаютъ,  зам^нинъ  личную  ответственность  —  круговою 
порукою.  При  установляемомъ  Коммисс1ямп  порядке  весь- 
ма возможенъ  тотъ  случай,  что  недод'Ьлавш1й  и.!И  худо 
ВЫП0ЛНПВШ1Й  свою  работу  крестьянинъ,  зная,  что  его  заста- 
вятъ  отработать  урокъ  и  сверхъ  того  могутъ  подвергнуть  за 
ослушан1е  наказан1ю,  не  ожидая  вмешательства  сельскаго 
начальства,  псполнптъ  требован1е  помещика  или  его  пове* 
реннаго,  особливо  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  онъ  будетъ  со- 
знавать справедливость  такого  требован1Я.  Чрезъ  это  самое, 
дело  взыскап1я,  во  многихъ  случаяхъ,  упростится  и  обойдется 
безъ  участ1Я  сельскаго  начальства.  Но  этого  никогда  не  мо- 
жетъ  быть  при  требуемой  Г.г.  Членами  ответственности  об- 
щества, а  напротивъ  того,  порядокъ  вообще  значительно 
усложнится •  Какимъ  образомъ  помещикъ  обратится  съ  сво- 
имъ  требован1емъ  къ  целому  обществу,  въ  предполагаемомъ 
Гг.Ч.1енами,  отсутств1и  сельскаго  начальника?  Кто  соберетъ 
сходъ  для  выслушануя  такого  требован]я  и  для  определен1Я, 
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к»)1у  ]юъ  креетьанъ  аоручить  отработку  недод^лааваго  иш 
сходъ  вьшодвеннаго  урока  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  саиъ  ви- 
шювый  ЕЪ  невсправвости  крестьявивъ,  по  чему  лмбо^  ве  но- 
жетъ  этого  всполвцть,  ц  когда  ц'бдимъ  М1ромъ  этого  сделать 
вельзя?  Наковецг,  веводдежитъ  викакоиу  сомв'1в1ю,  что  съ 
ц^дыиъ  сходомъ  столковаться  «^сраввевво  хлопотлвв^е  и 
трудв^^,  вежели  съ  отд'Ьльвымъ  лицомъ,  а  потому,  кажется, 
можво  положительно  утверждать,  что  ври  круговой  порук'Ь, 
и  безъ  отсутств1я  сельскаго  вачальвика»  немввуемо  цровзой- 
деть  вроволочка,  весьма  вевыгодвая  для  пом'Ьщичьяго  хозяй- 
ства. Дал'Ье,Гг  Л  левы  возражаютъ  противъзам1&выве  отра- 
ботанвыхъ  двей  денежвымъ  штрафомъ.  ШтраФъ  этотъ  ве  есть 
посл'1дств1е  только  личвой  отв']^тствеввости^  ибо  веотрабо- 
таввые  дви  могутъ  быть  и  при  круговой  порук'Ь  возмещае- 
мы деньгами.  Ближайшее  разсмотр'1н1е  саЯ&го  разм^^ра 
доложеннаго  штраФа  посл^дуеть  въ  своеиъ  м^ст^^  (по  до- 
кладу Х^  16);  въ  вастоящемъ  же  доклад'Ь,  говорится  соб- 
ствевво  о  взыс«11ав1в  съ  общества  расходовъ  и  убытковъ 
отъ  вевысылкп  въ  срокъ  работника.  Замечан1е^  что  при 
личвой  отв'Ьтствеввости  каждаго  крестьявива,  сельское  ва- 
чальство,  обязаввое  ваблюдать  за  отбывав1емъ  крестьявами 
барщины,  будетъ  въ  самую  нужную  рабочую  пору  отзываемо 
отъ  собственныхъ  работъ,  и  что,  при  круговой  порук']^, 
крестьявсуво  время  работъ,  будутъ  ваблюдать  другъ  за  дру- 
гому, едва  ли  в'^рно.  Круговая  порука,  какъ  объяснено  вы- 
ше, нисколько  не  избавить  сельское  начальство  отъ  весьма 
частаго  вм1Бшательства  н  безпрерывныхъ  хлопотъ;  взаимное 
наблюдев1е  же  крестьянъ,  какъ  всякому  изв-бство,  далеко  ве 
всегда  и  ве  ври  всякихъ  полевыхъ  работахъ  возможно. 

Изъ  числа   обыкновенвыхъ  землед'&Аьческихъ   работъ, 
весьма    ве    мвог1Я    допускаютъ    исправлен1е    переработ- 
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кою;  худое  качество  той  шлш  другой  рабвш  чаом 
трудно  доказать;  ■счислить  убытка  отъ  в^режко  вышм* 
всвнои  работы  совершенно  невозможно,  а  потову  Рвдак^ 
цюввыя  Коммвсс'ш  пришли  къ  уб^жден^ю,  что  одно  толыво 
средство  можетъ,  до  в'1которой  степевп,  обезоечить,  исврав- 
востъ  барщввы, — это  вредоотавлен1е  помещику  вршъ,  во  его 
усмотр'1н11о,  требовать  огь  сельскаго  вачальства  взыскашЕ 
съ  веисораввыхъ  крестьявъ«  Хозяйствениое  Отдй1е0{е  вши- 
в^  созваетъ  весообразвостъ  этой  Ы'Ьры  съ  освобождеи1е1гь 
врестьявъ  отъ  кр'Ьвоствой  зависимоетя;  ово  вояческн  стара- 
лось избежать  ея,  и  решилось  довтствть  ее  только  восл^ 
мвогихъ  попытокъ  вайтв  ппое  ограждев1е  для  вом^Бщикоп. 
Только  ори  этой  м'1р'Ь,  возможна  барщина,  которая,  въ  свою 
очередь,  на  первое  время  веизб^жиа,  во  самому  воложешю 
врестьявъ.  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  Хозяйствеввое  Отд'1лен1е  счи- 
таетъ  своею  обязаппостью  повторить,  что  допущев1е  этой 
крайней  пИ^ры  находится,  въ  его  повят1н,  въ  неразрывной 
связи  съ  предоставлен1емъ  каждому  крестьянину  права  сво- 
бодваго  перехода  на  обровъ;  безъ  этого  права  закрепилась 
бы  барщина,  а  съ  вею  и  безотчетвый  вронзволъ  вънриуЬ* 
веши  лпчныхъ  взысканШ,  т.  е.  одно  взъ  проявлевШ  крй- 
постнаго  права.  Обращаясь  за  т'Ьмъ  къ  зам^чанЕю,  сделан- 
ному Гг.  Члевамв  Херсовскаго  Комитета,  Огд'1лев1е  полагав 
бы  принять  его  во  ввиман1е  при  ближайшемъ  равеиотрегаи 
способа  отправлев1я  натуральной  повянностн,  такъ  какъ  оно 
находится  въ  связи  съ  урочвымъ  положен1еиъ. 

V.  О  СОБДИНЕНШ  МБЛКЖХЪ  ОВЩЕСТВЪ  ДДЯ  ЖР1ТОВОЙ 

Постановлетя  Редакцхонныхъ  Коммисай. 

Ст.  6).  Какъ  круговое  ручательство  особенво  можегьбыть 
тягоство    въ  малочвслевныхъ   сельсвихъ   общестоахъ,    то 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  3*5  — 

овмъ'оёщвет&ааъ  прбДос?ав4яе1ев  шрюо  соединяться,  Д1я  ое1 
тмько  ц%лЕ,  между  собою,  по  общему  вхъ  о  семь  шрсшшу 
приговору. 

Отзывы  Членовъ  Губернскихь  Комытетовъ. 

По  мн^Ьв1ю  Членовъ  С  -Петербургскаго  Комитета,  Гра- 
фа Шувалова  я  Графа  Левашева,  соедивев)е  малочеслен- 
ныхъ  М1рскихъ  обществъ  въ  одно  ц'1лое,  въ  отношен1и  кру- 
говой отв-ЬтствевпостИ;  сл^Ьдуетъ  обусловить  соглас1емъ  по- 
м^щвковъ  (Т.  1Ь  стр.  379). 

По  мя^^тю  же  20-та  Члевовъ  втораго  приглашев1я,  вы- 
ражеввому  въ  общемъ  ихъ  отзыв*,  (Т.  IV.  кн.  стрЛ7,2), 
та*ое  еоединен1е  будеть  весьма  р^дко,  и  какъ  они  пололси^ 
темно  утеерждаютЪу  врядъ-ли  %дть  нибудь  оно  можешь  со^ 
стояшьея. 

Соображенья  Хозяйственнаго  Отдгьлешя. 

Если  призвано,  что  круговая  порука  обезпечоваетъ  по- 
мещику исправвое  поступлев1е  повиввостей,  то,  по  мн'1н1ю 
Отд*лен1я,  соедивен1е  мелкпхъ  обществъ,  для  общей  отв'бт- 
ственности,  въ  одво,можетъ  быть  только  выгодно  для  пом*!- 
щиковъ,  ибо  ч%мъ  обширнее  кругъ  поручителей,  т^мъ  самая 
порука  в-ЬриФе  и  надежнее.  Но  вм-ЬстЬ  съ  т-Ьмъ,  Хозяй- 
ственное Отд'Ьленае  полагаетъ  полезнымъ,  во  изб'Ьжан1е  за- 
путанности и  затруднён1й  при  разбор'^  д'Ълъ  и  при  взыскан1и 
недоимокъ,  оговорить,  что  соедипяемыя  такимъ  образомъ 
общества  должны  находиться  въ  состав*  одной  и  той  же 
волости. 

Что  же  касается  до  зам'Ьчан1я,  что  едвали  гд*  подобвыя 
соединевЬ|  совертатся,  то  оно,  можетъ  быть,  и  справедливо, 
но  нЬтъ  повода  стеснять  въ  этомъ  отвошен1Н  т*  общества 
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которыд  бы  этого  пожедалв,  вакъ  бы  вевшительно  ни 
было  число  подобныхъ  случаем»  • 


VI.  ОВЪ  ОВЯЗАННОСТЯХЪ  ОВЩЕСТВА    ПО  ОВЕЗПЕЧЕНиО 
ПОВШПВОСТЕЙ. 

Достановленгя  Редакщонныхь  ИоммиссШ. 

Ст.  9).  При  общйнвомъ  влад'Ьвш  и  вругошшъ  за  воввнво- 
сти  ручательств'1,  сельское  общество  обязано,  не  ожвдаж 
вмешательства  помещика  или  полнцейскихъ  властей,  не  • 
орем^нно  вносить  пом'1щйку  всю  сл^эдующую  съ  общества 
сумму  Бъ  положенному  сроку,  разлагая,  въ  случае  нужды, 
недоимку  уравнительно  на  всЬхъ  остальныхъ  членовъ  об- 
щества, или  пополняя  ее  пзъ  запасныхъ  суммъ  ила  иныхъ 
общественныхъ  средствъ.  При  этомъ,  оно,  для  пополнен1Я 
ведоимокъ  съ  отд']&льныхъ  неисправныхъ  плательщиковъ, 
можетъ  принимать  сл'1дующ1я  м-бры  взыскашя: 

а)  продавать  ту  часть  движнмаго  имущества  и  строенШ 
недоимщика,  которая  пе  составляетъ  к[)айней  необходимо- 
сти въ  его  хозяйств-Ь; 

б)  подвергать  описи  и  продаж*!,  на  завовномъ  осно- 
ван1и,  принадлежащее  ему  лично  недвижимое  имуще- 
ство, не  подвергая  впрочемъ  такой  продаж1^  выкупленную 
крестьянивомъ  усадьбу; 

в)  определить  къ  нему  опекуна,  безъ  дозволен1Я  котораго 
не  дозволять  отчуждать  что  либо  изъ  его  доюдовъ  до  по- 
полнен1я  недоимки,  или  же  передавать  все  хозяйство  въ  до- 
ме другому  члену  семейства; 

г)  отдавать,  применяясь  къ  ст.  6 1 9  и  620-й  Т.  У  Свод.  Зак. 
изд.  1857  года,  недоимщика  п  другихъ  членовъ  его  семей<г 
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ства  въ  постороиН1я  заработки,  еъ  услоо1емъ  выработаввыя 
деньги  обращать  въ  впрсвую  кассу; 

д)  отбирать  у  него  часть,  или  всЬ  полученвыа  нмъ  въ 
иадЪлъ  нолевые  угодья; 

е)  представлять  яедоимщнкаэ  поособыиъ,утвержденвымъ 
присутственнымъ  м'Ьстомъ^  111рскимъ  приговорамъ,  въ  рас^ 
ооряжете  Правительства. 

Примгьчанге.  Къ  сей  оосл'бдвей  м'бр'Ь  взыскан1я  111рсдое 
общество  должно  приступать  только  въ  крайности,  при 
уклояети  недоимщика  отъ  исправления  повинностей,  по 
не  какому  либо  несчаст1ю,а  по  л^посЬйу  безпорядочно- 
стп,  или  другимъ  порокамъ,  а  съ  гЬмъ  вм-Ьст*,  при- 
яимать  надлежащ1я  яг1ры  для  призр^н1я  оставшихся  въ 
семействе  недоиищика  малол'Ьтныхъ  и  престар{^1ыхъ 
родственниковъ;  если  же  опъ  совершенно  одянокъ,  то 
все  принадлежащее  ему  имущество,  безъ  исключен1Я, 
даже  строен1Я  и  выкупленная  усадьба,  должны  быть 
подвергаемы  продаж'^,  для  пополвен1я  недоимки;  ос- 
татокъ  же  отдается  недоимщику. 

Отзывы  Членовь  Губернскихъ  Еомитетовъ. 

Князь  Гагаринъ  (Т.  I,  стр.  332)  и  ШидловскШ 
(Т.  II,  стр.  588)  находятъ,  что  этою  статьею  предостав- 
ляется такой  бевконтрольный  произволъ  м1рскому  обще- 
ству, что  крестьяне,  сколько  иибудъ  неисправные,  будутъ 
скоро  приведены  въ  совершенную  б'1дность  и  обращены  въ 
в^^чвые  кабальвые  работники  зажиточныхъ  крестьяиъ. 

За  симъ,  друг1е  Члены  д'блаютъ  зам^чан1я  на  отдельные 
пункты  этой  статьи,  а  именно: 

Ч^ены  Комитетовъ:  Полтавскаго  (Т.  Ь  стр.  828),  Сара- 
товскаго  (ТЛ1,  стр.118)  и  20  Членовъ  втораго  приглашен1я 
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поблцешъ  своегь  отзыве  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  78),  орювшкп 
и%ры  взыскав!!,  указавйыя  въ  оувктахъ  в,  б  ж  9,  щещЬй- 
ствоте1ьвЫ11и,  такъ  какъ  у  нежевравваго  кресшшиа  ве> 
чего  ородавать  и  опекать;  ори  тоиъ,  овека,  во  1шЬ||ю  Гг. 
Позема  ■  Богдановича,  всегда  увемчиваетъ  додгъ. 

Отдачу  въ  заработки  (вувкгъ  <)  Гг.  Ч4еви  Шмтвекаго 
Комитета  также  призиаютъ  м^рою  нед^йствIте4НN^о«  осо- 
бевао,  ес40  пеасоравваго  крестьвавиа  нельав  будвп  отдать 
въ  заработки  пом1^1ЦНву;  отбирать  же  у  веисаравнаго 
жрестьянива  а^>шо  было  бы,  вапротивъ,  во  ихъ  мв^в!», 
уо1се  слишком  строю  (Т.  1,  стр.  828). 

По  поводу  п|)едостшйвшагося  (въ  о.  е  первоаач«4ьваго 
доклада)  крестьянскимъ  обществамъ  права  едавать  нмеврав- 
пыхъ  о.1ате4ьщиковъ  въ  рекруты  в  продавать  рекрутски 
кввта11Ц1в  для  попо4нен1я  недоимки,  вЪкоторые  Члевы 
отъ  Губернскнхъ  Коиитетовъ  зам-Ьчають:  а)  что  эта  м^ра 
сдвшкомъ  строга  н  противна  общеетвевноА  ео|ИБстж  в  чело- 
веческому чувству,  какъ  вечто  въ  род^  торга  иодьмв: 
Гавридовъ  (Т. I, стр.181)  Квязь  Гагаривъ  (стр.322, Т.  1), 
Шпддовск1й  (стр.  528,  Т.  11),  Стремоуховъ  (стр.  «72, 
Т.  1),  Косаговск1й  (стр753,  Т.  1),  ГраФЪ  Шувадовъ  в 
ГраФЪ  Левашевъ  (стр.  380,  Т.  II),  Позеиъ  в  Богдавмпчъ 
(стр.  828,  Т.  1),'п  6)  что  право  продажи  рекрутсмкъ 
квитанц|й  можетъ  послужить  поводомъ  къ  злоушигр«б- 
лен1ямъ,  а  именно:  или  богатые  крестьяне  будутъ  я»- 
рочно  допускать  яаковлей1е  ведонмокъза  бедными,  еъ 
т*мъ,  чтобы  покупною  рекрутсквхъ  кввтаиц1б,освободвтьея 
отъ  рекрутства  (Кошелевъ  Т.  И,  стр.  2*3)  вли  же, 
напротивъ  нерадивые  крестьяне  будутъ  съ  яам^^рен1емъ  уве- 
личивать лежащ1я  на  ппхъ  недоимки,  чтобы  воспольавваться 
значительною    частью  деиегъ,    которая  по  уп.атй    дшга 
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■р»1гетс1  за  продаввую  кввтавщю  (Члевъ  Московскаго 
Кювтета  Вошовъ  [Т.  I,  стр.  ^^])-  Прв  этонъ,  вмЪсю 
вредоегавмок  М1рсввуъ  обществамъ  кольной  продажа  ре- 
крутсввхъ  квитавцМ,  Члевъ  Рязансваго  Коивтета  Коше- 
левъ  предлагаетъ  возложвггъ  па  общество  обязавность 
нредъявлять  этв  ввитанц!»  въ  Казвачейство  для  получев1я 
еЛлующлхъ  за  нихъ  денегь;  а  Гавридовъ  в  Волковъ  вола- 
гаюгь  ооставовить, чтобы  так1Я  кввтанц1И  служили  М1рски11ъ 
обществамъ  для  зачета  при  сл'1дующихъ  паборахъ;  недоим- 
вя  же  поставлевваго  въ  рекруты  крестьянина  разлагалась 
для  уплаты  на  всЬхъ  члеповъ  общества. 

Отвосителъво  представлеи1я  неплательщика,  по  м1рскому 
приговору,  въ  распоряжен1е  Правительства  (по  первоначаль- 
ному докладу  пунктъ  ж^  а  по  дополнительному  пупктъ  е), 
Чяенъ  Владим1рскаго  Комитета  Безобразовъ  зам'бчаегь,  что 
91В  М'Ьра,  равно  какъ  и  сдача  въ  рекруты,  должна  быть 
допускаема  не  иначе,  какъ  по  приговору  суда,  и  только  по 
предложет'ю  общества  (стр.  232,  Т.  I),  а  Гг.  Члены  Полтав- 
снаго  Комитета  (Т.  I,  стр.  828)  и  Херсонскаго  (Т.  III,  кн. 
2,  стр.  Э13)  и  20  Членовъ  втораго  прпглап1ев1я,  подавш1е 
обЩ1йотзывъ  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  78)  признаютъ  необходим 
нымъ  отменить  вовсе  эту  м^ру  взыскав1я,  какъ  чрезмерно 
стрегую;  при  этомъ  посл'1дн1е  зам'Ьчаютъ,  что  несравненно 
полезнее  было  бы  обращать  такихъ  неисправныхъ  кресть- 
мгь  въ  батраковЪу  чтобъ  они  продолжали  заниматься,  въ 
вредФлахъ  своего  же  общества,  присвоеннымъ  для  нихъ  зем- 
лед'бльческимъ  трудомъ,  а  вад'1лъ  постуоалъ  бы  въ  расооря- 
жев1в  пом'1щика. 

Соображетя  Хозяйственнаго  Отдгьленгя. 

Болинивство  Членовъ  Губернсквхъ  Комитетовъ  перваго 
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орвг^аш6в^я  вевражажш  оротивъ  отдачп  въ  ревруты  ш 
продажи  реврутскихъ  кввтавц!!};  во  какъ  иоетавоымм 
это,  ори  аоел']Бдующе11Ъ  пересмотре,  уже  вск^ючеш>,  те  шу 
настоящее  время  обстоятельство  это  ннжавому  дальа^Ивмну 
обсужден1ю  не  подлежитъ.  За  гЬмъ,  переходя  кг  разсмотрЪ* 
Н1Ю  орочпхъ  частныхъ  8а11Ъчав1й  на  отдельные  пунв1н  941 
статьи, Отд'Ьлеше,  съ  своей  стороны,  не  можетъ  проэвать ихъ 
совершенно  убедительными  н  на  осяовашв  ихъ  ивмешть 
своп  предооложев1я.  Такъ,  сделанпыя  четырьмя  Членамк 
замечан1Я  на  первые  три  пункта  основаны  только  на 
томъ  предположенЕи,  что  у  неисправнаго  крестьянина 
нечего  продавать,  ни  опекать;  но  очевидно,  чтоиаюиюшыя 
въ  этихъ  пунктахъ  м^ры  только  въ  т^хъ  случаяхъ  будутъ 
применяться,  когда  применен1е  ихъ  возможно,  т.  е.  котда  у 
неисправнаго  крестьянина  найдется  такая  собственшкяь, 
которую  можно  продать,  а  въ  такомъ  случае  непь 
причины  не  продавать  её;  ибо  изъ  всехъ  средетвъ 
пополнеи1я  недоимки,  это  есть  самое  скорое,  н  оо)»!- 
ведлавое.  Равнымъ  образомъ,  нельзя  не  дать  обществу 
возможности  ограничить  неплательщика  въ  распоряженЕН 
его  доходами,  устроивъ  надъ  нпмъ  опеку,  до  уплаты  долга. 
мера  эта  не  новая,  и  постоянно  применяется  Правитель- 
ствомъ  и  Кредитными  Учрежден1ями  къ  неиснравнымъ  ила- 
тельщикамъ.  Отдача  въ  заработки  есть  мера,  вполне  со- 
гласная съ  законами;  она  имеетъ  ту  выгоду,  что,  съ  одной 
стороиы,  ограничивая  личную  свободу  недоимщика,  заклиь 
чаетъ  въ:  себе  наказан  1е  за  неисправность,  съ  другой — до* 
стигаетъ  пополнен1я  недоимки,  не  раззоряя  должника  и  вн* 
сколько  не  уменьшая  на  будущее  время  его  рабочихъ 
средетвъ.  Отобран1е  5^астка  у  недоимщика  по  распораже* 
П1Ю  общества — мера  самая   действительная  и  вытшаюцая 
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орриа  жь  ш}вар|1ага  вачаш  общюваго   ио1ьзован1а;   вбо 
емв  зешш  охмдится  обществу,  оодъ  ус^ов^е1>Iъ  отбываа1Я 
съ  шее  помниостей,  то  вельзя  ве  предо|с;таввть  тону  же,  от- 
в^тотвевоому  вередъ  оом^щвконъ,  обществу  права  развер- 
еткв  этой  эемла  меасду  крестьявамв  водъ  т^мъ  же  условн 
емъ,  равво  накъ  в  врава  отбврать  землю  въ  свое    расворя- 
жеше«  въ  сдута*!  вевсволвев1я  этого    услов1я   отд'1дьвымв 
доможозяевамв.  Гг.  Чдевы  По^тавсваго   Коматета  отвер- 
гаешь эту  м^^ру,  какъ  слвшкомъ  строгую,  в  въ  то  же  вре- 
мя  сама  вредродагаютъ  цредоставвть  оом'1щвку  враво  от- 
бврать въ  свое  расворяжев1е  участкв  ведовмщввовъ,  что» 
очеввдво,  для  восл'Ьдввхъ,  отвюдь  ве  легче,  а  врв  общпв- 
воиъ  ш)льзовав1В,  варушвлобъ  орава  общества.  Что  ка- 
сается до  отдачв  вевсараввмыхъ  ведовмпщковъ  въ  расоо- 
жеи|е  Праввтельства,  то,  вавъ  ав  строга  такая  м'Ьра,  вельзя 
одвако  же  отказать  обп^ству  въ  орав'1  освободвться  отъ  без- 
волеэваго  члева,  за  вотораго  ово  врввуждено  иеств  отв'Ът- 
ствеввость.  Сверхъ   того,  самый  вровзволъ  общества  огра- 
нвчшъ,  во  дополввтельвому  докладу,  требуемымъ  утверж- 
дбВ1емъ  врвсутственнаго  м'1ста  в  возлагаемою  ва  обще- 
ство обязавностью  првзр'Ьвать  остающвхся  малол'Ьтвыхъ  в 
вреотар1лыхъ    родствевввковъ  удаляемаго.  Къ  тому  сл*!- 
дуетъ  првбаввть,    что  этого  орава,    давво   уже   предо- 
ставлеаваго  обв^ствамъ   государствеввыхъ   крестьявъ  в 
другвхъ  водатвыхъ  сословШ,  овв  ве  уоотреблялв  во  зло,  а 
Ьавротввъ,  какъ  доказываеть  11вогол^тв1й  оаытъ,  врвб*!^ 
гаютъ   къ  вему  весьма  р^дко  о  лвшь  въ  крайввхъ  случа- 
яхъ»  а  вогому  в'Ьтъ  вовода  оредоолагать,  чтобы  вовыя  об- 
щества обязавныхъ  крестьявъ  сталв,  безъ  крайвей  веобхо- 
двмоств,  врвм'1вять  м^ру,  совряжеввую  орв  томъ  съ  доволь- 
во  звачвтельвымв  для  ввхъ  расходамо.  Вообще,   зеачв- 
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тельная  власть,  которая  этою  статъею  оредоетюлмегся  «^ 
надъ  неисправныма  крестьянами,  есть  также  леобходн* 
мое  посл'1дств1е  общаниаго  1юльзоваа1я  землею  ■  особеево 
круговой  отв'1тственпосто.  Безъ  этой  власти  неисправвые 
крестьяне  им^лн  бы  возможность  постоянно  укрываться  за 
м1ромъ,  на  который  падаютъ  вс^  м%ры  взыскан1я,  предостав* 
ляемыя  помещику  противъ  неосправнаго  общества;  а  если 
не  предоставоть  обществу  вс']^\ъ  средствъ  ко  взыскан1ю  ие*- 
доимокъ  съ  веплательщиковъ,  оно  совершенно  безвимао 
несло  бы  отв'Ьтствсвность  осредъ  пом'Ьщикомъ,  и  тогда  кру- 
говая отв^^тствевность  дгьйствительно  пала  бы,  всею  своей  тя-^ 
жестью,  на  зажпточныхъ  крестьянъ.  При  этомъ  Хозяйствен- 
ное Огд1|еп1е  считаетъ  не  лишнимъ  положительно  выразить, 
что  общество  отнюдь  не  обязывается  применять  вс1^  указал- 
ныя  ст,  9-ю  м-бры,  непрем-Ьпио  въ  той  постепенности,  гь  какой 
он^^  поименованы,  но  можетъ  принять  ту  изъ  нихъ,  которая,  вь 
давномъ  случае,  окажется  наиболее  удобною  къ  пополвеИ1ю 
недоимки  п  наимеп1Бе  разстроивающею  хозяйство  недоим- 
щика. Такъ  напр.,  часто  можетъ  случиться,  что  недоимку 
легко  покрыть  отдачею  одного  изъ  членовъ  ненсправнаго 
семейства  въ  заработки,  между  тЬмъ  какъ  на  нршбр^те- 
Н1е  отбираемаго  у  несостоятельнаго  дома  имущества,  во  мто- 
гихъ  случаяхъ,  пе  оказалось  бы  достаточнаго  числа  желаю- 
щихъ,  и  оно  продалось  бы  за  безцЪнокъ.  Право  выбора  1юж- 
ду  указанными  м'1^рами  взыскан1я,  само  собою  разумеется, 
не  должно  естественно  распространяться  на  отдачу  неода- 
тильщика  въ  распоряженве  Правительства.  Эта  м'Ьра  долж- 
на служить  угрозою  и  прим-Ьняться  только  къ  меисмравм- 
мымъ  неплательщикамъ. 
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"Ща^  о  ПИРАТ»  ЮЫСКАШЩ  СЪ  ШВШСШТАШШАГО  ОВШВСТША. 

Мотшновленм  Редакцгонныхъ  Коммишй. 

Ст.  10.  Если  къ  положенпому  сроку  само  сельское  об- 
щество ие  виесетъвсей  сл'Ьдующей  пом'Ьщику  суммы,  то  над- 
лежащее 1Гбстное  учреждеБ1е,  удостоверившись  въ  справед- 
ливости прпнесеивой  о  семъ  пом'1щикомъ  жалобы,  иемед- 
легао  обращается  къу^здвой  полицш  съ  требован  {емъ  о  взы- 
С1М1и§и  съ  несостоятельваго  общества,  продажею  крестьян- 
сааго  двпжимаго  имущества,  всЬхъ  педоборовъ,  съ  т^Ьмъ  же 
штрафомъ,  который  ст.  522  Уст.  о  Под.  Т.  V  Свод.  Зак., 
над.  1857  года,  устаповлепъ  при  взыскав1и  казенвыхъ  не- 
донмокъ. 

Ст.  11.  Полищя  обязана,  подъ  надлежащею  отв'бтствен- 
0ОСТЫО,  произвести  означепн}'ю  продажу  непрем'1нно  пъ  м'!- 
битный  срокъ  со  дня  11олучеп1я  о  семъ  требован1Я,  соблю- 
дая при  томъ  сл'1ду10Щ1Я  правила: 

а)  производить  продажу  не  иначе,,  какъ  съ  публичнаго 
(аувцюнваго  торга),  по  описи,  благовременно  составлевной, 
и  въ  день,  заран'Ье  объявленный,  какъ  въ  у^^здномъ  город'б^ 
такъ  н  обывателямъ  всЬхъ  ближайшихъ  деревень; 

б)  исключать  изъ  таковой  продажи  ту  часгь  двпжимаго 
имущества  крестьянъ,  которая,  по  закону,  считается  необ- 
ходимостью въ  крестьянскомъ  хозяЙств-Ь; 

в)  не  подвергать  продаж-Ь  имущество  т*Ьхъ  крестьянъ, 
которые  избавлены  отъ  круговой  отв-Ьтственпости; 

г)  ни  подъ  какимъ  предлогомъ  не  входить  въ  разбира- 
тельство, принадлежитъ  ли  имущество  исправпымъ  или  не- 
исправнымъ  плательщикамъ,  но  описывать  и  продавать 
сначала  тЬ  предметы,  на  которые  укажетъ  сельское  обще- 

Док.1.  Хоз.  Отд.  о  Пойин.  23 
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ство,  а  потомъ,  во  пхъ  иедостаточвости,  г1, на  которых  уп- 
жетъ  кредпторъ-пом'Ьщикъ,  пли  его  поверенный,  предостав- 
ляя самому  обществу  сделать  п  посл'&дств}!  вс*  необхо* 
димые  для  уравпен1я  платежей  разсчеты,  по  своему  усмо« 
тр'Ьн1Ю. 

Ст.  12.  Если  продажею  двн'^вмости  крестьянъ  навоп- 
лепная  на  111рскомъ  обществ^^  недоимка  не  будетъ  пополне* 
на,  то,  по  просьб']^  о  семъ  пом'1щика,  м'ктное  учрежден1е 
д'1лаетъ  надлежащее  распоряжен1е,какъ  о  временномъ  огра- 
нцчеп1н  предоставленной  обществу  власти  распред1и[ять 
между  крестьянами  находящ1яся  въ  ихъ  пользован1И  поле* 
выя  угодья,  такъ  и  относительно  увольнешя  крестьянъ  оа 
сторонн1я,  вн-Ь  селен1я,  работы.  Въ  сл'Ьдствге  сего,  на  кё 
время,  пока  недоимка  не  будетъ  уплачена: 

а)  предоставляется  пом']^щику  право  отбирать  у  неисправ- 
пыхъ  плательщиковъ  полевые  пхъ  участки,  на  основавш 
т'1хъ  правплг,  коп  ниже  сего,  въ  ст.  18, 19  и  21-6  пзложе* 
ны  для  им'1н1и,  въ  которыхъ  п^тъ  общинваго  пользован!! 
землями;  ^ 

б)  дозволяется  ему,  вместо  избранныхъ  обществомъ  долж- 
Еостныхъ  лицъ,  назначить  другпхъ,по  своему  усмотр-ЬнЕЮ,  ж 

в)  предписываетсл  сельскому  начальству  несостоятельна- 
го  общества  никого  не  увольнять  по  паспортамъ  изъ  селе- 
Н1Я,  безъ  Формальнаго  на  то  соглас1Я  пом'1щика;  не  возоб- 
новлять паспортовъ  находящимся  въ  отлучк*!  крестьянамъ, 
если  пом^щикъ  сего  требуетъ,  и  ставить  крестьянъ  на  за- 
работки, по  утвержденному  м'Ьствымъ  учрежденхемъ  рас- 
поряжен1Ю  помещика,  но  съ  т'Ьмъ  однако  же,  чтобы  на 
собственныя  его  работы  употреблялись  только  тЬ  кресты- 
не,  коп  сами  сего  пожелаютъ. 
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Ст.ЛЕ.  Въ  т{;хъ  крайвшъ  случаяхъ,  когда  ва  вм'Ьв1и 
оакоются  недоимки  ве  мен^е  годоваго  оклада  сд'Ьдующаго 
ашр^ащку  обрсжа  о,  ос  соиершенному  разстройству  вм'1и1я 
иди  оецовавовевио  крестьян'ь,  пом'1щик'ь  откажется  отъ 
предоставляемой  ему  предъидущею  статьею  власти,  надле- 
жащее местное  учрежден1е  входить  съ  представлен1емъ  къ 
высшему  въ  губерн1н  начальству.  Губернское  начальство 
обязано  войти  въ  раэсмотр'1н1е,  не  произошла  ли  несостоя- 
тельность сельскаго  общества  отъ  какихъ  либо  особенно 
несчастныхъ  обстоятельствъ,  напрнм'Ьръ:  пожаровъ,  навод- 
нен1я,  повальной  бол'1зни,  общаго  неурожая,  или  падежа 
скота,  и  т.  п.,  п  нельзяли,  въ  такомъ  случа*!,  оказать  сему 
обществу  какое  либо  отъ  Правительства  пособ1е,  для  упла- 
ты пом'1щику  недоимки,  и  только  въ  сл'1дств1е  признанной 
къ  тому  невозможности,  по  чрезмерной  ли  значительности 
недоимки,  или  потому,  что  она  произошла  не  отъ  несчаст1я, 
а  по  вин']^  самихъ  крестьянъ,  отъ  вхъ  лености,  илп  непови- 
вовен1я  властямъ,  разр^шаеть  возвратить  въ  непосредствен- 
ное распоряжен1е  и  полнукх  собственность  помещика  часть 
земли,  соответствующую  накопившейся  недоимке,  съ  со- 
блюден1емъ  впрочемъ  услов1й,  указанныхъ  въ  статье  23-и, 
и  съ  выселен1емъ,  если  прнзнаетъ  пужнымъ,  ведоимщпковъ 
на  казенную  землю. 

Отзывы  Членоеъ  Губернскихъ  Комитетовъ. 

Кроме  общихъ  возражешй  противъ  меръ  заключающих- 
ся въ  статьяхъ,  уя№  разсмотренныхъ  выше,  некоторые  изъ 
Гг.  Членовъ  Губернскихъ  Комитетовъ  вошло  въ  ближайшее 
обсужден1е  каждой  пзъ  сихъ  статей  отдельно.  Главнейш]а 
■хъ  в08ражен1я  заключаются  въ  следующеиъ: 
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По  мц1в11а  30  Ч4еновъ  втораго  приглашев|я,  яиожеа- 
ныа  въ  ст.  10  и  11-й  прагада  бзыека11Я  ведовмокъ  «фезъ 
у^^здиую  001ВЦ1Ю  р^шите1ыо  не  орвм'кавмы  на  рраIг^вx^ 
въ  дереввяхъ.Они  зав'Ьчаютъ,  что  даже,  еедн  можно  оос?а* 
вить  в'Ьрную  опись  ородаваеяому  врестьявскому  имуще- 
ству, то  оредставхяется  вопросъ,  куда  давать  оовсавное 
имущество,  состоящее  большею  частью  взъ  хл'&ба  н  скота, 
н  на  чей  счетъ  хранить  его  въ  продолжен1е  двухъ  или  тре» 
нед'Ьль,  в  что  продать  въ  м'Ьсячвый  срокъ  съпублвчнаго  тор- 
га не  всегда  возможво,  потому  что,  еъ  отдалевной  деревв"!^ 
можетъ  вовсе  неявиться  желающвхъ  участвовать  ваторгахъ* 
Незаввсвмо  отъ  сего^  онв  находятъ,  что  пунктъ  б,  коимъ  по- 
ЛВЦ1Я  обязывается  исключать  взъ  продажи  ту  часть  двнжв* 
маго  имущества,  которая,  по  закону,  считается  необ* 
ходимостью  въ  крестьяпскомъ  ХОЗЯЙСТВ'б,  НрОГИ10р^Щ1ТЪ 
пункту  г,  коимъ  на  обязанность  полвц1в  возлагается  де- 
лать опвсь  по  указан1ю  общества*  По  ихъ  мн^иаю  въ  пувк- 
г1  б  сл-Ьдусгь  уничтожить  ссылку  на  законъ  (стр.  80, 
Т.  IV,  кн.  2). 

Члены  С--Петербургскаго  Комитета  (Т.  II,  стр.  380)  и 
Членъ  Нижегородскаго  Комитета  Стрейоуховъ  (Т.  I,  стр. 
672)  призваютъ  крайне  несправедливымъ  правило  (ст.  10^ 
п.  г),  по  которому  местная  полиц!»  обязана,  для  пополнешя 
недоимки,  продавать  имущество  крестьянъ,  не  входя  въ  раз- 
смотр'6и1е,  принадлежитъ  ли  это  имущество  исправному  или 
неисправному  крестьянину. 

За  т^мъ,  20  Членовъ  втораго  приглашев1я  д'Блаютъ  воз- 
ражен1я  и  на  статьи  12-ю  м  1 3-ю.  По  ооводу.  первой  онв 
нолагаютъ,  что  не  должио  бы1ъ  и  р'1чи  о  согдасш  или  не- 
еоглаеш  крестьянъ  идти  на  заработки  къ  помещику,. а  сво- 
рке    сл'1довало    бы  предоставить  усмотр'Шю  юн^щвка 
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нривять,  или  ие  привить  на  свою  работу  недопмщика;  пбо 
не  всяк1й  пом^щвкъ  согласится  им'1ть  лвчиыя  сношен1Я  съ 
крестьянами-должнвками  (Т.  1У,  кн-  2,  стр.  82).  Отпоси- 
телыюжест.  13-11,  ови  находить  необходимымъ  упростить 
изсл*]^дован1я  губерпскаго  начальства  о  првчивахъ  несостоя- 
тельности общества,  дабы  медленный  ходъ  Формальнаго  со- 
знав1Я  не  привелъ  пом']^щивовъ  въ  несостоятельность  передъ 
кредитными  У чрежден1я»1И.  Всего  лучше,  по  пхъ  мнЬнш, 
было  вемедленно  возвращать  пом'Ьщику,  въ  этихъ  случаяхъ, 
зёмлп,  акрестьянамъ  предоставить  распоряжаться  свопмъ 
трудомъ  по  своему  усмотрЬн1ю  (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  83). 
Члены  Допскаго  Комитета  полагаютъ,  что  нзсл'Ьдовав1е  о 
причпнахъ  недоимки  не  должно  нисколько  останавливать 
ея  взыскап1я,  Т.  111,  кн.  1  (стр.  258). 

Члены  Херсонскаго  Комитета  паходятъ,  что  «ст.  12-я 
«не  только  пе  достигаетъ  ц'Ьли,  по  вредить  ея  достижепш, 
<сзапрещен1емъ  распределять  полевыя  угодья  и  относитель- 
«но  увольнен1я  крестьянъ  на  сторовн1я  вп*!  еелеп1я  работы; 
опунктъ  в  парализируетъ  свободу  крестьянъ  и  безплодепъ 
«для  интереса  пом'Ьщпковъ,  особенно  при  последней  оговор- 
«к*!;  ст.  13-я  несправедлива:  съ  че.10в1;комъ,  которому  да- 
вно право  гражданина,  обращается  какъ  съ  вещью.  Подоб- 
«ная  опека  и  насил1е  скор-Ье  всего  приведетъ  къ  развраще- 
«Н1Ю,  или,  при  песчастныхъ  собьтяхъ,  къ  еще  тягчайшему 
«вм'Ьшательству  полищи  игубернскаго  начальства.»  (Т  111, 
кн.  2,  стр.  313). 

Соображенхя  Хозяйствен  наго  Отдтьленгл. 

Замечатяонеприм'Ьцимости  взыскан1Я  ведоимокъсъобще-» 
ства  чрезъ  земскую  полищю,  какъ  бы  уважительны  он*!  не 
были,  гЬмъ  не  меи-Ье.  не  могутъ  быть  устранены  принять 
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емъ  той  ила  другой  изъ  оредлагаеиыхъ  м%ръ;  нбо,  как11 
бы  ви  были  установлены  м'1ры  взыскан1я,  въ  прнм%вен1Е 
ихъ  участ1е  земской  полиц1и  неизб'1жно.  Предлагаемое 
многими  изъ  Гг.  Членовъ  Губернедихъ  Комитетовъ  ото- 
бран1е  земли  у  неисиравныхъ  крестьянъ  не  только  не  пред- 
ставило бы  возможности  пзб'1жать  вмешательства  поли- 
цш,  но,  напротивъ  того,  по  всей  вероятности,  потребовало 
бы  весьма  часто,  на  д^л^,  такихъ  исполнительныхъ 
средствъ,  какими  и  земская  полвц1я,  въ  обыкновенныхъ 
случаяхъ,  не  располагаетъ.  Противъ  указываемыхъ  Гг.  Чле- 
нами пеудобствъ  есть  одно  только  средство,  а  именно: 
улучшен1е  самой  уездной  администрац1И,  уснлец1е  ея 
средствъ,  къ  чему  уже  и  приняты  въ  настоящее  время  Пра- 
вотельствомъ  м^ры.  Сверхъ  того,  несомненно,  что  и  отд^ле- 
Н1е  отъ  становыхъ  приставовъ  следственнаго  пропзводства, 
дастъ  имъ  возможность  исполнять  все  лежащ1Я  на  нпхъ 
полицейск1Я  обязанности  безъ  техъ  значительныхъ  прово- 
лочекъ,  которыхъ,  по  справедливости,  опасаются  помещи* 
ки.  Что  же  касается  до  затруднен1Я  хранить  описанное 
имущество  неплательщиковъ,  то,  по  мнешю  Отделешя, 
оно  не  представляетъ  особенной  важности.  Такъ,  напри- 
меръ,  движимое  имущество  и  хлебъ  могутъ  быть  опечата- 
ны, а  прочее  имущество,  какъ  то:  скотъ,  и  т.  п.,  просто 
сданы  подъ  ответственность  местнаго  сельскаго  начальства, 
или  же  отданы  подъ  надзоръ  сотскаго.  Отобран1е  имущества 
у  крестьянъ  пронзводится  и  ныне,  во  многихъ  случаяхъ, 
безъ  особенныхъ  затруднен1й,  и  сельское  начальство  или 
местная  П0ЛИЦ1Я,  особенно  при  содейств1и  заинтересован- 
наго  въ  этомъ  деле  помещика,  или  его  повереннаго,  всегда 
найдетъ  самое  удобное  къ  тому  средство;  установлеше 
особыхъ  правилъ,  относительно  порядка  хранен1я    описы- 
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юемаго  имущества,  только  бы  усложнило  х^ло,  безъ  вся- 
кой пользы.  Возражен1е,  что  описаввое  имущество,  въ  те- 
чеп1е  ооред'Ьлевнаго  срока,  можетъ  остаться  не  проданпымъ, 
за  неявкою  покупщивовъ,  разр'1щается  статьею  12-1о,  въ  ко- 
торой Отд'1лен1е  считаетъ  нужнымъ,  для  большей  опред']&ли- 
тельиостн  прибавить  только  слова  «въ  опредтьленный  ст. 
44'юсрокь.» 

Переходя  за  т^мъ  къ  возражен1Ю  о  неприм']Бцпмости  за* 
кона,  упоминаемаго  въпункт']^  б  ст.  11-й,иопротпвор1чш 
этого  пункта  съ  последующи мъ  пунктомъ  г.,  Отд'Ьлеше,  съ 
своей  стороны,  полагаетъ,  что  ссылка  на  законъ  необходима 
для  сохранения  крестьянамъ  той  части  имущества,  отнят1е 
которой  раззорило  бы  ихъ  въ  конецъ,  отнявъ  средства  къ 
дальнМшему  существован1Ю  ихъ  хозяйства.  Законъ,  въ  по- 
добныхъ  случаяхъ,  воспрещаетъ  подвергать  продаже  еже- 
дневную  одежду,  домашнюю  утварь,  земледгьльчестя  ору- 
д%я,  рабочхй  скоть,  сгьмяна  для  затва  и  съгьстные  припасы, 
для  пропитатя  крестьянина  и  семьи  его  потребпыя  (ст. 
618,  Т.  У,Св.  Зак.,изд.  1857  г.).  Следовательно, у  всякаго 
почти  крестьянина,  исключая  самыхъ  беднМшпхъ,  найдет- 
ся, въ  большей  части  случаевъ,  на  пополнен1е  недоимки,  ка- 
кое нибудь  имущество:  нерабоч1й  или  излпшн1й  скотъ,не  жи* 
лое  строен1е,  и  т.  п.  Между  т^мъ,  въ  приведенной  статье  закона 
Еовечнб  есть  некоторая  неопределительность,  могущая,  въ 
иныхъ  случаяхъ,  безъ  надобности,  затруднить  прйменен1е  его, 
такъ  напримеръ:  не  сказано,  вс^хъ  лп  лошадей,  или  воловъ, 
сколько  бы  у  крестьянина  ихъ  ни  было,  должно  считать  ра- 
бочимъ  скотомъ  и  не  подвергать  продаже,  а  также,  какъ  по- 
нимать выражев1е  ((Припасы,  потребные  для  пропитан1я  кре- 
стьянина и  его  семейства,» — и  какой  именно  срокъ  иметь 
въ  воду  для  отчислен1Я  необходимаго?  Съ  другой  стороны 
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легко  могутъ  встр^^тяться  попытка  кахдаго  отдельного  кре- 
стьянипа  утаить  часть  своего  имущества;  поэтому  Отдйл^ 
Н1е  въ  пункт!  г,  и  сочло  пужныиъ  оговорить,  что  опись  00* 
ставляется  по  указав1ю  сельскаго  общества  и  пом^ика« 
При  этомъ,по  мн'1и1ю  Отд'&лен1я,  въ  пункте  б,  при  укааашк 
на  статью  закона,  Должно  быть,  во  пзбежав1е  спороть  и 
ведоразум'ЬнЕй,  точн'Ье  оговорено,  что  именно  и  въ  ка* 
комъ  разм'1р'1  исключается  изъ  продажи,  какъ  необходимое 
въ  крестьянскомъ  хозяйств*!.  Что  касается  несправедли- 
вости, которую  впдятъ  некоторые  Члены  въ  томъ,  что  пря 
взысканш  недоимки  съ  пеисправпаго  общесгва,  м'бстцая 
П0ЛПЦ1Я  не  должна  входить  въ  разбирательство,  принадла- 
житъ  ли  имущество  исправному  или  неисправному  ила-- 
тельщику^  то  такая  необходимость  вызывается  самьпгь  су- 
ществомъ  круговой  поруки,  и  правило  это  установлено 
въ  томъ  предположев1И,  что  у  недоимщиковъ  не  находитси 
ничего,  ч'Ьмъ  бы  могла  быть  пополнена  недоимка,  ибо  обще- 
ство обязано  было  само,  на  осцован1и  предшествующихъ 
статеЦ,  предварительно  принять  всЬ  м1&ры  ко  взыскан1Ю 
платежей  съ  отд^^льныхъ  крестьянъ. 

Допущен1е  отдачи  пеисправпаго  крестьянина,  противъ  его 
воли,  въ  заработки  къ  самому  помещику,  0тд^^бН1е  не  счи- 
таетъ  удобнымъ.  Такое  распоряжеп1е,  придавая  этой  м^^р-Ь 
характеръ  барщипы,  могло  бы  только  подать  поводъ  къ 
столкновен1Ямъ,  новымъ  жалобамъ,  взысван1ямъ  и  т.  ш; 
но  вм'1ст%  съ  т^^мъ,  Отд'Ьлен1е  сочло  вужнымъ,  для  изб&^ 
жан1Я  всякаго  недоразум'6н1Я,  дополнить,  что,  ни  въ  какоапь* 
случа!,  крестьянйнъ  не  можетъ  быть  отданъ  въ  заработки 
помещику,  безъ  предварительнаго  на  то  согласи  сего  по-^. 
сл-Ьдояго. 

Обращаясь,  наконецъ,  къ  выражаемому  20  Члевами  вто<- 
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раго  приглашев1я  ми^Н1Ю,  что  всего  лучше  было  бы,  и  въ 
т^хъ  случаяхъ,  когда  ведовмка  произошла  не  отъ  л'1иости 
И1И  безпечвоств  крестьянъ,  но  въ  сл^^дств1е  какого  либо 
б'Ьдств1я,  пемедленно  возвращать  землю  въ  распоряже1ие 
помещика,  Хозяйственное  Отд'&1ен1е  впкакъ  съ  симъ 
воззр^^н1емъ  согласиться  не  можетъ.  Признавая  вообще, 
какъ  уже  объяснено  выше,  отобран1е  земли  м^рою  весьма 
тяжелшо,  къ  которой  нриб'Ьгать  должно  лишь  съ  крайнею 
осмотрительностью,  и  которую,  вм-Ьст*  съ  гЬмъ,  трудно 
приводить  въ  исполнен1е  въ  значительныхъ  разм'^рахъ, 
Отд^^лен^е  считаетъ  совершенно  не  возможнымъ  допу- 
стить, чтобы  крестьяне,  которыхъ  постигло  общее  несча- 
стте:  падежъ  скота,  пожаръ,  голодъ  и  т.  п.,  были  пемед- 
ленно лишаемы  земли,  и  вм'1сто  какого  либо  пособ1Я  или 
льготы  въ  уплагЬ  повинностей,  получали  бы  только  право 
распоряжаться  своимъ  трудомъ  по  собственному  про- 
изволу. 

Между  т'Ьмъ,  вникая  ближе  въ  редакц1ю  13-й  статьи, 
Отд%лен1е  нашло  ее  неполною  и  неясною,  ибо  предоставлен- 
ное иом^^щику  право  возвратить  въ  непосредственное  свое 
расноряжеше  часть  земли,  соотвгьтствующую  накопив- 
шейся недоимкгЬу  слошкомъ  неопред'блительпо,  особенно 
въ  связи  съ  сд']§ланнымъ  указан1емъ  ва  ст.  23  ю.  Въ  сл^д- 
ств1в  сего,  Отд'Ьлев1е  сочло  нужвымъ  подвергнуть  эту 
статью  новому  обсужден1Ю. 

Упоминаемая  въ  ст.  13  й  м'Ьра  взыскаш'я  относится  соб- 
ственно къ  тому  случаю,  когда  накопившаяся  на  обществе, 
обяэанномъ  круговою  порукою,  недоимка  не  могла  бы  быть 
понолвена  продажею  крестьянскаго  имущества,  и  пом'бщикъ 
не  пожелалъ  бы  воспользоваться  гЬми  м'1рами,  которыя  пре- 
дотавляютсяемуст.  12-ю.  0'тоб|)дН1е  укрестьянъ  ^асш2/иад'&1а 
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оредстаыяло  бы  для  пом'1щвка  то  неудобство,  что  крестьаое 
йолучалн  бы,  черезъ  это,  возможвость  1Ю4ьзоваты»  всей 
остадьиою  частью  онагобезшатио  шш  даро11ъ.Отобраа1вже 
всей  земли  при  всякой  недоимк^^,  составляющей  не  мев^е 
годоваго  платежа,  не  было  бы  вполв1^  справедливо.  Про 
этомъ^ нельзя  также  не  зам'бтить,  что  приведен1е  въ  исполне- 
ние такой  м'Ьры,  какъ  отобран1е  всего  крестьянскаго  над^^ла>  у 
цтьлаю  общества,  не  р'Ьдко  затруднило  бы  само  Прави- 
тельство, особенно  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  бы  при- 
шлось йрим'1иить  ее  въ  значительному  им'Ьнш^  или  н^^ 
еколькнмъ  им'1н1ямъ^  одновременно.  Оставить  звачитель- 
вое  число  крестьянъ  безъ  земли,  въ  бродячемъ  состоя-^ 
вш,едва  ли  было  бы  признано  возможнымъ;  переселбН1е  же 
ц'Ьлыхъ  селен1й  на  казенныя  зёилп  сопряжено  съ  значи- 
тельными расходами  и  требу етъ  многихъ  предварительныхъ 
распоряжен1Й.  Между  т1;мъ,  когда  въ  сл']^дств1е  той  или 
другой  причины,  общество  пришло  въ  такое  положен1е,  что 
круговая  порука  не  представляетъ  пом'1щику  ожидаемаго 
обезпечешя  повинностей,  очевидно  должно  быть  предостав- 
лено помещику  право  требовать  упразднен1я  круговой  от- 
в'1тственностп  несостоятельнаго  общества  и  прим'&неи1я 
м1^ръ  взыскан1Я,  установленныхъ  ст.  15  и  18-ю  для  личнаго 
пользован  1Я,  какъ  бол'Ье  р'бшительныхъ  и  легче  прнм%»яе-* 
мыхъ.  Въ  такомъ  случа']^,  накопившаяся  недоимка,  съ  при- 
читающимся на  основан1и  ст.  20-й  штраФомъ,  должна  быть 
разложена,  по  числу  тягловыхъ  участковъ,  на  вс'1хъ  доиохо- 
зяевъ,  и  за  т'1мъ,  каждый  изъ  нихъ  обязанъ  отв^^тстаовать 
лично  за  себя,  на  основан1И  правплъ,  указанныхъ  въ  при- 
ведениыхъ  выше  статьяхъ.  Шп  С011и1н1я,  что  при  этомъ, 
мнопе  домохозяева,  если  не  большая  часть  изъ  нихъ, 
побуждаемые    личвымъ    пвтересомъ,    пзыщутъ  средства 
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къ  уил&Л  числящейся  на  вигхъ  недоамко,  да|(ы  сохра- 
нить за  собою  свои  надЪлы,  а  за  т^^мъ,  влйлЬш&ць  бу- 
детъ  и1гБть  право  и  возможность  отобрать  участки  у 
г1хъ  только  крестьянъ,  которые  останутся  неисправными. 
Если  же  между  крестьянами,  найдутся  так1е,  которые 
не  пожелаютъ  принять  на  себя,  подъ  личною  ответствен- 
ностью, причитающуюся  на  ихъ  долю  повинность,  то  должно 
быть  предоставлено  имъ  выселяться  на  казенныя  земли,  и  въ 
такомъ  случае,*  обязано  Губернское  Присутств1е  принять 
нужвыя  къ  тому  м'1ры,  въ  возможной  скорости,  наблюдая, 
чтобы  збмли  такихъ  крестьянъ  воз^тплись  въ  распоря- 
^ктк  помещика  непрем']^нно  въ  течен1й  года,  и  никакъ  не 
позже.  Само  собою  разумеется,  что  если  несостоятельность 
общества  произошла  отъ  несчастШ,  то  Губернское  Началь- 
ство должно  будетъ  изыскать  средства  для  оказан1я  крестья- 
намъ  возможнаго  пособ1я. 


ТШ.  о  МШРАХЪ  ВЗЫСКАН1Я  ПРИ  1ГЧАСТКОВОМЪ  ПОЛЬ- 
ЗОВАНШ    ЗЕМЛЕЮ. 

Постамометя  Редакцхонныхь  Коммиссхй. 

Ст.  15.  Въ  случа'Ь  неисправности  хозяина  въ  отбыван1и 
повинностей,  пом^щокъ  предъявляетъ  о  семъ  сельскому 
начальству,  требуя  его  распоряжен1я  ко  взыскана  не- 
доимки, съ  положеннымъ  въ  ст.  10-й  штраФОмъ;  для 
сего  взыскан1Я9  дается  сельскому  начальству  четырехме- 
сячный срокъ. 

Ст.  16.  При  отправленш  крестьянами  натуральной  ио- 
вннности,  сельское  начальслю,  немедленно  по  получен1и 
требовдн1я  помещика,  или  его  повереннаго,    объявляетъ 
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Брестьяаамъ  нарядг  на  работы,  пропзведсвный  самимъ  вла- 
д^ьцемъ,  на  закопиомъ  освован!!!.  Какъ  за  вснравный  вы- 
ходъ  рабочихъ  на  работу,  такъ  и  за  надлежащее  выполнен 
ше  устаеовленныхъ  уроковъ  в  за  качество  ))аботы,  отв1- 
чаетъ  только  каждый  рабств вкъ  или  работница  и  хозяпнъ 
двора,  къ  коему  овп  принадлежать.  Но,  по  требован1Ю  по^ 
м'бщива,  илп  его  пов^реннаго,  сельское  начальство  обя- 
зано заставить  пеисправныхъ,  ъъ  свои  дни,  окончить  уза- 
коненный урокъ,  или  перед'1^лать  негодную  работу;  въ  слу- 
ча']^  же  невозиожности  ее  исправить,  а  также  въ  случае 
буйства  илп  неповиновен1я  на  работ*!,  оно  обязано  под- 
вергнуть надлежащему,  по  тЬрЬ  вины,  законному  наказа- 
шю. 

Ст.  17.  Для  взыскан1я  денежныхъ  недоимокъ  и  штра«а 
сельское  начальство  обязано,  по  требовант  пом'бщика,  иля 
его  пов^реннаго,  принимать  сл'6дующ1я  м'1ры: 

а)  продавать  ту  часть  двпжимаго  имущества  и  строен!* 
недоимщика,  которая  не  составляетъ  крайней  необходимо- 
сти въ  его  хозяйств*; 

б)  подвергать  описи  п  продаж*!,  па  законномъ  основан1И, 
принадлежащее  ему  лично  недвижимое  имущество,'  кром* 
выкупленной  усадьбы; 

в)  отдавать,  применяясь  къ  ст.  619  и  620-й  Т.  V,  Уст.  о 
Под.,  недоимщика  и  другихъ  членовъ  его  семейства  въ  ш>- 
сторонн1е  заработки; 

г)  назначать  пзъ  членовъ  семейства,  живущихъ  въ  дом4, 
на  которыхъ  накопились  недоимки,  другаго  хозяина,  кото- 
рый, уплатпвъ  недоимку,  согласится  вступить  во  вс*  нрава 
нолнаго  распорядителя  участкомъ; 

д)  за  остсутств1емъ  въ  самомъ  дом*  лица,  желаюн^аго 
принять  хозяйство  въ  свое  распоряжен1е,   сельская    власть 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  365  — 

ваэвачаетъ  одвого  изъ  бл1жавш&хъ  васл'&ДЕишюъ  несостод- 
Iе^ьна^о  хозяина,  хота  бы  и  изъ  другаго  дома^  подъ  усдо- 
В1емъ  неиеддеовой  уплаты  недоимки;  при  чемъ,  если  преж* 
вШ  хозаинъ  должеиъ  быть  выселенъ  изъ  дома>  то  за  строе- 
тя  и  движимость,  пр]|11адлбща1Ц1я  ему,  назначается  въ  его 
пользу  вознаграждеи1е,  по  обоюдному  соглашев1Ю  между 
йимъ  и  новымъ  хозяиномъ,  или  по  приговору  третебсваго 
суда; 

е)  наконецъ,  еслнбы  не  нашлось,  въ  числ*]^  родственни-* 
ю&ъ  недоимщика,  какъ  живу  щи  къ  съ  нимъ  въ  одномъ 
дом{^,  такъ  и  отд'Ьленныхъ,  лпца  желающаго,  принять  на 
себя  участокъ,  съ  обязанвостью  немедленной  уплаты  не- 
доимки, то  сельскому  начальству  предоставляется  право 
назшчить  новаго  хозяина,  на  услов1яхъ  предшествующей 
статьи^  и  изъ  числа  другихъ  членовъ  того  же  сельскаго  об- 
щества. 

Ст.  18.  Если,  по  истечеиш  озвачевоаго  въ  ст.  15-й  срока, 
недоимка  со  штраФомъ  не  будетъ  взыскана,  то  самъ  пом'1&- 
щйкъ,  съ  разр%шен1я  м^^стваго  учреждев1я: 

а)  отбираетъ  у  иеисправнаго  хозяина  полевые  его  участки 
и  передаетъ  ихъ,  въ  полномъ  состав1^  или  по  частямъ,  дру- 
Тймъ  члевамъ  того  же  сольскаго  общества,  желающимъ 
п(ЩЁдть  ихъ  за  уставовленныя  повииности;  или  же 

б)  если  никто  въ  сельскомъ  обществ*]^  не  пожелаетъ  взять 
таковыхъ  участковъ,  то  пом'1пц1къ  принимаетъ  оные  въ 
свое  непосредственное  расноряжен1е;  но  каждые  три  года, 
порнятш  хлШвъ,  каждый  изъ  членовъ  сельскаго  общества 
им'1етъ  право  требовать  передачи  себ1^  таковой  свободной 
земли,  въ  постоянное  пользовав1е,  за  установлеввыя  повив- 
ности,  если  только  на  немъ  самомъ  ве  числится  недоимки. 

Примгьчате.  Въ  ПоложенЕи  будетъ  указанъ  срокъ,  въ 
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7ечен1б  коего  роужмаемое  въ  вастощей  статье  м^стшю 

учрежден1е  обязано  постановить  [у1шея1е,  но  ходатайопу 

помещика. 

Ст.  19.  По  окоцчан1и  нерваго   девятпд^тняго   пер10да 
^ю^во-обяздннаго  состояшя  крестынъ,  независвмо  отъ  ото* 
брап1я  полевыхъ  участковъ  на  издожевныхъ  освовавшъ, 
у  неисоравиаго  пхательщика  можетъ  быть  отобравъ,  сь 
разр'Ьшен!я  1кг1стнаго  учрежден1Я,  о  усадебный  участмг, 
вполне  или  по  частямъ,  если  на  крестьянине^,  влад^ющемъ 
сею  усадьбою,  накопится  но  мен^е  годоваго  оклада  (*  сл^^дую* 
щаго  пом'Ьщику  оброка.  Въ  такохъ  случаяхъ,  отъ  волн  но- 
м'Ёщпка  будетъ  зависать  дозволить  неисправнымъ  платель- 
щикамъ  оставаться  въ  селен1И,    и    пользоваться    частью 
усадьбы  или  только  дворомъ,  за  особо  условлеиую  илату, 
или  же  потребовать  высылкп  ихъ  изъ  селеп1Я,съ  предостав- 
лен1емъ  права  перейти  въ  друг1я  общества.  Для  продажи 
принадлежащихъ  имъ  строен1й  и  оставшейся  у  нихъ  движи- 
мости назначается  шестих'Ьсячный  срокъ,  и  изъ  выручен- 
ны\ъ  денегъ  удерживается  числившаяся  за  ними  недоимка. 
Ст.  21.  Отобранные,  на  основаши  сг.   19-й,  усадебные 
участки,  точно  также,  какъ  и  гЬ,  кои  упразднятся  по  выбы** 
Т1Ю  крестьянъ  изъ  сельскаго  общества,  по  М1рскнмъ  онаго 
прпговорамъ,  не  поступаютъ  въ  полное  распоряжен1е  по- 
мещика, а  передаются,  какъ  выше  было  сказано,  въ  постояв- 
ное  пользован1е  другпмъ  членамъ  общества,  за  новввно- 
стн,  съ  правомъ  выкупа;  но  пока  пе  отыщется  желающихъ 
принять  С1И  участки»  пом^^щпкъ  можетъ  временно  распо- 


(^  Въ  свод^  заключенЮ^  на  стр.  141-М  въ  статье  19,  оо  ошвбк^Б,  вместо  окла- 
да, наоечатано  дохода. 
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рижатьс!  ими,  ва  уетаноиевеыхъ  для  падевой  зеши  ора- 

виахг. 

» 
Отзывы  Членоеъ  Губернскихъ  Еомитетовъ. 

По  поводу  установлдб11Ыхъ41'1^ъ  В8ысван1я  недоомокъ  съ 
чледювъ  общества,  пользующихся  отд'бльнымн,  постоанвыни 
участками,  Гг.  Члепы  Полтавскаго  Комптета  ваходятъ,  что 
м'1ры  эти  ставятъ  пом'Ьщика  въ  необходвмость  безпрерывно 
шадоваться,  хлопотать  и  просить;  крестьянамъ  же  угрожаютъ 
совершеввымъ  разэорен1вмъ  (ТЛ,стр.  829),  при  чеиъ,  какъ 
приведено  выше,  признаютъ  необдодимымъ  распространить 
и  ва  такихъ  крёстьяиъ  круговую  поруку,  а  Членъ  Нопго- 
родскаго  Комитета  Косаговск1й  зам'Ьчаетъ,  что  при  взыска- 
В1И  недоимки  должны  быть  устранены  веб  м1^ры,  которыя, 
не  удовлетворяя  помещика  возвращен1емъ  надела  въего  рас- 
поряжен1е,  клонились  бы  къ  раззорен1Ю  крестьянъ  (Т.  I, 
стр.  734). 

За  т^^мъ,  на  отд'1льпыя  статьи  зам^чап1я  Гг.  Членовъ  за- 
ключаются въ  сл-Ьдующемг:  по  стать*  15,  Г,  Члепъ  Олопец- 
каго  Комитета  Зоммеръ  и  Гг.  Члены  Херсонскаго  Комитета 
оразнаютъчетырехм'бсячный  сроь-ъ  для  взыскан1я  недоимокъ 
слишкомъ  продолжительнымъ»  ко  вреду  хозяйства  (Т.  III, 
кн.2,стр.193,  иТ.  111,ки.2,стр.313);па  ст.  16-ю,  Гг.Ч.!ены 
Херсонскаго  Комитета  зам'бчаютъ,  что  наказан1е  виповнаго 
не  удовлетворяетъ  обиженнаго,  а  только  ставить  об*!  сто- 
роны въ  иепр1язненныя  отношен!я  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  313). 

20  Членовъ  втораго  прпглашен1я  находятъ  правила  ст.  17, 
пункта  аид  неприм']&нимыми  (см.  зам'Ьчап1я  на  п.  а,  (^и  в  ст. 
9).  Относительно  пункта  %  они  зам'Ьчаютъ,  что  при  назначе- 
Н1И  новаго  домохозяина  изъ  членовъ  семейства  непсправваго 
плательщика,  немедленная  уплата  недоимки  невозможна,  такъ 
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кшъ,  об^]квО1в0Ш),  вешШ  донохоэтъ  есть  воляовластяой 
раепсфядитель  въ  своемъ  двор1^,  и  у  него  храяятсш  тЛ  «рш^ 
падлежащ1я  семейству  девъги,  а  потому,  если  хозяинъ  двора 
не  заплатилъ  оброка  во  время,  то  преемпикъ  его,  изъ  того 
же  семейства,  ве  будетъ  въ  состояв!!!  аемедлевво  погасить 
недоимку.  Дал'Ье,  они  находятъ,  что  вунктъ  д  нредоетавляеть 
сельскому  начальству  слишкомъ  широкое  и  безконтрольвое 
право  распоряжения  чужимъ  вмуществомъ.  По  ихъ  мн%н!Ю, 
недоимка  должна  быть  покрываема  продажею  усадьбы  съ 
аук11!Оннаго  торга.  Наконе1гь,  на  пунктъ  е  они  замЪчаютъ, 
что  право  собсгвенности  пом'Ьщика  нарушается  передачею 
постороннему  члену  общества  невыкупленной,  а  сл'1довател- 
но  иринадлежащей  помещику  усадьбы  недоимщика  (стр. 
85  ц  86,  Т.  IV,  кн.  2).  Члены  же  Херсонсжаго  Комитета, 
папротивъ  того,  находятъ,  что  пунктами  %,д]и  в  нарушаютея 
новыя  права  крестьянъ  (сгр.  313,  Т.  III,  кн.  2). 

По  поводу  ст.  18,  19,21  и  22  Князь  Гагаринъ  (стр. 
322,  Т.  I)  и  Шидловск!й  (стр.  529,  Т.  11)  зам'Ьчаютъ,  что, 
въ  ВысочАйшихъ  Рескрнптахъ,  за  пом'бщиками  сохра- 
нено право  собственности  па  всю  землю,  а  следовательно, 
упразднивш1еся  участки,  ни  въ  какомъ  случа*!^,  не  должны 
передаваться  другнмъ  членамъ  крестьянскаго  общества,  но 
должны  поступать  въ  безповоротное  распоряжен1е  пом1&щи- 
ковъ.Тоже  мн*н1е  выражаютъ  Косаговск1й  (ТЛ,стр,  754), 
Зоммеръ  (Т.  III,  кн.  2,  стр.  191)  и  Члены  С.-Петербург- 
скаго  Комитета  (по  истечен1и  времени  обязательнаго  для 
крестьянъ  пользован!я  над'1ломъ)  (стр.  381,  Т.  II); при  чемъ 
трое  посл'бднихъ  зам'Ьчаютъ,  что  возвращен1е  участковъ, 
только  во  временное  распоряжен1е  пом^^щиковъ,  сопряжено 
съ  очевидными  хозяйственными  неудобствами,  ибо,  въ  этомъ 
случае,  земли  не  могутъ  бьггь  предметомъ  правильнее  разра*- 
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ботм,  такъ  что  пом^щшф,  дяшввшись  соответствующей 
этвиъ  демлшъ  повян&остп,  не  будетъ  им'1ть  возможностям  до 
окончателнаго  ихъ  возвращев1я,  првм^^нять  д'Ьйствитедьныя 
средства  къ  воз11']^щен1ю  убытковъ  (^). 

НаконецЪ;  20  Члевовъ  2-го  приглашен1Я  находятъ,  что 
н'бтъ  никакого  основан1а  предоставпть  членамъ  крестьяяскаго 
общества  право  на  упразднившШся  полевой  участокъ,  ибо 
при  участковомъ  хозяйств1^  каждый  хозяннъ  обезпеченъ 
своимъ  над^ломъ,  и  упразднпвш1ися  участокъ  будетъ  для 
него  только  средствомъ  получать  прибыль  съ  дешево  оц^^ 
неаиой  земли  пом'Ьщика.  То  же  соображеше  прнводятъ  они 
и  нротивъ  ст.  21-й,  относительно  перехода  усадьбъ  въ  дру- 
гвмъ  членамъ  общества,  съ  правомъ  выкупа,  замечая  при 
этомъ,  что  если  стараются  доказать  юридическое  право 
крестьянина  на  выкупъ  усадьбы  темь,  что  онъ  положилъ 
трудъ  свой  на  ея  устройство,  то  подобный  доводъ  никакъ 
уже  нельзя  прим'1нить  къ  сосуду  по  усадьбе  (Т.  IV,  кн.  2, 
стр.  87).  Гг..  Члены  Херсонскаго  Комитета  также  пола- 
гаютъ,  что  временное  возвращеи1с  участковъ  въ  распо- 
ряжен1е  пом']^щика^  составить  для  него  бремя,  а  не  возна* 
граждеше  (Т.  111,  кн.  2,  стр.  313). 

Соображенхл  Хозяйствениаго  Отдгиенгл. 

Относительно  предположеннаго  Редакц10нныии  Коммйс- 
С1ЯМИ  четырехм'1сячнаго  срока  на  взыскан1е  недоимки  съ 
неисправпаго  домохозяина,  Отд6лен1е  не  считаетъ  нужнымъ 
д-Ьлать  какое  либо  изм'Ьнен1е,  такъ  какъ  пзъ  всЬхъ  Гг.  Чле- 
новъ,  какъ  перваго,  такъ  и  втораго  прпглашен1я,  только  Т1юе 
нашли  нужнымъ  сд-блать  противъ  него  возражсв1Я,  не  пред- 
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лошивъ,въ  за1г6нъ  онаго,  никакого  другаго  срока.  Тотъ  иди 
другой  срокъ  оправдать  какими  либо  положительными  раз* 
счетами  или  доводами  невозможно,  а  потому,  Отд%лев1е, 
уб'1жденное,  съ  одной  стороны,  въ  необходимости  назначить 
опред'Ьленный  срокъ^  въ  течен1е  котораго  сельское  началь-: 
ство  им'Бло  бы  возможность  принять  всЬ  нужвыя  м^ры  къ 
нополнен1ю  недоимки,  а  съ  другой,  не  им'1я  въ  виду  указа** 
Н1Я  на  какой  либо  иной  срокъ,  положило  оставить  прежде 
нрёдноложенный,  четырехм']^сячный. 
•  Что  касается  до  зам'6чан1Я  Гг.  Членовъ  Херсонскаго  Ко* 
митетанаст.  1в-ю,  противъпредположешя  подвергать  нава- 
вашю  крестьянина,  худо  исполвившаго  свою  рабету,  еслж 
она  не  можетъ  быть  исправлена,  а  также  въ  случае  буйства 
и  неиовиновешя  на  работб, — то  подобное  взысван1е,  по 
мв-бнЕю  Огд'Ьлешя,  неизбежно  при  всякой  работе,  хотя  би 
даже  и  добровольно  на  себя  принятой,  а  т^Бмъ  бол^^  при 
обязательной.  Подобными  взыскашями  поддерживалась 
кр'Ьпостная  барщина,  и  точно  также  пользуются  пра- 
вомъ  подвергать  оштраФ0ван1ю,  въ  изв'1стныхъ  пред^Б- 
лахъ,  своихъ  наемныхъ  работникюъ,  содержатели  мастер- 
скихъ,Фабрикъ  и  т.  п.  Но  вм'1ст^  съ  тЫъ,  такое  взыснаше 
не  составляетъ  едннственнаго,  ни  даже  существеннаго  обез- 
печешя  пом1&щцва.  Въст.  16-й,  на  первомъ  план*!;,  стонтъ 
обязанность  сельскаго  общества  заставить  неисправныхъ 
крестьянъ,  въ  свои  дни,  окончить  узаконенный  урокъ,  иля 
переделать  негодную  работу. 

Обращаясь  за  симъ  къ  зам'1чан1ямъ  Гг.  Членовъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ  противъ  отд&1ьныхъ  пунктовъ  ст.  17-й, 
ХозяйственноеОтделен1е  не  видитъ  основан1я  къ  тому,  чтобъ 
отказать  другому  члену  неисправнаго  семейства  въ  прав% 
уплатить  недоимку  и  сохранить  за  собою  участокъ.  Возра- 
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з^^евк,  что  при  вэсостоятелъвости  гдшы  семейства,  в^ 
рукахъ  котораго  находится  все  шущество,  никто  иаъ  чде- 
новъ  тогоже  семейства  не  будегь  въ  состо1Ш1Ц  урлатить  редо*- 
1мку|  не  вполн'1  спрареддиво,  такъ  какъ  на  пополнеше  оной 
предподоженъ  четырехи'^сячный  срокъ,  и  сл'Бдоватедшо 
расоорядитедьный  домохозяинъ  въ  это  время  можетъ  усп'1ть 
т^^мъ  И1И  другимъ  средствомъ,  погасить  недоимку,  которую 
прежн1й  домохозяинъ  могъ  накопить  по  своей  личной  неспо-* 
собностИ;  нераспорядительности,  безпечности,  или  по  дурно- 
му своему  поведен1ю.  Вообще,  возражешя,  основанрыя  на 
одномъ  предположен1и,  что  подобные  случаи  не  встр'1тятся, 
не  опровергаетъ  нисколько  самаго  постаповлеш'я,  встр'^чаю- 
Щагося  въ  разныхъ  комитетскихъ  проектахъ, — если  оно 
можетъ  быть  съ  пользою  прим'^нено  хотя  бы  и  въ  р^^дкихъ 
случаяхъ,  и  если,  при  томъ,  оно  ничему  не  м']^шаетъ  во 
вс^хъ  остальпыхъ  случаяхъ.  Такъ  и  зд'1сь:  пом'^щикъ  обя- 
ванъ  четыре  м^^сяца  обождать  пополнеи1я  недоимки,  а  по 
истечен1И  этаго  срока,  онъ  можетъ  отобрать  землю;  следо- 
вательно отъ  предположенныхъ  меръ,  т^хъ  или  другихъ, 
его  выгоды  собственно  нисколько  не  терпятъ. 

Что  касается  до  8ам']^чани1  Гг.  Членовъ,  наоравленныхъ 
оротивъ  временнаго  отобран1Я  помещикомъ  крестьянскихъ 
участковъ,  съ  правомъ  крестьянъ  въ  теч(Ш1и  двухъ  с^во- 
оборотовъ,  требовать  ихъ  обратно  за  повинность,  то  это  по- 
становлен1е  находится  въ  связи  съ  девятил'бтвимъ,  обязат 
тельнымъ  для  крестьянъ  пользовашемъ  над'Ьла,  и  въ  своемъ 
м'бсгЬ,  подробно  объяснено  въ  соображешяхъ  Хозяйственнаго 
Отд'Ьлен1я.  Повторять  вс%  доводы,  на  основан1К  которыхъ 
Отд^леше  сочло  нужнымъ^  по  возможности,  сохранить  за 
крестьянами,  въ  течен1и  первыхъ  девяти  л^тъ,  пользоваше 
земельнымъ  рад^юмъ,  долженствующимъ  обезпечитыхъ 
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бытъ^  I  оградить  9тотъ  вад-Ьдъ  оп  невыгодвыхъ  для1фесть- 
аеъ  случайностей,  было  бы  жзляшве.  До  предмета  васто§- 
щаго  доклада  относится  собственво  огражден1е  интересом 
пом'1щока^  обезпечен1емъ  ему  исправнаго  поступлен!!  ваз- 
наченныхъ,на  освовав1н  Положешя,  повинностей,  и  но  ыиЬ- 
Н1Ю  Отд'Блен1Я,  ц'Ьль  эта  достигается  времеввымъпредостав- 
лешемъ  въ  его  распоряжен1е  врестьянскихъ  участковъ.  Воэ- 
ражев1е,  что  земли  не  могутъ  быть,  при  временвомъ  расно- 
ряжевш  вми,предметомъ  правильной  разработки, въ  теор1и, 
совершенно  справедливо;  но  на  самомъ  ккл^  оно  не  пред- 
ставляетъ  ничего  существеннаго  въ  ущербъ  помещика; 
ибо,  кому  неиэв'ктно,  что  такъ  называемая  правимная  об- 
работка, если  подъ  этимъ  радум'1ть  систему,  приспособлен- 
н)ю  къ  извлечен1ю  изъ  земли  паибЬльшей  выгоды,  у  насъ, 
почти  нигд'Ь  не  существуетъ;  что  удобрен1е,  въ  самомъ 
поростомъ  вид']^,  получаетъ  только  сравнительно  малая  часть 
господской  запашки,  что  почти  везд'Ь  ведется  трехпольное 
хозяйство  и  что  очень  не  р'1дко,  въ  разныхъ  м'1стностяхъ, 
при  унразднеш'и  или  уменьшен1и  господской  запашки, 
прадныя  земли  разбираются  крестьянами  безъ  остатка. 

Къ  тому  же,  заявленное  Гг.  Членами  втораго  приглаше- 
В1я  опасеше  находятся  въ  прямомъ  противор'1ч1и  съ  ихъ  же  , 
мр'1н1емъ,  въ  другихъ  м'1стахъ  высказаннымъ,  что  поме- 
щичьи земли,  отведевныя  крестьянамъ,  обложены  слишкомъ 
нивкою  повинностью  и  слишкомъ  Ьешево  оценены.  Если  это 
сиддведливо,  то,  съ  отобранвыхъ  у  крестьянъ  учаетковъ, 
пом1&щику  не  трудно  будетъ  выручить  ту  повинность,  кото- 
рую сл1&дуетъ  за  нимъ  обезпечить.  Не  должно  при  томъ  увуо- 
вать  изъ  виду,  что  и  при  участковомъ  пользован1и  земля 
отводится  крестьянскому  обществу,  а  неотд1львымъ  ли- 
цамъ,  порознь  взятымъ,  и  что,  по  этому;  естествеиво  предо* 
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оавпь  вс^мъ  чденамъ  крестмяскаго  общества  право  пря^ 
гама»  обро1гво,  за  повиш)сть>  отобранвые  у  веасоравныхъ 
хозяевъ  участку. 

IX.  о  ВОЗВРАЩЕНШ  КРВСТЬЯКСВОЙ  ЗЕМЛЯ  пом^щшкж. 

Постановленгя  РеЬащгоиныхь  Коммиссш. 

Ст.  22.  По  окончан!!!  девятил-Ьтняго  пер10да  усадебные  о 
полевые  участки,  коа  ъъ  продолжев1И  двухъ  с'1^вооборотовъ, 
нли  шестп  л']&тъ,  не  были  разобраны  'членами  сельскаго 
общества  въ  постоянное  за  повинность  пользовап1е  и  ни 
к-Ьмъ  пзъ  нихъ  пе  выкуплены,  могутъ  быть,  съ  разр^1пен1я 
м^стнаго  учрежден1я,  окончательно  возвращены  въ  полное 
распоряжен1е  помещика.  < 

Ст.  23.  При  общинномъ  пользоваи1П  крестьянъ  землею, 
предоставляется  пом-Ьщику,  для  изб-Ьжан!?  неудобства,  окон- 
чательно принимать  въ  полное  свое  распоряжеп1е  разбросан- 
ныя  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  полосы;  требовать  отр^Ьзки,  вм'Ьсто 
впхъ,  равнаго  ксгачества  землп  въ  одномъ  м-Ьст-Ь,  на  пра- 
вилахъ  о  разгранпчен1п  угод1й,  въ  докладахъ  Хозяйствен- 
наго  Отд'Ьлеп1Я  за  N*  К'  6-мъ  и  8-мъ  установленныхъ. 

Отзывы  Членовь  Губернскихь  Комитетм%. 

Гг.  Члены  Комитетовъ:  Полтавскаго  (стр.  829,  Т.  I)  и 
С.-Петербургскаго  (стр.  382,  Т.  II)  зам-Ьчаютъ,  что  это  пра- 
вило можетъ  подать  поводъ  къ  безпрерывнымъ  перед'к1амъ 
участш)въ,  такъ  какъ  ежегодно  могутъ  оказываться  неис^ 
оравиые  крестьяне,  у  которыхъ  будутъ  отбираемы  учасп». 
По  мнЫю  Графа  Шувалова  и  Графа  1евашева,  сл'Ьдуеп 
■остановять,  что  пом^щякъ  ям'ктъ  право  на  такой  обмФвъ 
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ут|стк(»ъ  тошеи)  въ  томъ  случае,  когда  общее  врострацстм 
уиразднввшвхс!  участковъ  доствгветъ  опред^1евваго  ра»-' 
и'Ьра,  напр.  7$  всего  крестьявскаго  над'Ьла. 

Гг.  Члены  втораго  првглашев1Я  отъ  13-ти  Губернскихъ 
Комнтетовъ  всЬ  зам^чан1я  свои  по  этой  статье  отиесм  еъ 
докладамъ  за  N•  К*  6  и  8. 

Соображенгл  Хозлйственпаго  Омдгьленгл. 

За1кгЬчан1е  Гг.  Членовъ  С-Петербургскаго  и  Полтавскаго 
Ковитетовъ,  относительно  частыхъ  неред'1ловъ,безъ  сомн^- 
Н1Я  весьма  уважительно;  но,  т^мъ  не  мен']&е  нельзя  также 
подвергать  помещена  вс^мъ  неудобствамъ  черезполосваго  еъ 
крестьянами  влад'1н1Я,  возвратившимися  окончательно  вь 
его  распоряжеше,  участками.  Къ  тому  должно  прибавить, 
что  на  основан1И  упоминаемыхъ  въ  сей  стать^^  правилъ  о 
разгравичен1П  угод1й  количество  земли,  подлежащее  окон- 
чательной отр^^Е^  къ  господскимъ  полямъ,  будетъ  взято  изъ 
дальнйхъ  мен^^е  ц'1нныхъ  крестьянскихъ  полей  и  угод1й, 
а  лучш1Я,  самыя  ц'1нныя,  подсельвыя  и  навозньы  земли 
останутся  въ  распоряжен1и  крестьянъ;  по  этому  разграни- 
чеше,  хотя  и  сопряженное  съ  перед^ломъ,  не  будетъ  для  нихъ 
слишкомъ  отяготительно. 

X.  о  ВАЙМФ  РАБОТНИВОВЪ  ВМЕСТО  НБЯВИВШЯХОЯ  НА 
РАБОТУ  КРЕСТЬЯНЪ. 

Достановленгл  Редакцгоннызоь  Коммыссгй. 

Ст.  25.  При  отправлен1и  повинностей  натурою,  в> 
случа']^  несвоевременной  высылки  крестьянъ  на  работу,  ооу^^ 
щикъ  нм'1етъ  право  нанять  другихъ  рабочихъ  по  вдльво! 
ц%в^^  и  съ  гбмъ  вм^ст^^  обратиться  къ  вшеякащему  |фп[^ 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  375  ~ 

ному  учрежден1Ю  съ  просьбою,  какъ  о  взысвав1Н  съ  обще- 
ства или  отд'1льцыхъ  хозяевъ  вс^хъ  нздержекъ  и  убытковъ, 
такъи  о  строгомъ  накаван10  ослушниковъ,  и  въ  особен- 
ности, сельскихъ  начальниковъ  за  допущеше  врестъянъ  до 
0Сч1ушан1я.  Означенное  учрежден1е  обязано  взсл^довавъ 
немедленно  д'бло,  определить  взыскан1е  въ  той  уЛрЬу  какую 
оно  найдетъ  справедливою  и,  при  сод']^цств1И  уездной  Поли-* 
Ц1И,  вполне  удовлетворить  помещика. 

Примтьчате.  За  все  понесенные  убытки  отъ  небрежно- 
сти или  злоупотреблен1Я  должностныхъ  лицъ,  состоящихъ 
ори  помещичьемъ  хозяйстве,  также  и  караульщиковъ,  отъ 
помещика  зависитъ  искать  вознагражден1Я  непосредотвен* 
во  съ  вихъ  самвхъ,  и  преследовать  ихъ  по  суду  за  преетув^ 
лев1в. 

Отзывы  Члеповъ  Губернстхъ  Комитетовь. 

Членъ  Тверскаго  Комитета  УнвовсвШпризнаетъвто 
правило  неудобоисполнимымъ,  и  замечаетъ,  что  оно, 
кроме  того,  противоречитъ  ст*  15-й  доклада  Хозяйствен- 
ваго  Отделен1я  №  16^  по  которой  недоимочные  рабоч1е 
дни,  въ  случае  неотработки  ихъ  въ  течен1е  трехъ  дней, 
переводятся  въ  денежную  недоимку  (стр.  730,  Т.  II). 
Члены  С.-Петербургскаго  Комитета  находятъ,  что  нетъ 
возможности  заставить  пздельныхъ  крестьянъ,  располагаю- 
щихъ  только  своею  рабочею  силою^  представить  денежное 
.вознагражден1е  помещику  за  неотработанную  барщину.  По 
вхъ  мвен1ю,  помещику,  на  этотъ  сл^'чай,  должно  быть  пре- 
доставлено право  требовать,  чтобы  неисправно  отработан- 
ные дни  были  исполнепы  въ  последств1и  (стр.  383,  Т.  П). 

Члены  Тамбовскаго  Комитета  замечаютъ,  что  помещикъ 
можетъ  быть  выпужденъ  заплатить  вольнымъ  работникамъ 
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гораздо  бол{«того,  что  въ  |]осл'1дств1И  получить  отъ  кресть- 
•яъ,  по  пршговору  м'Ьстваго  учреждев1Я  (стр.  621,  Т.  II). 
Наво&ецъ,  Чдевъ  Черпяговскаго  Комитета  Подвысоц- 
К1Й  (стр.  917,  Т.  Н)  и  20  Членовъ  втораго  пригла- 
шен1я  (стр.  89,  Т.  IV,  кн.  2)  зам^чаютъ,  что  если  несвое- 
вренсниая  высылка  крестьянъ  на  работы  проозойдегь  въ 
рабочую  вору,  когда  всякий  землсд'1лецъ  дорожить  каж- 
дымъ  диемъ,  чтобъ  убрать  своО  хл'1бъ,  то  помЪщикъ  мо- 
жетъ  вовсе  не  сыскать  работниеовъ  ни  за  какую  плату,  а 
убытки,  которые  отъ  того  понесетъ,  нельзя  будетъ  опред'Ь- 
лить.  По  11лйв1Ю  Гг.  Членовъ  втораго  приглашен1я^  сл1- 
дуетъ  возложить  исполнев1е  работъ  на  круговую  ответствен- 
воеть  111р<жаго  общества,  что,  эам^^чаютъ  они,  было  бы  и 
для  крестьянъ  гораздо  уравнительного,  нежели  денежный 
штраФъ,  падающ1й  преимущественно  на  крестьянъ  зажи- 
точныхъ,  или  же,  по  крайней  м^р*!,  освободить  помещика 
отъ  всякой  отв'Ьтствепности  за  высокую  плату  наемнымъ 
рабочимъ,  для  того,  чтобы,  въ  случа*!  спора  и  судебнаго 
разбирательства,  на  долю  помОБщика  не  выпалъ  тройной 
убытокъ:  отъ  несвоевременной  высылки  рабочнхъ,  отъ  вы- 
сокой платы  рабочимъ  п  отъ  расходовъ  по  производству 
исковаго  по  этому  предмету  дОЬла  между  нимъ  и  крестья- 
нами (Т.  IV,  кн.  2,  стр.  89). 

Соображепгя  Хозяйствеииао  Отд/ьлешл. 

По  ближайшемъ  разсмотр'1п1и  ст.  2о-й,  Хозяйственное 
Отд^леше  не  можетъ  не  призвать  справедливости  замО^ 
чатя,сд'6.1авпаго  Г.Увковскимъ,о  п|ютивор'1ч1и  этой  статьи, 
дающей  право  взыскивать  съ  неисправныхъ  крестьянъ  про- 
изведенные   расходы    по    найму   вольныхъ    рабочмхъ, 
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со  ст.  15  доклада  К*  1б-го,  коггорою  вм^вяется  обязан- 
вость  отработать  бедоймочвые  двп  въ  трехдневный 
срокъ,  илв  заплатить  штраФъ,  по  оц^Бйв*]^  вчетверо 
протибъ  ц^^вы  рабочаго  дн^  (выводимой  для  каждой  м^ст- 
востя  черезъ  разд^^левГе  высшаго  душеваго  оброка  па  выс- 
шее число  рабочнгь  дней). 

Что  же  касается  до  выражепваго  Гг.  Членами  втораго 
првглашен1Я  замЪчая1я,  о  веобходвмоств  круговой  поруки 
по  исполвен1к>  работь,  то  оно  собствевно  къ  разсматрива- 
емой  25-й  статье  вовсе  не  при^нвмо,  такъ  какъ  въ  статье 
этой  вдеть  р'1чь  о  своевременной  высылк^Б  рабочихъ,  отно- 
сительно которой  установлена  требуемая  круговая  порука,  и 
въ  ст.  5-й  разсматриваемаго  доклада  положительно  выраже- 
но, что  <аселъское  общество  у  во  всякомъ  случа'Ь,  отв'Ьчаетъ 
<к3а  выставлев1е  ва  барщину  положеннаго  числа  эдоровыхъ 
оработпаковъ  и  работницъ,  съ  годными  оруд1Я11в  о  рабо- 
«чпмъ  скотомъ». 

Ст.  15  доклада  IV*  16,  поясняемая  предшествующею  еЦ 
статьею,  по  мн^^Н1ю  Отд'Ьлен1Я,  вполн^^  обезпечвваетъ  пом1Б- 
щнка,  ибо  штраФъ,  равняющШся  четверной  и^\Л  ра- 
бочаго  двя,  составнтъ,  по  предположен1яиъ  Рсдакцюн- 
выхъ  Коммисс1й,  довольно  высокую  оцЪпку,  а  потому.  Отд1Б- 
лев1е  полагало  бы:  взъ  двухъ  противор'1чащпхъ  статей 
оставить  ст.  15  доклада  N*  16,  а  взъ  ст.  25  насто- 
лцаго  доклада  вовсе  исключить  все,  что  относится  до  денеж- 
ваго  во8награждев1я. 

За  симъ,  Хозяйственное  ОтдФлевхе  считаетъ  вужнымъ  за- 
явить, что  самыя  строг1Я  и  р'Ьшительвыя  мФры  взыскав1я,  до- 
Х0ДЯЩ11  до  отобран1я  у  крестьявъ  земли,  установлены  для 
обезпечевтя  оброка.  Повинность  работою  хотя  и  ограждает- 
си  предоставлев]емъ  помещику  дисциплинарной    власти, 

Докл.  Хоз.  Отд.  о  Повив.  ^^Ч) 
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подходицейкырЪюспюнупражу,  "Лп  ветвФе,  представ- 
дяегь  М&10  вещеетвенваго  обезпечевш.  На  это  обстоюел* 
ство,  кавъ  кажется,  ве  бшо  обращево  достаточваго  ввша- 
И1Я  и  Гг.  Ч1ева11и  Губервсквхъ  Комжтетюъ,  въ  тонъ  ио- 
жетъ  быть  убЪждевш,  что  барощва  обвватаова  дл  вресть- 
авъ  тоАво  въ  продод(ев1е  двухъ  д^тъ,  в  что,  за  т^^,  овв 
будутъ  переходвть  ва  обровъ,  въ  воторомъ  Чдевы  в1дЬ1в 
вовечвую  ФОрну  обвзателвыхъ  отвошсвеВ. 

Переводъ  крестывъ  съ  барпщвыва  оброкъ  ве  завиопъ 
отъ  жедавм  пом^щвва,  ж  ведьза  поручаться,  чтобы  вФкото- 
рыя  об'1дв%вш1я  ВДВ  всворчеввыя  общества  ве  предвочдв  ве- 
реходу  ва  оброкъ  строго  взыскиваемый,  верадявое  отбывав1е 
барщоны,  ■  ве  остадись  бы  додго  ва8тЫ1  воввввоств.  Пре- 
доставдяемая  при  барщив^  пои^пщку  вдасть  беаотчетваго 
В8ыевав1я  видеть  въ  себ^  стодьво  важвыхъ  веудобствъ,  что 
едва  дв  иожетъбыть  на  самомъ  д'&г!  постоявво  и  стрюо  при- 
м^^вяема,  а  потому  Отд%дев1е  подагаетъ  веобходимымъ,  въ 
вндахъ  ограждев1я  нвтересовъ  помещика,  воставоввть  что 
овъ  им^етъ  право,  вместо  отработки  двей,  требовать  взысва- 
В1Я  установденваго  за  прогудьные  две  денежваго  штрафа,  и 
прин^ввть  ко  взыскав1ю  сего  посд^дваго  вс^  т^  правида.но* 
торыя,  въ  предшествуюпииъ  статьяхъ  вастоящаго  докдада, 
уставовдевы  ддя  взысван1я  ведоимокъ  оброчвыхъ.  При 
зтомъ,  Отд^^ев1е  свова  додгомъ  счвтаетъ  повторить,  что  усв- 
дев1е  н'1ръ  взыскав1я  по  исоодвевт  барщвввой  воввввосп 
ововризваетъ  возиожвыиъ  допустить  тодько  на  освовавш 
врвзвавваго  Редакцюввымя  Коммясс1Ями  ва  врестьявамж 
права,  по  истечев!в  двухъ  д'Ьтъ,  выходить  ва  оброкъ,  щ  ло- 
тому  счвтаетъ  крайве  вредвымъ,  въ  отвошеит  выгодъ,  кавъ 
крестьяйъ,  такъ  в  самихъ  пом^щипяъ,  все,  что  негде  бы, 
хотя  восвевно,  подать  поводъ  къ  прододжевш)  барщивн. 
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ОТД-ЬЛЪ  I. 
По  докладу  Л'^  9, 


1.  Повинность,  отбываемая  кресть- 
янами помещику,  за  отведенныя  нмъ 
въ  пользоБан1е  усадебный  и  полевыя 
земли,  определяется  въ  уставной 
грамоте  рабочими  днями  и  деньгами. 

2.  ОпредЬленная  въ  уставной  гра- 
моте рабочими  днями  натуральная 
повинность  установляется  въ  разм'Ьр1^ 
непзм']&нномъ. 

3.  Определенная  въ  уставной  гра- 
моте денежная  повинность  подле- 
житъ  переоброчке,  не  прежде  ьакъ  по 
истечен'ш  20-ти-летнпго  срока  отъ 
утвержден1я  Подожен1я.  Въ  основа- 
ню  переоброчки  принимается  сравне- 
Н1е  среднихъ  ц^нъ  на  хл^бъ  за  истек- 
шее 20-тн-лет1е,  съ  средними  цена- 
ми за  20-тп-лет1е,  предшествовавшее 
издан1ю  Положен1я. 

4.  Все  разсчеты  по  переоценке 
производятся  по  ценамъ  на  рожь. 
За  предшествовавшее  издан1ю  По- 
ложен1я  20-тп-лет1е  цены  эти  опре- 
деляются по  издаваемымъ  для  каж- 
даго  уезда  справочнымъ  (или  уста- 
новленнымъ)  ценимъ.  За  последую- 
щ1я  20-ти-лет1я  цены  собираются 
также  на  основаши  оффищальныхъ 
данныхъ. 

5.  Средн1я  цены  выводятся  за 
каждыб  годъ  особо;  пзъ  сихъ  годо- 
выхъ  цифръ  отбрасываются  две  са- 
мый ВЫС0К1Я  и  две  самыя  НИЗК1Я  цены; 
за  темъ  изъ  остальныхъ  16-ти  сред- 
нихъ годовыхъ  цпфръ  выводится 
средняя  цена  на  хлебъ,  которая 
и  принимается  за  среднюю  цену  всего 
20-ти-ле11Я. 

6.  Бозвышеше  пли  понпжен1еоб* 

(*)    Въ    Свод!   вмцючев1Д   Хоэ.   Отд.   стр.    104   ст.    1   по   ошибг!    ороиущевм 
слова:  ^,и  поасвиа**. 

Докд.  Хоа.  Отд.  о  Поввв.  26 


1.  Повивпости,  отбываемый  кре- 
стьянами за  отведенныя  имъ  въбез- 
срочное  по.1ьзован1е  усадебный  и  по- 
левыя земли  (*),  установляютсн  без- 
срочно  и  определяются  рабочими  дня- 
ми или  деньгами  въ  размере  неизмен- 
иомъ,  независимо  отъ  возвышен1я 
или  понижен1Я  въ  будущемъ  цен- 
ности земли  и  добываемыхъ  изъ  нея 
продуктовъ. 

Примлчате.  При  установле- 
нш  нензменныхъ  денежныхъ 
повинностей,  признается  необ- 
ходинымъ  предоставить  поме- 
щнмамъ  право  требовать  выну-  I 
па  повинностей,  посредствомъ  ' 
капитализац1И  оныхъ,  на  осно- 
ван1И  журнала  Общаго  При-  | 
сутств1я  К^  39  и  соображен1й, 
изложенныхъ  въ  этомъ  докла- 
де. Если  бы  Финансовая  Ком- 
мпсс1я  встретила  препятств1Я 
къ  обезпечешю  помещиковъ 
капитализац1ей  повинностей^  то 
необходимо  снова  подвергнуть 
пересмотру  вопросъ  о  неизме- 
няемости повинностей. 
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5.  Для  0счислея1я  общей  крестьян- 
ской повинности  прннниается  за 
едняяцу  душевой  надЪлъ.  Цифры, 
выражающ1я  количество  повинности, 
возложенной  на  первую,  вторую  и 
проч1я  десятины  при  высшенъ  над*!- 
лЪ,  прикладываются,  въ  тонъ  же 
разжЬр^^,  къ  соотвЬтственнынъ  инь 
десятинаиъ  существующаго  въ  каж- 
донъ  ин'Ьнш  душеваго  надела. 

2.  Высшая  повинность,  установ- 
ленная за  высшШ  над1лъ,  опреде- 
ленный для  каждой  н1^тности,  раз- 
лагается на  десятины,  причитающ1я- 
ся  на  ревизскую  душу,  не  равномер- 
но, а  въ  убывающей  прогрести,  на- 
чиная съ  первой  десятины.  Первая 
десятина  душеваго  надела  повсе- 
местно облагается  не  ниже  3  руб. 
50  коп.  серебр.  и  не  выше  4  руб. 
серебр.,  или  соразиерньгаъ  съ  этими 
цифрами  количествомъ  рабочихъ 
дней.  Въ  той  полосе,  где  введено 
постоянное,  искусственное  удобрен1е 
крестьянскйхъ  полей,  вторая  деся- 
тина душеваго  надела  облагается 
ниже  первой,  но  выше  остальныхъ 
десятивъ.  Въ  полосе,  где  такое  удоб- 
рея1е  вовсе  не  употребляется^  или 
встречается  только  какъ  искдюче- 
Н1е,  все  десятины  душеваго'  надела, 
начиная  отъ  второй  включительно, 
облагаются  повинностью  поровну. 

3.  Усадьбы,  съ  цел1ю  определе- 
Н1Я  тов  доли  повинностей,  которая 
на  нихъ  возлагается,  разделяю1'ся 
на  четыре  разряда:  1)  къ  первому 
принадлежатъ  состоящЫ  въ  име- 
тяхъ,  эемледельческнхъ  и  не  пред- 


рока,  по  истеченш20-тнлегц  проис- 
ходить соразмерно  отношешю  снхъ 
двухъ  среднюгь  ценъ  на   хдебъ  за 
оба  двадцатилет1я,  съ  темь,  чтобы 
I  определенный   переоценкою  оброкъ 
I  ни    въ    какомъ    случае    не    былъ 
I  ниже    или    выше    прежняго    оброка 
;  более,  чемъ  на  20%. 

7.  За  определенный  Положешемъ 
I  ВЫСШ1Й  размеръ  поземельнаго  душе- 
ваго надела,  со  включен1емъ  усадьбъ, 
установляется  соответствующ1Й  ежу 
I  ВЫСШ1Й  размеръ  повинностей. 
I      8.  Если  крестьяне ,  въ  силу  По- 
,  ложен1я,  наделяются  иёньшимъ  про- 
<  тивъ  высшаго  размера  наделомъ,  то, 
.  для  исчислен1я  крестьянской  повин- 
ности,    определенная     Положешемъ 
{  высшая   повинность   разлагается   иа 
I  десятины   кррстьянскаго   надела  не- 
равномерно.   При   этомъ  облагают- 
I  ся  более  значительною  противъ  дру- 
гихъ  повинностью  въ  полосахъ  не- 
черноземныхъ    две,    а  въ  чериозем- 
ныхъ  одна    изъ  десятннъ  душеваго 
надела. 


'       9.  Усадьбы,   съ  цел1ю  определе- 

'  н1я  той  доли  повинностей,   которыя 

на  нихъ  возлагаются,  разделяются  на 

I  четыре    разряда :    1 )    къ   первому 

принадлежатъ   состояпця   въ    имень 

яхъ    аемдедельческихъ  и   не  пред- 
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ставдяющ1я  гакакихъ  особенныхъ 
выгодъ;  2)  ко  аторому  —  состоя- 
1Ц1Я  въ  им'Ьтяхъ,  гд'Ь  местные,  какъ 
отходные,  такъ  и  домашн1е,  про- 
мыслы составляютъ  основаше  кре- 
стьянскаго  хозяйства,  гдЪ  или  су- 
ществуютъ  значительный  фабрики, 
доставляюпая  крестьянамъ  в^^рные 
заработки,  или  значительное  число 
доновъ  занято  постоялыми  дворами 
на  шоссейныхъ,  торговыхъ  и  про- 
гонныхъ  дорогахъ,  или  бывають 
больипе  торговые  съ'Ьзды  или  еже- 
недельные базары,  или  же  находят- 
ся пристани  на  большихъ  судоход- 
ныхъ  р^^каxъ  и  станцш  желЬзныхъ 
дорогь;  къ  тому  же  разряду  отно- 
сятся ъсЬ  усадьбы,  расположенный 
въ  пятиверстномъ  разстояти  отъ 
большихъ  городовъ,  не  включая  сто- 
лмцъ;  3)  къ  третьему  разряду  от- 
носятся усадьбы,  представляющ1я 
как1Я-либо  особенно  важныя  местный 
выгоды,  а  равно  отстояпця  недалЪе 
12-ти  ^ерстнаго  разстоян1я  отъ  Пе- 
тербурга и  Москвы;  составлен1е 
списка  крестьянскихъ  селенШ,  под- 
ходящихъ  подъ  трет1Й  разрядъ  въ 
каждой  губерши,  возлагается  на 
местный  лица  иди  учреждетя,  кото- 
рымъ  поручена  будетъ  пов^^рка  устав- 
ныхъ  гранотъ,  а  утверждеше  списка 
—на  Начальника  губершм;  4)  къ  чет- 
вертому разряду  относятся  усадь- 
бы въ  богатыхъ  проиышленныхъ 
селешяхъ,  гд^  сами  крестьяне  про- 
мзводятъ  обширную  торговлю  или  фа- 
бричную промышленность,  или  поль- 
зуются, кроме  поземельныхъ  угодай, 
значительными  оброчньгаи  статьями: 
площадями,  мельницами,  рыбными 
ловлями,  и  т.  п.  Къ  сему  же  раз- 
ряду могутъ  быть  причислены  усадь- 
бы не  далее  12-ти  верстиаго  раз- 
СТ0ЯН1Я  отъ  столицъ,  занятый  дача- 
ми. Прмчислеше  селешй  въ  четвертый 
разрядъ  производится  съ  утверж- 
дешя  выешаго   Правительства.  Если 


;  ставдяюпия  никакихъ  особыхъ  вы- 
годъ; 2)  ко  второму — состояпоя  въ 
имешяхъ,  гд/ь  хозяйство  кресты- 
янл  ие  о^ратчивается  одаимб  зем- 
I  лед1ьл$емб,  а  яоддероюлвс^ется  пре- 
I  имущественно  заработками  отл 
!  отходныхб  и  млстныхб  промыс- 
'  ловд  и  торговбу  а  вз  чисто  земле- 
I  д1ьльческиа:б  имлтяхъ^  %дл  вб  со- 
ставб  усадебной  оаьдлости  вхо- 
дить обширные  и  ц/ьнные  коноплян- 
ники^  свекловичники  и  огороды^  на 
коихб  производятся  друпя  хозяй- 
ственный растенгя  и  овощщ  пре- 
имущественно для  продааюи;  3) 
къ  третьему  разряду  относятся 
усадьбы,  представляющ1я  как1а-либо 
особенно  важныя  местный  выгоды,  а 
равно  0ТСТ0ЯЩ1Я  не  далее  12-ти 
верстнаго  разстоян1я  отъ  Петербур- 
га к  Москвы;  составлен1е  списка 
крестьянскихъ  селенШ,  подходящихъ 
подъ  трепй  разрядъ  въ  каждой  гу- 
берн1и,  возлагается  на  местный  ли- 
ца или  учрежден1я,  которымъ  по- 
ручена будетъ  поверка  уставныхъ 
грамотъ,  а  утвержден1е  списка — на 
Начальника  губернш;  4)  къ  четвер- 
тому разряду  относятся  усадьбы 
въ  богатыхъ  промышленныхъ  седе- 
Н1яхъ,  где  сами  крестьяне  произво- 
дятъ  обширную  торговлю  иди  фа- 
бричную промышленность,  иди  поль- 
зуются, кроме  поземельныхъ  угодШ, 
значительными  оброчными  статьями: 
площадями,  мельницами,  рыбньшм 
ловлями,  и  т.  п.  Къ  сему  же  разряду  мо- 
гутъ быть  причислены  усадьбы  не  да- 
лее 12-ти  верстнаго  разстояшя  отъ 
столицъ,  занятыя  дачами.  Причислеше 
селетй  въ  четвертый  разрядъ  произ- 
водится съ  утверждешя  выешаго  Пра- 
вительства. Если  имен1е  состоитъ 
изъ  несколькихъ  селетй,  то  причи- 
сляются къ  высшимъ  разрядамъ  толь- 
ко те  изъ  селетй,  который  дей- 
ствительно представдяютъ  вышеука- 
занный выгоды,  а  не  все  имеше. 
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Н«%Н16  состонгь  изъ  н^снояьк«хъ 
еелбН1Й,  то  причисляптся  къ  выс- 
шйиъ  разрядамъ  только  г^  взъ  ое- 
дешй,  которыя  дЪйстшгретво  нред- 
ставлаютъ  витеукаэмвыа  выгодм, 
а  ве  все  шжЬнхе. 


По  докладу  №   Ю. 


7.  При  паводкахъ,  угрожающихъ 
пом'Ьщячьимъ  плотннамъ  прорывоиъ, 
пом-Ьщикъ  иожетъ  также  требовать 
немедленной  помощи  крестьянъ,  въ 
опред'Ьленномъ  числ']^,  или  сгономъ, 
но  съ  т-Ьмъ,  чтобы  требуемая  работа 
не  превышала  трехъ  дней  для  каж- 
даго  наличнаго  работника,  и  чтобы 
крестьяне,  за  свою  помощь,  получили 
плату,  по  двойной  оц'Ьнк'!  рабочаго 
дня,  определенной  въ  докладе  Хозяй- 
ственнаго  Отд-Ьлешя  К®  17  (Разд.  II, 
закл.  XVII). 

11.  По  истеченш  двухъ  л'Ьтъ  со 
дняобнародован1яПоложен1я  крестьян 
намъ  предоставляется  право  перехо- 
дить съ  обязатедьнаго  труда  на  о6- 
рокъ:  1)6езъ  соглас1я  пом']^Щ1ка — 
ц^аыми  обществами;  2)безъ  оогда^ 
С1Я  пойгЬщииа  и  общества  --  от- 
д1Ьдьйьиш  дворами  и  тяглами. 

Пршмтдте  !'€.  Отдельное 
тягло,  пзъ  состава  ц^лаго  дво^ 
ра,  мояегь  выходить  на  об- 
ронъ  не  иначе,  какъ  съ  согла- 
€1Я  донохозяшт. 

Прпмгьчанге  2^.    Само  со- 
бою рвзум*ется,  что,  съ  согл»- 
С1Я   т)м^щн1ва,    крестьяне  йо- 
гутъ  шкреходвть  на  оброкъ  и 
до  истеченш  двух;гЬтняго  срок». 
14.  О    желаши    своемъ    перейти 
нй'  оброкъ,  крестьянское    общество 
вля  отд-Бльные  домохозяева  должны 
заявлять   каждый    ра81&   заблаговре- 
менно, а  именно:  въ  те<1ен1и  м'1^сяца, 
предпгествуюш^о  тому  зимнему  сро- 
ку, который  для  сего  долж^нъ  быть 


7.  При  паводкахъ,  угрожающихъ  по- 

м1&щичьимъ    плотинамъ    прорывомъ, 

пом'&щикъ  также   можетъ  требовать 

немедленной   помощи   крестьянъ,  съ 

т^мъ,    чтобы    требуемая  работа  не 

превышала  трехъ  дней  отъ  каждаго 

I  наличнаго  работника,  и  чтобы  к|№- 

I  стьане,  за  эти  дни,  получим^  1ма- 

I  ту   по   оцгьнк/ь  рабочаш  дыл^  на- 

I  рочио  на  сей  иредме$м  опредален/* 

;  шт  Губернскимд  Присутствгвмё. 


Къст.  11'йпримтча9НеЗ^. 
Если  по  выход'Ь  большей  ча- 
сти крестъянъ  на  обронъ,  в% 
сельскомъ  обществ*  остаяетстг 
на  барщин*  мей*в  10°/п  йс*}рь 
крестъянъ,  то  помещику  ире- 
доставляе*пся  иеревести  сюг* 
вресгкяяъ  на  абрчмсъ;  при  четь 
они  ввел^ггсявъ  сИЗщую  круге* 
вую  яорукутаиъ^  1^  таксовая 
существуетъ  въ  им*нйг. 


14.  О  желан1и  своемъ  на  ея*яукн 
щ!й  годъ  перейти  на  оброкъ,  кресть- 
янское общество  ил  и  отдельные  дом<ь 
хозяева  должны  заявлять  помещику 
между  1-го  Октября  и  1-го  Января; 
за  т*мъ  крествяяе  переходятъ  съ 
барщины  на  оброкъ   въ  ближайшШ 
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уинаяъ  въ  каждой  уст^вмй  п^амо-    посл%  1-го  Января  изъ  сроковъ,  наз- 
т^9    на  основаши   ст.   3-й  дополни-    наченныхъ  для    взноса    оброка.   По 
тедьваго  доклада  Хоая11стАеняаго  От-    добровольному  соглашен1ю  пом^щи- 
д%леви  N0  14  (Разд.  11,  аял».  XV).  '  ка  съ  крестьянами    сроки    С1и   мо- 
Крестьяневъукада1«ыйсрок;ь должны  \  гутъ  быть  изи-Ьняемы. 
внесть  оброкъ  за  полгода   впередъ, 
■  за  т^мъ  со  дня  наступлея1я  орока  ' 
освобождаются  немедленно  отъ    пс- 
правлен1Я  натуральной  повннностп. 


По  докладу   №   17. 


2.  Нечерноземная  полоса  подраз- 
деляется на  пространства  оброчныя 
аиэд/ьльныя.  Къ  первымъ  относятся 
так1е  уЬзды  или  части  у'1^довъ,   въ 
которыхъ  бол'Ье  одной  трети  пом%- 
щичьнхъ  крестьянъ  состоять  на  об- 
роке; ко  вторымъ— всЬ  остальныя. 
Примпмаше,  Въ  настоящ1Й 
докладъ    не    входятъ    губер- 
н1й:  Малоросс1Йск1я,Украинск1Я 
(К|евскаго  Генералъ- Губерна- 
торства) ,    Литовск1я    (Вилен- 
скаго   Генералъ  -  Губернатор- 
ства съ  Минской  губерн1ей  и 
Ипфляндскиии  уЪздами  Витеб- 
ской) и  Новоросс1Йск1я.  Опре- 
д'1.1ен1е    повинностей  въ  спхъ 
губершяхъ  составляетъ   пред- 
метъ  особыхъ  дополиен1й   къ 
докладамъ  Хозяйственнаго  От- 
д*лен1я  (Разд.  Ш). 


2.  -Ненерноаемяая  полоса  подраз- 
>у1дяетоя  ||4а  два  пространства:  про- 
лФШШ>еые  П9М  ^оброчное  и  издтлыюе. 

Ль  п^»рв«му  относятся:  губерн1И 
Влал^шцрюнан  ^  Волоюдскля^  Ка- 
Л(Ктекал ,  Костромская ,  Москов- 
тая^  Шмсегородская  (кром^  отве- 
4)€»мш1хъ  по  над^ланъ  къ  чо^шозем- 
»ий  вадосЬ  уЬздовъ),  Моеюрод- 
1млая,^  Олтщная^  Псковской  губер- 
эш  ЛфрховскШ  у'Ьа|Дгь,  чг&гь  Рязанг 
оней,  т  д^вую  стор#ну  00»  Оки,  а 
яа  мравой  т  1еторон%  часнь  Спао- 
окадо  и  С!»|1ояи1'оаскаго  уЬайОвъ  по 
драэую  |Схорону  рЬтш  Лауы,  Смолен* 
скМ  т^1б/^\л  уЬзды:  ВаземскШ, 
Гжатск1й,  Сычевск)й  м  ЮдшовскШ, 
С.-Петербургская^  Тверская,  нечер- 
ноземные уЬзды  Тульской— Клонспн- 
СК1Й,  Б'Ьлевск1Й  и  ОдоевскШ,  и  Яро- 
славская. 

Ко  второму:  губерши  Витебская^ 
Казанской  уездЫ|  отнесенные  къ  не- 
черноземной полосе,  Могилевская^ 
Орловской  у1^зды,  отнесенные  къ 
нечерноземной  полосе,  Пензенской 
у1зды,  отнесенные  къ  нечерноземной 
полосе,  Псковская^  за  исключен^емъ 
Порховскаго  у*зда,  Смоленской 
у^зды:  Смоленск1Й,  Б%льск1й,  Доро- 
гобужск1Й,  Духовщинск!й)  Ельнин- 
СК1Й,  Ераснинск1Й,  11оречск1Й,  Ро- 
сдавдьск1Й,  Тамбовской  уЬзды,  от- 
несенные къ  нечерноземной  полосе. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  384  — 


3.  Черноземная  полоса  подразд'Ь- 
ляется  на  пространства:  1)  въкото- 
рыхъ  искусственное  удобреше  распро- 
странено въ  крестьянскомъ  хозяйстве, 
въ  ВИД"!  общаго  правила;  2)  въ  ко- 
торыхъ  нскуственное  удобрете  или 
вовсе  не  существуетъ,  или  состав- 
ляетъ  редкое  исключен1е. 

Примтчате.  Къ  первому  про- 
странству  причисляются   чер- 
нозеиныя  уЬстности,  въ  кото- 
рыхъ  высшШ  раз1гЬръ  над-бла,  | 
опред^^ленныйПоложеи^еиъ,со-  I 
ставляетъ  2^/4   и   3  десятины  | 
на  душу.  Крои*    того,    м4ст-  I 
нымъ  учреждешяиъ  предостав-  ' 
дается^  порядконъ,  указаннымъ  > 
въ  Положенш,  причислить    къ 
тону  же  пространству  всЬ  тЬ  | 
м^^стности,  въ  воторыхъ,   при  , 
высшемъ  надМ'Ь  бол^е  3-хъ  де-  I 
сятинъ,  искусственное  удобре-  { 
н1е  действительно  распростра-  | 
неяо  въ  врестьянсконъ  хозяй- 

СТВ'Ь. 

4.  Въ  нечерноземной  полосе,  за 
исключешеиъ  изд'1льныхъ  его  про- 
странствъ  (ст.  2),  денежная  повин- 
ность определяется  на  основати  сред- 
нихъ  по  местностяиъ  оброковъ,  но 
съ  тЬмъ,  чтобы  душевой  оброкъне 
превосходилъ  9  руб.  сер.,  а  въ  осо- 
бенно пронысловыхъ  иестностяхъ — 
10  р. 

Примлчанк.  Къ  этииъ  про- 
мысловымъ  местностяиъ  ио- 
гутъ  быть,  по  разсиотр%нш 
отзывовъ  Членовъ  отъ  Губерн- 
скихъ  Комитетовъ,  отнесены 
части  губертй:  С.-Петербург- 
ской, Московской ,  Ярослав- 
ской,   Владишрской    и  Ниже- 


Примткате.  Губерши:  Вят- 
ская, Пермская  и  Олонецкая 
подводятся  подъ  правила  опре- 
делен1я  повинностей^  принятый 
для   второй  полосы. 

Исключается. 


3.  Въ  первомъ  пространстве  не- 
черноземной полосы  денежная  по- 
винность определяется  на  основати 
среднихъ  по  губерн1яиъ  или  по  мест- 
ностямъ  оброконъ,  но  съ  темъ, 
чтобы  повинность  за  душевой  уча- 
стокъ  не  превосходила  9  р.  сер. 

4.  Изъяпе  изъ  сего  правила  до- 
пускается въ  следующихъ  местно- 
стяхъ:  а)  въ  частяхъ  уездовъ: 
С.-Петербургскаго ,  Петергофскаго, 
Царскосельскаго  и  Шлиссельбург- 
скаго,  отстоящихъ  отъ  столицы  въ 
разстояти  не  более  25-ти  верстъ,  где 
оброкъ  не  долженъ  превышать  12  р. 
за  высшШ  разиеръ  душеваго  участ- 
ка; б)   въ   остальныхъ   местностяхъ 
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городской.  Въ  н^которыхъ 
лишь  случаяхъ  дозволяется 
возвышать,  въ  изв^&стныxъ  пре- 
дФлахъ,  для  отдЬльныхъ  шг1тй, 
принятый  ВЫСШ1Й  развгЬръ  об- 
рока, порядкомъ,  указавнымъ 
въ  правилахъ  приведен1я  въ 
исполнен]е  Положешя  о  кре- 
стьянахъ. 


5.  М'Ъстностп  нечерноземной  по- 
лосы, по  коииъ  выводятся  средн1е 
оброки,  составляются  язъ  тЬхъ  сиеж- 
ныхъ  у^здовъ  одной  губерши  или 
частей  ихъ,  для  которыхъ,  по  По- 
ложетю ,  опред-блены  одинаковыя 
цифры  высшихъ  надЪловъ. 

б.Средте  оброки  выводятся  въ  каж- 
дой губерши,  особо  по  каждой  местно- 
сти, сообразно  съ  сл'Ьдующиии  пра- 
вилами: 

а)  выводъ  среднягоу  по  каждой 
местности,  оброка  основывается  на 
св^ЬдЪшяхъ  объ  им^^н^яxъ,  въ  коихъ 
состеитъ  свыше  100  ревизскихъ  му- 
жескаго  пола  душъ; 

б)  не  принимаются  въ  разсчетъ 
им^шя,  въ  которыхъ  состоитъ  на 
оброке  меиЬе  одной  трети  кресть- 
янъ; 

в)  изъ  им^шй,  гд-Ь  всЪ  крестьяне 
состоять  на  смешанной  (т.  е.  и  на- 
туральной и  денежной)  повинности^ 
не  принимаются  въ  разсчетъ  гЬ,  въ 
которыхъ,  сверхъ  оброка,  крестьяне 
работаютъ  на  пом-Ьщика  6(УлЪе  15 
иужскихъ  и  женскихъ  дней  въ  году 
съ  тягла; 

г)  тЬ  им^^н^я,  въ  которыхъ  кре- 
стьяне, сверхъ  оброка,  отбываютъ 
не  6ол%е  15  мужскихъ  и  женскихъ 


С.-Петербургской  губерн1И,  за  исклю- 
чешемъ  Гдовскаго  у^зда,  во  всей  Яро- 
славской губерн1н,  въ  м^^стностяxъ 
Московской  губерши,  отстоящихъотъ 
столицы  не  дал1е  25  верстъ,  а  равно 
въ  у^^дахъКоломенскомъ  и  Броннмц- 
комъ;  зд1^сь  оброкъ  за  душевой  уча- 
стокъ  не  долженъ  превосходить 
10  р.  сер. 

Примгьчаш.  Списки  селе- 
н1ямъ,  отстоящимъ  не  бол^е 
какъ  на  2  5-ть  верстъ  отъ  сто- 
лицъ,  утверждаются  Губерн- 
скими Присутствыми  С.  Пе- 
тербургскимъ  и  Московскимъ. 

Средн1е  оброки  выводятся  Гу- 
бернскииъ  ПрнсутствЁемъ  на  осно- 
ванш  сл]^дующихъ  правилъ: 

а)  Губернскому  Прнсутствио  пре- 
доставляется выводить  оброки:  или 
по  ц'^ой  губерн1И,  въ  случа^^,  если 
она  вся  принадлежнтъ  къ  одной  по- 
лосе, или  по  м^стностямъ,  соединяя 
въ  посл^днемъ  случа"!  въ  одну 
м^^стность  по  н1^скольку  уЪздовъ  од- 
ной и  той  же  губерн1и  и  полосы. 

б)  Для  исчислешя  оброка  прини- 
маются въ  соо6ражен1е  только  гЬ 
им^шя,  въ  коихъ  на  оброк^^  состо- 
итъ бол^е  20-ти  душъ. 

в)  Въ  разсчетъ  принимаются  все 
им'Ьн1я,  С0СТ0ЯЩ1Я  нн  чистомъ  обро- 
ке, а  равно  и  те,  въ  коихъ  кресть- 
яне, сверхъ  с^броковъ,  отбываютъ 
только  караулы  или  подводы,  или  об- 
ложены сборами  разныхъ  произве- 
дешй,  отменяемыми  симъ  Положен!- 
емъ. 

г)  Въ  нмен1яхъ,  состоящихъ  на 
I  смешанной  повинности,  никак1Я  на- 
1  туральныя  повинности,  крестьянами 
I  ныне  отбываемый,  не  перечисляются 
I  на  деньги  и  при  выводе  среднихъ 
'  оброковъ  въ  разсчетъ  не  принимают- 
ся, а  потому  Губернскому  Прнсут- 
ствио предоставляется  исключать  при 
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дней  въ  году,  или  так1е  уроки,  ко- 
торые, до  сдосй  нвопредЬлительностн, 
не  могутъ  быть  переведены  на  рабочге 
дни  принимаются  въ  разсчетъ;  но  при 
Этоз1>  натуральнан  повинность,  отбы- 
в^^мая  сверхъ  денежной,  не  перево- 
дится на  деньги  и  въ  выводъ  сред- 
нихъ  оброковъ  не  включается; 

д)  равнымъ  образоиъ,  н  вс4  до- 
бавочнмя  повинности ,  отиЪняемыя 
Положен1емъ,  какъ  то:  сборы  сель- 
скими произведен1ями,  караулы  и  т. 
п.,  въ  разсчетъ,  при  опред-Ьлешн 
оброковъ,  не  принимаются; 

е)  цифра  средняго,  по  м-Ьстпости, 
оброка  определяется  разд%лен1емь 
общей  суммы  оброковъ  на  число 
принятыхъ  въ  разсчетъ  ревизскихъ 
душъ. 

Примгьчанге.  Въ  т1Ьхъ  м1Ьст- 
ностяхъ,  гд1>им1Ьн1й  свыше  100 
душъ  окажется  мало,  тамъ  пре- 
доставляется м-^стнымъ  учреж- 
ден'|ямъ,  при  вывод1^  среднпхъ 
оброковъ,принимать  въ[:азсчетъ 
всЬ  пм'Ьн1я,  въ  коихъ  состоитъ 
свыше  20  душъ. 

Еснець  ст.  8.  Б.  При  10  р.  сер. 
душевагп  оброка : 

а)  въ  местное!  ихъ  съ  высшимъ 
надЬломъ  въ  5  десятинъ: 

А  р.— 2    р.    64    к.— 1    р     12  к.— 
1  р.   12  к.  — 1   р    12  к. 

б)  въ  и^стпостяхъ  съ  высшимъ 
надйломъ  въ  4V2  десятины: 

4  р.— 2  р.   76  к.— 1  р.  30  к.  — 1р. 
30  к.  — 64  к. 

в)  въ  мЬстностяхъ  съ  высшимъ 
иадЬломъ  въ  4  десятины: 

4  р.  —  2  р.  88  к.  —  1  р.  56  к.— 
1  р.  56  к. 

г)  въ  м1Ьствостяхъ  съ  высшимъ 
рад'Ьломъ  3^/2  десятины: 

4  р.~3  р.-2  р.  — 1   р. 

д)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ 
над'Ьломъ  въ  3^/4  де<'ятпны: 

4  р.  — 3  р.  6  к.— 2  р.  36  к  —58  к. 


тавовыхъ  выводахъ  изъ  разсчета  вс^^ 

1^^     ИМЪН1Я,    въ    КОТОрЫХЪ    КрвСТЬЯНв 

сверхъ  оброковъ  досел'Ь  несли  зна- 
чительный натуральный  повинности, 
и  принимать  только  т-Ь,  въ  коихъ 
крестьяне  сверхъ  оброка  несутъ  по- 
винности незначительный,  который 
въ  такомъ  случае  на  деньги  не  пере- 
оцениваются, но  отбрасываются  во- 
все. 

д)  Для  вывода  средняго  оброка 
принимаются  въ  разсчетъ  оброки,  су- 
ш,ествовавш1е  до  Ьго  Январи  1860 
годэ. 

е)  Годовые  оброки,  платимые  об- 
рочными крестьянами,  складываются 
въ  одну  сумму;  сумма  эта  делится 
на  число  душъ,  принятыхъ  при  семъ 
въ  разсчетъ.  Полученный  выводъ  орв- 
ндиается  аа  средн1Й  оброкъ. 


Еонецъ  ст.  в-й  Б.  При  10  р.  сер. 
душевого  оброка: 

а)  въ    м^стностяхъ  съ    высшимъ 
над'Ьломъ  въ  6  десятинъ.  • 

4р.50к.— 2р.20к.— 84к.— 84к.~82к.80в. 

б)  въ  мЪстностяхъ    съ   высшимъ 
I  ваделомъ  въ  5  десятины. 

I  4  р.  60  к.— 2  р.  40  к.  1  р.4к.1р.4к.1р.2к. 

!      в)  въ    мЪстностяхъ    съ    высшимъ 
'  над1Ьломъ  въ  4'/»  десятины. 

I  4р.50к.— 2р.50к.1  р.20к.— 1  р.20к.601. 

г)  въ    М'Ьстностяхъ   съ  высшимъ 
над'Ьломъ  въ  4  десятины. 

!  4  р.  50к.— 2  р.  64к.— 1  р.  44  к.— 1  р.  42 1. 

д)  ВЪ   м1Ьстностяхъ   съ    высшимъ 
I  над'Ьломъ  въ  37»  десятинъ. 

I  4  р.    50  к.— 2    р.  80  к.  1  р.  80  в.— 90  ж. 


0|д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


—  387  — 


Примлчанге^  При  душевыхъ 
оброкахъ,  превышающихъ  10 
р.  сер.,  не  предстонтъ  надоб- 
ности выв(»д(1ть  распред'1лен1е 
повпниостей  по  десятннамъ  на- 
дела, потопу  что  оброкп  эти 
прим^^няютсн  не  къ  цЪлой  мест- 
ности, а  только  къ  отд^льныиъ 
им%н1яиъ;  что  же  касается  до 
распред'Ьден1я  повинностей  на 
десятины  надЬла  въ  тЬхъ  м*ст- 
постяхъ,  въ  которыхъ  среднее 
оброки  окажутся  ниже  9  р.  с, 
то  таиъ  выведенная  цпфра  об- 
рока распределяется  на  деся- 
тины, применяясь  къ  выше  при- 
веденной постепенности.  При 
этомъ  на  первую  десятину  от- 
числяется: при  высшенъ  обро- 
ке отъ  8  до  9  руб.  —  3  р. 
75  к.,  а  при  оброке  ниже  8  р. 
—  3  р.  50  к.;  остатокъ  же 
распределяется  такъ,  чтобы  на 
вторую  десятину  надела  при- 
читалось изъ  означеннаго  ос- 
татка: 

при  8      дес— 32> 
«6         „   -  40^'о 
«    -44"/о 


„    4^/2     «   -46% 
„    4         „   -48^/0 


„    ЗV2     у,   -500/0 
„    3\/4     „   -510/0 
Остальная   за    темъ   денежная 
повинность  разделяется  поров- 
ну на  число  десятинъ  высшаго 
надела. 


11.  местности  черноземной  поло- 
сы опреде.1яются  соедпнен1емъ  такихъ 
сиежныхъ  уездовъ  одной  губерн1н, 
въ  которыхъ  назначены  одинаковые 
высш1е  наделы. 

12.  Д.ТЯ  ИСЧИСЛСН1Я  денежной  по- 
винности въ  имен1яхъ  черноземной 
ПОЛОСЫ,  где  наделъ  крестьянъ  не 
будетъ  достигать  опредеденнаго  для 


е)  въ   нестиостяхъ   съ   высшжнъ 
наделомъ  въ  37«  десятины. 
4  р.  50  к.- 2  р.  80  к.— 2  р.  16  к.— 54  к. 
Прим/ьчамге,     Таблицы,  по 
коимъ  душевой  оброкъ  разла- 
гается" на  разныя  десятины  ду- 
шеваго  крестьянскаго   надела, 
разсчпслены  по  оброку  съ  души 
ровно  въ   10,  9  п    8  рублей, 
безъ   прпнят1я   ори    семъ    въ 
разсчетъ  копеенъ.  Если  душе- 
вой оброкъ,    полученный    по 
среднему    въ     которой     либо 
местности  выводу,  будетъ  со- 
I  стоять  нзъ  рублей  съ  копей- 

I  нами,  то  'онъ  раз.1агается   на 

I  разныя  десятины  душеваго  кре- 

I  стьянскаго  наде.1а  следуюш.нмъ 

I  образомъ:    при    среднемъ    об- 

I  роке   отъ  9  до  10  р.  — сооб- 

разно таблице  высшаго  оброка 
въ  10  р.;  при  среднемъ  об- 
роке отъ  8  до  9  р.  —  сооб- 
разно таблице  девяти  рубде- 
ваго  разсчета;  при  среднемъ 
оброке  ниже  8  руб.— сообразно 
таблице  8  р^блеваго  разсчета. 
Но  при  втомъ^  недостающ1Я  въ 
среднемъ  выводе  оброка  (до 
круглыхъцпфръ)  копейки  ски- 
дываются или  съ  той  доли 
повинности,  которая  по  табли- 
це отнесена  на  первую  деся- 
тину душеваго  надела,  или  съ 
той  долп  повинности,  которая 
отнесена  въ  таблице  на  обе 
первыя  десятины.  Отъ  Губерн- 
скаго11рпсутств1Я  заввситъ  при- 
нять за  общее  правило  то  или 
другое. 

Ст.  11  —  исключ(1ется. 


11.  Для  исчнслен1я  денежной  по- 
винности въ  ииен1яхъ  черноземной 
полосы,  где  наделъ  крестьянъ  не  бу- 
детъ  достигать   определеннаго   для 
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м1^стности  высшаго  размера,  (»6рокъ 
развёрстывается  на  десятнны  душе- 
ваго  над'1&ла  въ  следующей  посте- 
пенности (градац1и) : 

А.  Въ  чериоземныхъ  простраи- 
ствахъ,  въ  которыхъ  искусственмаю 
удобретя  въ  крестьянскомъ  хозяй- 
стве^ не  существуетпз^  или  гдЪ  оно 
составляетъ  исключен1е: 

а)  въ  1гЬстностяхъ  съ  выспшиъ 
надЪдоиъ    въ    5^2   десятинъ: 

а  р.  50  к.  — 1р.  23  к.  — 1р.  22  к.— 
1  р.  22  к.  — 1  р.  22  к.— 61  к. 

б)  въ  и'1стностяхъ  съ  высшимъ 
над'Ьлоиъ  въ  4'/»  досятины: 

3  р.  50  к.  — 1  р.  57  к.  — 1р.  57  к. 
—  1  р.  57  к.  —  79  к. 

в)  съ  м^стностяхъ  съ  высшинъ 
над'Ьлоиъ  въ  4  десятины: 

3  р.  50к.  — 1р.  84к.— 1  р.  83  к.— 
1    р.  83  к. 

г)  въ  иЪстностяхъ  съ  высшимъ 
над1^ломъ  въ  З*/^  десятнны: 

3  р.  50  к.— 2  р.  20  к.— 2  р.  20  к.— 
1  р.  10  к. 
В.  Въ  чернозеияыхъ  простран- 
ствахъ,  въ  которыхъ  распростра- 
ненОу  въ  внд%  общаго  правила,  искус- 
ственное удобреиле  крестьянскихъ 
полей : 

а)  въ  ме^стностяхъ  съ  высшииъ 
нвд^ломъ  въ  4^/2  десятины: 

Зр.  75к.— 1р.  90  к.  — 1р.  34  к  — 
1  р.  34  к.  —  67  к. 

б)  въ  ие^стностяхъ  съ  высшииъ 
над'Ьлоиъ   въ   4  десятины: 

3  р.  75  к.— 2  р.  20 к.  — 1р. 53  к.— 
1  р.  52  к. 

в)  въ  м'Ьстностяхъ  съ  высшимъ 
надЪлоиъ  въ  3^8  десятины: 

3  р.  75  к.— 2 р.  52  к.— 1  р.  82  к.— 
91  к. 

г)  въ  иЪстностяхъ  съ  высшимъ 
над4лоиъ  въ  3  десятины: 

3  р.   75  к.— 2  р.  83  к.  —2  р.  42  к. 

д)  въ  М'Ьстностяхъ  съ  высшимъ 
над'Ьлоиъ  въ  2''^;4  десятины  г 

4  р.  -  3  р.  20  к.  -^  1   р.  »0  к. 


местности  высшаго  разм'Ьра,  9  рубле- 
вый оброкъ  развёрстывается  на  де- 
сятины душеваго  надела,  такъ  что 
на  одну  дбсятнну  отчисляется  въ 
м'Ъстностяхъ  съ  высошмъ  над^онъ 
въ  2^4  дес.  4  р.  50  к.,  въ  3  дес. — 
4  руб.,  въ  остальныхъ — 3  р.  50  к. 
Вс!^  остальныя  за  т'Ьиъ  десятины 
;^ушеваго  крестьянскаго  надела  обла- 
гаются равною  повинностью. 
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Посл^  ст.  13. 


! 
14.  Есднбъ  выш'Ьшв,  состоящемъ  { 
на  чистой  денежной  повинности,  об-  | 
рокъ,  который  былъ  установденъ  | 
пои'1щикоиъдо1-гоЯнваря1859года,  I 
оказался  ниже  повинности,  причита-  . 
ющейся  на  это  ии'ЬнЁе  по  Поло- 
женно, то  оброкъ  этотъ,  ни  въ  ка- 
коиъ  случа"!,  увеличенъ  быть  не  , 
ножетъ.  I 

Примп>чанле.  Сниъ  не  пред-  | 
р^^шается  вопросъ  о  тоиъ,  въ 
какой  и^р"!  уиеньшенный  про- 
тивъ  Положетя   оброкъ  дол-  , 
женъ  служить  основан1еиъ  для  | 
капитализац1И   онаго   при  вы- 
куп^^   крестьянами,   съ  согла- 
С1Я   пон^^щнка,    позеиельныхъ  . 
угодШ;  обстоятельство  это  бу-  | 
детъ   обсуждено    при   состав- 
ленш   саиаго  проекта   о   вы- 
вуп"!  въ  учрежденной  для  се- 
го Финансовой  Конмисс1и. 
15.   Въ    им'Ьн1ахъ,    состоящихъ 
на    такой    смешанной    повинности, 
при  которой  одн"!    и   т^^  же  тягла 
(иди  работники)   платятъ   оброкъ  и 
отбываютъ   барщину,  крестьяне  по- 
лучаютъ  право  переходить   на  чис- 
тый денежный  оброкъ,  но  съ  т^иъ, 
что    въ  этоиъ  случае  рази^^ръ   по- 
винностей установляется  тотъ,  кото- 
рый опред'Ьленъ  Положешемъ,  хотя 
бы  разм'Ьръ  этотъ  превышалъ  преж- 
нюю денежную  повинность. 

16.  По  ходатайству  крестьян»^ 
позволяется  вгЬстнымъ  учрежден1янъ, 
установленныиъ  для  того  порядкоиъ, 


Ст.  допомштельная. 

ТаиЪу  тжЬ,  по  иа  лозеиел1Юу  крестья- 
не над']^ены  иен^е  ч^иъ  I  дес.  на 
душу,  оброкъ,  установленный  за  пол- 
ную десятину,  уменьшается  сорази-Ьр- 
ио  уменьшен1ю  надела,  но  онъ 
ИИ  въ  какомъ  случае  не  долженъ 
быть  ниже  той  доли  оброка,  которая 
определена  Положен1емъ  за  усадьбу. 

Къ  ст.  14-й  прим^ьч(ш^е.  Въ 
селен1яхъ,  гд^^  некоторый  тягла 
при  обнародованш  Положен1я 
состояли  набарщин^^^а  друпя  на 
оброк^^,  иёньшеиъ  ч%мътотъ,ко- 
торый  назначенъ  Положен1еиъ, 
тамъ  общая  сумма  оброка,  сл^- 
дующаго  съ  седьскаго  обще- 
ства, вычисляется  сл'Ьдующимъ 
образомъ:  годовой  оброкъ  съ 
тяголъ,  состоящихъ  на  барщи- 
пЬу  исчисляется  на  основан1и 
Положен1Я,  и  присоединяется  къ 
тому  годовому  оброку,  кото- 
рый прежде  уплачивался  тяг- 
лами оброчными;  полученный 
итогъ  составить  ежегодный  об- 
рочный пдатежъ,  сл'1дующШ 
со  всего  седьскаго  общества, 
по  переxод^^  вс^^хъ  членовъ 
его  на  оброкъ. 

Кв  ст.  15^  примшчате.  Къ  числу 
им^^нШ,  на  смешанной  повиииости  со- 
стоящихъ, не  причисляются  гЬ,  въ 
коихъ  крестьяне,  сверхъ  оброка,  от- 
бываютъ добавочныя  повинности,  от- 
меняемый симъ  Положешемъ,  какъ  то: 
подводы,  караулы,  уходъ  за  скотомъ, 
собиран1е  ягодъ,грибовъ,  или  гд^  они, 
также  сверхъ  оброка,  обложены  сбо- 
рами разныхъ  прои8веден1Й,  данями 
и  пр. 


Ст.  16.  А.  Определенные  Поло- 
жешемъ оброки  могутъ  быть  умень- 
шены Губернскимъ  Присутств1емъ  не 
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какъ  въ  нечертозеинЫ),  так%  въ 
черноземной  и  стеош)^  додо1сдхъ, 
убавлять  причитаюшуюса  по  Поло^ 
жен1ю  цифру  оброка  до  одного  руб- 
ля съ  души,  пра  сл'Ьдуюш1хъ  ува- 
жительныхъ  оричинахъ:  а)  если  зем- 
ля, состоящая  въ  крестьанскомъ  на- 
д^^^,  особенно  худаго  качества  въ 
сравнении  съ  окрестными  землями; 
6)  если  крестьянск'ж  поля  слишкомъ 
отдалены  отъ  селен1я,  и  в)  если 
крестьяне,  со  введешемъ  въ  д1Ьй- 
ств1е  Положен]я,  лишатся  постоян- 
наго  и  при  томъ  достаточная  л-Ьс- 
наго  пользо0ан1я. 


17.  По  ходатайству  полиьщиновду 
можетъбыть  возвышена  повинность, 
если  крестьяне  наделены  особенно 
пенными  поемными  лугами,  или,  по 
положешю  имЬшя,  пользуются  зна- 
чительными промысловыми  выгодами, 
означенными  въ  доклад1'|  ХозяПствен- 
наго  Отд*лен1я  N^^9  (Разд.  II,  зак.  XI). 
Возвышен1е  это  д1^лается  т1&мъ  по- 
рядкомъ,  какой  окончательно  будетъ 
устаж^ленъ  правилами  о  порядк* 
прявед^^н^  въ  Д'1йств1е  Положен1я. 


бол*е  какъ  на  1  рубль  съ  душева- 
го  участка,  по  ходатайству  кресть- 
янъ,  въ  сл^дующихъ  случаяхъ:а) 
если  земля,  состоящая  въ  кресть- 
янскомъ  над1^л1^ ,  особенно  худаго 
качества  въ  сравнеши  съ  окрестными 
землями;  б)  если  крестьянск1я  поля 
слишкомъ  отдалены  отъ  седешя,  и 
в)  если  крестьяне,  со  введен1енъ 
Положен1я,  лишатся  постояннаго  и 
при  томъ  достаточнаго  л1^снаго  ноль- 
зован1Я. 

Такимъ  жепорядкомъ  иогутъбытъ 
уменьшены  не  бол1&е  какъ  па  1  р. 
нынЪ  существующ1е  оброки,  даже  въ 
томъ  случа-Ь,  когда  они  нижеопре- 
д^ленныхъ  Положешеиъ,  если  у 
крестьянъ  будетъ  отрезана  часть 
ихъ  надела. 


1 7.  Губернское  Присутств1еможетъ, 
по  ходатайству  помещика,  допустить 
и  ВЫСШ1Й  противъопред'ЬленнагоПо- 
ложеи1емъ  оброкъ  съ  крестьянъ  въ 
сл^дующнхъслучаяхъ:  а)если  кресть- 
яне над'Ьлены  особенно  ц']&нными  по- 
емными лугами;  б)  въ  селешяхъ,  на- 
ходящихся въ  5-ти  верстной  черт* 
отъ  города,  съ  населен1емъ  по  крайней 
мЪр*  въ  20  тысячъ  жителей  или  съ 
весьма  значительною  торговою  при- 
станью, если  означенный  селешя  пред- 
ставляютъ  для  крестьянъ  особеввыж 
выгоды,  0  в)  если  въ  самомъ  селен1К 
яаходшся  значительная  торговая  при- 
стань, доставляющая  крестьяиаиъ  су- 
щественный выгоды.  Впрочемъ,  во 
ъсЬхъ  сихъ  случаяхъ  Гу<^р«скоеПрн- 
сутстЫе  не  можетъ  назначить  оброка, 
превышающего  оброкъ,  иыи*  суо^ 
ствующ1Й,  ндибол'Ье  какъ  на  1  р.выше 
того,  который  иазначается  Положе- 
Н1еиъ. 


21.  Исчисден1е   количества  рабо-         21.  Въ   нм'1^н1яхъ,   гд*  крестьян- 
чдхъ  дней   въ  г%хъ  лш%н\^%ъ,  гд*  {  ск1е  наделы    не  достигаютъ   назна- 
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над'^дъ  крестьанъ  не  будетъ  дости- 
гать опредЪленнаго  для  м-Ьстности 
высшаго  размера  над'1^ла,  опреде- 
ляется, сообразно  съ  принятою  для 
каждой  и'Ьстности  постепенност1Ю 
(или  градац]ею)  оброковъ,  по  при- 
ложенной при  сеиъ  таблиц'^. 


22.  Впдъ  смешанной  повинпоста, 
при  которомъ  одни  и  тЬ  же  кре- 
стьяне состоятъ  отчасти  на  оброк*, 
а  отчасти  на  барщииЬ,  допускается: 

а)  тамъ,  глЪ  она  существовала 
донын^^; 

и  б)  при  переход']^  на  нее  вновь 
съ  натуральной  повинности;  въ  этомъ 
посл^днемъ  случа'Ь  не  нначе^  какъ 
по  добровольнымъ  соглашешяиъ  по- 
м^щиковъ  съ  крестьнами,  срокоиъ 
не  бол4е  какъ   на  три  года. 

23.  Опред'Ьлен1е  такого  рода  см*- 
шанной  повинности  предоставляете» 
взаииному  соглашен1ю  помЪщиковъ 
съ  крестьянами,  съ  тЬмъ  однако  же, 
чтобы  общая  сумма  душевой  повин- 
ности, при  перевод*  ея  на  денежную, 
не  превосходила  нормальнаго  раз- 
мера опредЪленнаго  Положе1пе»ъ 
оброка. 

24.  Для  упомянутаго  въ  предъ- 
идущей  стать*  регулпрован1я  см-Ь- 
шанной  повинности  выводится  оцен- 
ка рабочихъ  дней  лЬтнихъ,  знмнихъ, 
мужскихъ  и  женскихъ.  Средняя 
оценка  рабочего  дня  выводится  раз- 
д1^етемъ  высшаго  душеваго  оброка 
на  40,  т.  е.  на  высшее  число  ра- 
бочихъ дней  съ  душеваго  над1^а. 
Отпошен1е  же  сгониости  дней  муж- 
сваго  къ  женскому  и  л%тняго  къ 
эямвеиу   принимается  имгь  2  къ  1. 

Оршмтча1М.  Щт  этоуь  ра»- 


чеимггодая  шЬслп^^егш  иасйпго  наде- 
ла, барщйнская  иовиягюеть  С0разм1^р- 
ио  понижается,  такъ,что  ириуменьше- 
ши  наделана  каждые  5^/о скидывается 
съ  высшей  душевой  повинности  пол- 
тора мужскихъ  н  соответственное 
число  женскихъ  дней.  За  низшШ 
въ  каждой  местности  душевой  на- 
д-Ьлъ  (а  въ  степной  полосЬ  за  V^^ 
опред^леннаго  надела)  полагается  съ 
души  20  мужскихъ  и  15  женских*ь 
рабочихъ  дней. 

Примгьчанге.  Согласно  съ 
спмъ  правиломъ,  для  облегче- 
Н1Я  владельцевъ  и  Мировыхъ 
Посреднйковъ,будутъ  приложе- 
ны таблицы  числа  рабочихъ 
дней  въ  разныхъ  мЪстностяхъ, 
ооответствующихъ  различнымъ 
над^ламъ. 


23.  Въ  имен1яхъ,  состоящихъ  на 
емЪшанноЙБОвинности,  поутверждеши 
уставной  грамоты,  крестьянамъ  пре- 
доставляется: иди  перейти  на  обро- 
ки въ  ооре1Д'1^.1енномъ  Положей1емъ 
раэиЪрЬ,  или  перейти  на  онред'Ьд^н- 
ную  Цоложешеиъ  барщиму,  или  по 
взаимному  съ  пом-Ьщмкомъ  согдаЫю 
остаться  на  смешанной  повивностн. 
Договоры  о  семъ  заключаются  не 
бодДе  какъ  на  три  года  и  могутъ 
быт^  возобновляемы  но  истеченш 
этого  срока.  Они  свидЪтедьствуются 
Мировымъ  ПосреднйкомЪуустановден- 
ныиъ  порядкомъ. 
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счетЪ  средняя  цФна  рябочнхъ 
дней,  круглыми  числами,  со- 
ставить: 

мух.  ж%тш.   муж.  ЯП.  ам.  мш. 
■  кга.л«т1. 
При    7  р.  высш.  обр.  16    ж.      8    ж.  4      ж. 

»     20     „      10     ,5       , 
„     22«/8п      117»»  6У«  п 


8 

9 

10 


25.  Еслибы  въ  ии'Ьнш,  состоя- 
щеиъ  на  см1^шанной  повинности, 
такая  повинность,  по  перечислети 
ея,  на  основан1и  предъндущихъ  ста- 
тей, на  денежную,  оказалась  выше 
оиред'1^леннаго  Положешемъ  размера 
оброка,  то  скидка  излишней  повин- 
ности падаетъ  на  ту  ен  долю,  которая 
отправлялась  барщиной.  Уменьше- 
ше  же  доли,  платимой  деньгами,  допу- 
скается только  тогда,  когда  ата  доля 
превосходила  опред'^енный  Положе- 
тенъ  размерь  оброка. 


ОТД'ЬЛЪ  II. 


По  докладу  ^^-  12. 


5.  Въ  гЬхъ  уЬстностяхъ,  гд*  су- 
ществуютъ  различные  крестьяиск1е 
наделы:  тяглые  и  п^Ш1е  (если  оста- 
нется тяглая  повинность),  крестьяне 
отбываютъ  барщину  съ  рабочинъ 
скотомъ  только  отъ  тяглыхъ  участ- 
ковъ;  въ  случай  же  недостатка  ра- 
бочего скота  утяглаго  крестьянина, 
тяглая  барщина  зам-Ьняется  п^^шею, 
съ  зачетонъ  двухъ  п1^шихъ  дней  за 
каждый  день  тяглый. 

Примлча/ие.  Тяглая  рабо- 
та отбывается  работникомъ  съ 
парою  воловъ. 

7.  Все  число  рабочихъ  дней,  сле- 
дующее помещику,  въ  каждый  пе- 
р1одъ  съ  сельскаго  общества  (при 
общинномъ  пользованш  землею),  раз- 


Ст.  5.  Исключается. 


7.  Все  число  рабочихъ  дней,  сле- 
дующее поимщику  за  каждое  поду- 
годье  съ  сельскаго  общества  (ара 
круговой  поруке),  разделяется  по- 
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делается  поровну  на  всЬ  нед^дв 
того  пер10да.  Дроби  или  части  ра- 
бочихъдней,  причитающ1яся  на  каж- 
дую неделю,  отбываются  по  ■гЬр'Ь 
накоплены  за  обществоиъ  полнаго 
дня.  Тотъ  же  порядокъ  соблюдается 
и  при  подвориоиъ  или  участковомъ 
пользованш  землею,  съ  гЬиъ  только 
различ1еиъ,  что  означенный  разочетъ 
дЬлается  не  съ  обществоиъ,  а  съ 
хозяиноиъ  каждаго  участка  отл-^льно. 
Распред%лен]е  дней  по  нед^ляиъ,  на 
вышеизложенноиъ  основанш,  состав- 
ляется пои^щикоиъ  заблаговременно 
и  объявляется  сельскому  начальству 
предъ  началомъ  каждаго  пер]Ода. 

Примгьчсшле.  При  общин- 
номъ  пользован1И,  внутренняя 
раскладка  рабочихъ  дней  меж- 
ду членами  общества  произ- 
водится гаминъ  обществонъ. 

18.  Конная  или  воловая  повин- 
ность отбывается  крестьянами  или 
въ  пред-Ьдехъ  ии'Ьн1я,  или  вн^^  гра- 
ннцъ  онаго.  Въ  первомъ  случа*! — 
она  подлежйтъ  общимъ  правнламъ 
урочнаго  положетя,  составляемаго 
для  каждой  м-Ьстности;  во  второмъ — 
она  ограничивается  изв^стнымъ  чи- 
сломъ  подводъ  и  пред'Ьльнымъ  раз- 
стояшемъ  поездки  на  сл^дующихъ 
основаи1Яхъ: 

а)  разстояи1е  для  про^^зда  съ 
кладью  или  безъ  клади^  въ  одинъ 
день  и  въ  одинъ  путь,  определяется: 
для  конной  подводы  въ  35  верстъ, 
для  воловьей  въ  25  верстъ.  На- 
грузка и  выгрузка  включается  въ 
тотъ  же  урокъ; 

б)  подводы  ВСЬ  ГраНИЦЪ  ИМ%И1Я, 

въ  счетъ  определенной  барщины, 
могутъ  быть  требуемы,  при  круго- 
вой ответственности,  отъ  каждаго 
высшаго  душеваго  надела  три  раза 
въ  годъ,  а  при  подворныхъ  (участ- 
ковыхъ)  нщ^л9ось— восемь  разъ  въ 
годъ   съ  высшаго  згчастковаго  на- 


ровну  на  все  недели  того  подугодья. 
Если  при  атомъ  деленш  получится 
остатокъ,  то  помещику  предостав- 
ляется приложить  эти  причитающ1еся 
съ  целаго  общества  остаточные  дни, 
на  те  недели  полугодья,  на  который 
онъ  самъ  пожелаетъ,  но  не  более 
какъ  по  одному  дню  на  неделю.  Тотъ 
же  порядокъ  соблюдается  и  при  под- 
вориомъ  или  участковомъ  пользоваши 
землей,  сътемътолько  раздич1емъ,что 
разсчетъ  делается  не  съ  обществоиъ,  а 
съ  хозяиномъ  каждаго  участка  от- 
дельно. Распределен1е  дней  по  не- 
делямъ  составляется  помещикомъ 
заблаговременно  и  объявляется  сель- 
скому начальству  предъ  началомъ 
каждаго  пол  угодья. 


18.  Крестьянск1я  подводы  могутъ 
быть  посылаемы  въ  счетъ  барщины 
не  далее,  какъ  за  35  верстъ  отъ 
седен1я.  На  разстоянш,  более  ука- 
заннаго,  подводы  договариваются  по 
добровольному  соглашешю  съ  кре- 
стьянами. 

На  проездъ  подводы,  съ  кладью 
или  безъ  клади,  въ  одинъ  день  и 
въ  одинъ  путь,  полагается  ие  бо- 
лее 35  верстъ.  Нагрузка  и  вы- 
грузка включаются  въ  тотъ  же 
урокъ. 

Вовремя  распутицы  никак1я  под- 
воды посылаемы  быть  не  могутъ. 
Плата,  при  проезде,  за  переоравы, 
мосты  и  шоссе,  обращается  на  счетъ 
помещика. 

Примтчате,  Урочиынъ  По- 
ложешемъ  должно  быть  опреде- 
лено, сколько  пудовъ  клади  но- 
жетъ  быть  нагружаемо  на  под- 
воду. 
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дЪла.  При  уменьшенныхъ  над1^ахъ,  < 
число  подводъ  уменьшается,  а  именно: 
при  круговой  ответственности,  если  I 
душевой  над-Ьлъ  составляетъ  не  ме-  | 
н4е    двухб    третей   высшего    раз-  I 
м*ра  —  требуется  двгь  подводы,  а  ' 
если  на  душу  приходится  отъдвухъ 
третей   до   одной  трети   высшаго 
над1^ла  —  то    одна    подвода;    при 
участковомъ  же  хозяйстве:  въ  пер- 
вомъ  ел уча-Ь  — пять  подводъ;  а    во 
второмъ — три  подводы.   При  семъ, 
каждый  сд1&ланныя  35верстъ  копной 
подводой  и  25  воловьей,  въ  одинъ 
путь,   засчитываются   за   одинъ   от- 
работанный день; 

в)  подводы  могутъ  быть  отря- 
жаемы въ  дальн1я  посылки  небол^е 
какъ  (въ  оба  пути)  на  шесть  дней 
сряду  по  разсч^ту  верстъ,  въ  предъ- 
ндущемъ  пункгЬ  объясненному,  и  съ 
т]^мъ,  чтобы  каждый  день,  прове- 
денный въ  проЬзд']^  въ  оба  пути  и 
въ  просто*  на  м-ЬсгЬ,  сверхъ  при- 
читающихся на  той  нед'Ьл'Ь  барщин- 
ныхъ  дней,  засчитывался  за  полтора 
рабочихъ  дня;  зачетъ  этотъ  дол- 
женъ  д-Ьлаться  непосредственно  по 
возвраще1пи  подводъ  въ  течен1И  слЪ- 
дующихъ  нед]^ль; 

г)  во  время  распутицы,  когда  бы 
она  ни  случилась,  нпкак1я  подводы 
посылаемы  быть  не  могутъ;  во  время 
же  полевыхъ  работъ  не  допускают- 
ся подводы  на  разстоян1е  свыше 
35  верстъ  (для  кониыхъ)  и  25 
верстъ  (для  вояовьихъ); 

д)  во  время  поЪздокъ,  плата  за 
всЪ  переправы,  мосты  и  шоссе  об- 
ращается на  счетъ  пом']^щика. 

Примгьчате  Х-е.  Правила^  ка- 
сающ'шся  тяжести  подводной 
клади,  должны  быть  опред*- 
лены  въ  урочномъ  положснш. 

Примичанге  2'С,  Подробности 
прим1>нен1Я  изложенныхъ  въ 
сей  стать*  иравилъ  къ  губер- 
и1ямъ    Литовскпмъ ,    Украин- 
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скпмъ,  НовороссШскимъ  и  Ма-  ; 
лороссШскомъ,  а  также  Инф-  ' 
ляндскииъ  у^здаиъ  Витебской  ' 
губернш,  заключаются  въ  осо- 
быхъ  дололнее1Яхъ  къ  док-  : 
ладамъ  Хознйствевнаго  ОтдЪ-  | 
дешя  (Разд.  Ш). 


По  докладу  №  16. 

6.  Дал^е  12-ти  верстнаго  раз-  Ст.  6.  Дал*е  12-ти  верстнагораз- 
стояшя  отъ  м^^ста  жительства  кресть-  стоян1я  отъ  м^^ста  жительства  кре- 
яне  не  могутъ  быть  требуемы  на  стьянъ  помещику  предоставляется 
работу.  требовать    только    безурочную    ра- 

боту    и     число     рабочихъ    часовъ 
уменьшается  на  половину. 


14.  Не  выдаются   отъ  пом'1^щика 
квптанщи  или  учетные  знаки: 

а)  если  крестьянпнъ  отлучится  до 
окончанЕЯ  рабочего  дня,  и 

б)  если,  при  урочной  рабогЬ,   не 
окончить  опред-^леннаго  урока. 

в)  и  если  работа   будетъ   имъ 
дурно  исполнена. 


14.  Если  крестьянинъ  самоволь- 
но отлучится  съ  работы  до  оконча- 
шя  рабочего  дня,  то  ему  не  выдают- 
ся отъ  помещика  квотанц1и  или 
учетные  знаки. 

15.  Если,  при  урочной  работ*, 
крестьянинъ  не  окончить  опред^лен- 
наго  урока,  или  худо  исполнить  свою 

I  работу,  то  квнтанц1я  выдается  ему 
I  не  иначе:  въ  первомъ  случае — какь 
I  по  окончанЁи  урока  на  другой  день, 
I  а  во  второмъ—по  исправленш  работы 
'  или  взысканш  съ  виновнаго. 


отдмъ  ш. 


По  докладу  №  И. 


Ст.  4.  Если  сельское  общество 
внесеть,  сверхь  сл-^дующаго  за  годъ 
впередь  оброка,  капиталь,  съ  кото- 
раго  шесть  процентовъ  равняются, 
00  крайней  и^р'Ь,  десятой  части  всего 
причитающагося  годоваго  оброка,  то 
общество  снмь  самымь  освобождает- 
ся оть  круговаго  за  свонхъ  чденовь 
ручательства,  буде  только  согласится 
передать  пом'Ьщмку  право  взыски- 
Дожд.  Хоз.  Отд.  о  Повив. 


Ст.  4.  Если  сельское  общество  вне- 
сеть сверхь  причитающагося  съ  него 
за  годь  впередь  оброка,  капиталь, 
ськотораго  шесть  процентовъ  рав- 
нялись бы,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  десятой 
части  годоваго  оброка,  то  общество, 
симь  самымь,  освобождается  оть  кру- 
говаго за  своихь  членовъ  ручатель- 
ства, буде  только  согласится  передать 
помещику  право  взыскивать  недопм- 

27 
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вать  недоимки  съ  отд'Ьльныхъ  пла- 
телыциковъ,  на  правилахъ,  ниже  сего 
для  участковаго  аользовашя  уста- 
новленныхъ.  Само  собою  разумеется, 
что  за  взносоиъ  означеннаго  капита- 
ла соразм-^рно  уменьшается  годовая 
повинность,  а  самый  капиталъ  вклю- 
чается въ  счетъ  выкупной  суммы 
за  усадьбы  или  за  полевыя  угодья, 
если  на  выкупъ  сихъ  посл4днихъ 
согласится  помЪщикъ. 


Ст.  6.  Какъ  круговое  ручатель- 
ство особенно  можетъ  быть  тягостно 
въ  малочисленныхъ  сельскихъ  обще- 
ствахъ,  то  симъ  обществамъ  предо- 
ставляется право  соединяться  для  сей 
только  ц^ли  между  собою  по  обще- 
му о  семъ  м1рскому  приговору. 


Ст.  9.  Щшмлчате.  Къ  сей 
последней  жЬрЬ  взыскан1Я  М1р-  | 
ское  общество  должно  присту- 
пать только  въ  крайности,  и  т.  д. 


ки  съ  отд^льныхъ  домохомевъ,  на 
правилахъ,  ниже  сего  для  участкова- 
го  пользоватя  установлешшхъ.  За 
взносомъ  означеннаго  капитала  со- 
размерно уменьшается  годовая  по- 
винность, а  самый  взнос»  при- 
иилмется  вб  разсчетб  о»  случал 
выкупа,  въ  послгьдствщ  крестья- 
нами ихъ  угоЫй^  на  правилахъ^ 
который  для  сею  будут»  уста- 
новлены. 

Примтчате.  Впрочемъ  и 
безъ  означеннаго  взноса  кру- 
говая ответственность  можетъ 
быть  отменена,  по  обоюдному 
согласио  помещика  съ  крестья- 
нами, если  последше  захотятъ, 
на  случай  ихъ  несостоятель- 
ности, подчиниться  мерамъ  взы- 
сван]я ,  установленнымъ  для 
техъ  местностей,  где  суще- 
ствуетъ  подворное  или  участко- 
вое пользоваше  м1рскою  зем- 
лею. Добровольность  тако- 
выхъ  соглашенШ  свидетель- 
ствуется Мировымъ  Посреднж- 
комъ,  который  приэтомъобя- 
занъ  разъяснить  крестьянамъ 
силу  нприменеше  упомянутыхъ 
меръ  взыскатя. 

Ст.  6.  Какъ  круговое  ручательство 
можетъ  быть  особенно  для  крестьянъ 
тягостно  въ  малочисленныхъ  сель- 
скихъ обществахъ,  то  симъ  обще- 
ствамъ предоставляется  право  соеди- 
няться, между  собою,  для  сей  толь- 
ко цеди,  по  общему  о  семъ  М1рско- 
му  приговору.  Соедиляемыя  та- 
ким» образом»  общества  домно^ 
шл  принадлежать  к»  одной  во- 
лости. 

Ст.  9.  иримтчсиЛе,  Поря- 
док» посллдовательнаю  при- 
млн&ия  той  или  друыЛ  иа» 
указанных»  млр»  взыскатя 
предоставляется  ближайше- 
м/у  усмотрлмио  самою 
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Ст.  11,  п.  6.  Исключать  иагъ  та- 
ковой продажи  ту  часть  движимаго 
нмущества,  которая,  по  закону,  счи- 
тается необходимостью  въ  крестьян- 
скомъ  хозяйстве. 


12.  Есди,  продажею  движимости 
вреотьяигц  наковленная  на  м1рскомъ 
обществе  недоимка  не  будетъ  по- 
нодяена)  то,  по  просьбе  о  сеиъ 
помещика,  местное  учреждш1е  д^- 
даетъ  надлежащее  расноряжешекакъ 
о  временнонъ  ограничешн  предостав- 
ленной обществу  власти  распреде- 
лять между  крестьянами  находя- 
Щ1ЯСЯ  въ  ихъ  польаоваши  волевыя 
угодья,  такъ  ш  относительно  уводь- 
нен1я  крестьянъ  на  стороншя,  внЬ 
селен1я,  работы.  Всдедств1е  сего  на 
все  время,  пока  недоимка  не  будетъ 
уплачена: 

а)  предоставляется  помещику  пра- 
во отбирать  у  ненсправныхъ  пла- 
тельщиковъ  полевые  ихъ  участки, 
на  основанш  т^хъ  правилъ,  кои  ниже 
сего,  въ  ст.  18,  19  и  20-й,  изложе- 
ны для  им^нШ,  въ  которыхъ  нйтъ 
общиннаго  пользовашя  зе^идямн; 

б)  дозволяется  ему,  вместо  из- 
бранныхъ  обществонъ  должностныхъ 
лицъ,  назначить  другихъ,  по  своему 
усмотр*н1ю,  и 


сттл;  по  т  $июллдлей  мл- 
рт  ваыскатя^  унаммюедюб 
вб  и.  е,  общество  должно 
приступать  только  въ  крайно- 
сти, и  т.  д. 


Ст.  11,  п.  б.  Исключать  изъ  та- 
ковой продажи  ту  часть  движмиаго 
имущества,  которая,  составляетъ  не- 
обходимость въ  крестьянскомъ  хо- 
зяйстве, а  именно  (прнмямянсь  кв 
ст.  618  т.  V  Се.  Зак.  шд.  1867  и): 
ео1седнеенг^  одежду^  необходимою 
домашнюю  утеарь,  земледгьльческгя 
орудгя^  необходимый  скотъ^  считая 
двгь  лошади  на  дворь  и  одну  короеу^ 
если  еь  семыь  есть  малоллтте,  а 
также  хмьбв^  нуоюный  для  застеа 
и  на  пропитате  семьи  до  ноеало 
урооюая. 

12.  Если  продажею  движимости 
крестьянъ^  въ  определенный  ст.  11-ю 
срокъ  накопленная  на  м1рскомъ  обще- 
стве недоимка  не  будетъ  пополнена, 
то,  по  просьбе  о  семъ  помещика,  Ми- 
ровой Посредникъ  делаетъ  надлежа- 
щее распоряжеше  какъ  о  времен- 
номъ  ограннченш  предоставленной 
обществу  власти  распределять  между 
крестьянами  находящ1Яся  въ  ихъ 
подь80ван1и  полевыя  угодья,  такъ 
и  относительно  увольнен1я  кресть- 
янъ на  сторонн1я,  вне  селетя,  ра- 
боты. Въ  следств1е  сего  Имровой  По- 
средникъ: 

а)  сделавъ  распоряжен1е  объ  ото- 
брашн  у  ненсправныхъ  плательщи- 
ковъ  полевые  ихъ  участки,  предо- 
ставляеть  ихъ  во  временное  распо- 
ряжен1е  поменшка  на  основанш  техъ 
правидъ,  кои  ниже  сего,  въ  ст.  18, 
19  и  20-й,  изложены  для  иненШ,  въ 
которыхъ  нетъ  общиннаго  польэо- 
ваиш  землями; 

б)  но  ходатайству  понещпа,  вме- 
сто   избранныхъ  обществомъ  додж- 
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9)  предписывается  сельскому   на-  | 
чальству  несостоятельнаго  общества  . 
никого    не    увольнять    по    паспор-  ' 
таяъ  пзъ  селен1Я,  безъ  формальнаго 
на  то  соглас1я  пом'1&щика;  ие  возоб-  | 
новлять  паспортовъ  находящиися  въ  | 
отлучк*  крестьянамъ,  если  пом'Ьщикъ  | 
сего  требуетъ,  и  ставить  крестьянъ  | 
на  заработки,  по  утвержденному  м*ст- 
нымъ  учреждетемъ  распоряжен1Ю  по- 
мещика, но  съ    тЬмъ    однако    же, 
чтобы   на   собственный   его    работы 
употреблялись  только  т*  крестьяне,  ; 
коя  сами  сего  пожелаютъ. 


ностныхъ  лнцъ,  назначаетъ  другигь, 
по  своему    усмотр%н1Ю,  и 

в)  предписывается  сельскому  на- 
чальству несостоятельнаго  обще- 
ства никого  не  увольнять  по  пас- 
портамъ  изъ  селешя ,  безъ  фор- 
мальнаго на  то  согласЕя  пом1^щика; 
не  возобновлять  паспортовъ  нахо- 
дящимся въ  отлучк*  крестьянамъ, 
если  пом-Ьщпкъ  сего  требуетъ,  н 
ставить  крестьянъ  на  заработки,  се 
разрлшенЫ  Мирового  Посредтиса. 
На  собственныл  работы  помещи- 
ка неисправный  крестьянинд  мо- 
оюетъ  быть  поставленъ  только  по 
собственному  желангю  и  сь  согла- 
сья помлгцика. 


Ст.  13.    Въ  т*хъ   к 


хъ  слу- 


чаяхъ,    когда    на  им1&н1и  накопится 
недоимки  не  мен'бе  годоваго  оклада  : 
сл-Ьдующаго  помещику  оброка  и,  по  I 
совершенному    разстройству  им'Ьн1я, 
пли    по    неповиновению    крестьянъ,  ' 
пои1&щикъ  откажется  отъ  предостав- 
ляемой  ему    предъидущею    статьею 
власти,  надлежащее  м1&стное  учреж-  ' 
ден1е    входитъ    съ   представлен1емъ  | 
къ  высшему  въ  губерн1И  начальству.  • 
Губернское  начальство  обязано  вой- 
ти въ  разсмотр-Ьн^е,  не  произошла  ли 
несостоятельность   сельскаго   обще-  I 
ства    отъ    какихъ    либо    особенно  ; 
несчастныхъ  обстоятельствъ ,  напри-  | 
м^^ръ:  пожаровъ,  наводнен1я,  поваль-  I 
ной  бол-Ьзни,  общаго  неурожая,  пли  1 
падежа  скота ,  и  т.  п.,  и  нельзя  ли, 
въ  такоиъ  случае,  оказать  сему  об- 
ществу   какое-либо   отъ  Правитель-  ] 
ства  пособ1е,  для  уплаты  помещику  | 
недоимки,   и    только    въ    сл-Ьдств^е  | 
признанной   къ  тому  невозможности,  ' 
по  чрезм'1^рнод  ли  значительности  не- 
доимки, пли  потому,  что    она    про- 
изошла не  отъ  несчаст1я,  а  по  винЪ 
самихъ  крестьянъ,  отъ  ихъ  л'Ьности 
или  неповиновен1я  властямъ,  разр^^- 


Ст.  13.  Въ  ттхд  крайнихъ  слу- 
чаяхЪу  когда  недоимка^  по  какимь 
бы  ни  было  причгтамъ^  возрастетъ 
до  годоваго  оклада  слгьдующаго  по- 
мгьщику  оброка  и  не  мооюетъ  быть 
пополнена,  на  основа нги  ст.  П-й, 
продажею  крестьянскаго  имуще- 
ства^ помгьщикъ  оке  не  поэюелаеть 
воспользоваться  предоставляемой 
ему  ст.  12'Ю  властью^  то  онь 
.нооюетъ  потребовать  тпмтьны  кру- 
ювой  поруки  общества,  какь  не 
обезпечиваюи^ей  исправнаго  поступ- 
летя  повинности,  и  потребовать 
установлемя  личной  отвтьтственно 
стг1каэюдаю  домохозяина  за  себя. 
Требованге  это  должно  быть  заяв 
лено  Мировому  Посреднику^  и  при 
ведено  ее  дгьйствге  по  утвержде 
нгю  Губернского  Присутствгя.  При 
этомъ  вся  числящаяся  на  общества 
недоимка,  с5  опредплепнымъ  ст.  10 
штрафомъ.  раскладывается  меоюду 
домохозяевами^  по  числу  тяголъ  или 
паевъ^  и  дальншйгиее  взысканле  оной 
производится  на  точномъ  основами 
ст.15и18настоящаю  доклада. 

Примгьчанге.    О  встхз  та 
ковыхъ  случаяхб  Мировой  По  • 
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шаетъ  возшратвть  еъ  вспосредствен- 
иое  расаоряженве  и  полную  собствен- 
ность вом^вшва  часть  эеида,  соот- 
вгЬтствующую  накопившейся  недоим- 
к%  съ  соблюдешемъ  впрочеиъ  усдо- 
вШ,  указавныхъ  въ  ст.  23-й  в  съ 
выседеявемъ ,  есла  прязнаетъ  вуж- 
вымъ,  недоннщнковъ  на  казенную 
зевлю. 


средткб  увгьдомлмев^  Гц- 
бернское  Присутстеге^  котО' 
рое  обязано  войти  въ  разсмо- 
тр^нхе,  не  произошла  лв  ве- 
состоятельность  сельскаго  об- 
щества отъ  какихъ  либо  осо- 
бенныхъ  несчастныхъ  обстоя- 
тельствъ:  пожаровъ,  накоднетя, 
повальной  болезни,  общаго  не- 
урожая, ил  в  падежа  скота  и  т.  п., 
и  нельзя  ли,  въ  таковъ случае, 
оказать  обществу  какое  ли- 
бо отъ  Правительства  пособ1е. 
Отъ  Губервскаго  ПрнеутетвЁя 
заввсвтъ  также  взойти  въ  раз- 
С110тр%я1е,  не  сл'Ьдуетъ  ли 
крестьянъ ,  дяшенвыхъ  ихъ 
участковъ,  обезпечвть  посред- 
ствомъ  водворен1я  ихъ,  съ  вхъ 
соглас1я,  на  казенныхъ  зев- 
лахъ.  О  таквхъ  соображешяхъ 
своихъ  Губ.  11рисутств1е  вхо- 
дить съ  представлен1еиъ  къ 
Высшему  Правительству. 


Ст.  25.  При  отправлен1И  повин- 
ностей натурою,  въ  случа-Ь  несвое- 
временной высылки  крестьянъ  на 
работу,  пом1^щикъ  нм^етъ  право  на- 
нять другихъ  рабочвхъ,  по  вольной 
ц%н^,  и,  съ  т^мъ  вмЪст*,  обратиться  къ 
надлежащему  местному  учрежден1ю 
съ  просьбою,  какъ  о  взыскан1и  съ 
общества  или  отдельны хъ  хозяевъ 
вс'1^хъ  издержекъ  в  убытковъ.  такъ 
и  о  строгоиъ  наказанш  ослушниковъ 
в,  въ  особенности,  сельскихъ  началь- 
никовъ,  за  допущен1е  крестьянъ  до 
ослушан1Я.  Означенное  учрежден1е 
обязано,  изсл-Ьдовавъ  немедленно  дЪ- 
ло,  опред1^1ить  взыскан1е  въ  той  ш^- 
р%  какую  оно  найдетъ  справедли- 
вою, а  при  сод%йств1в  у^^дной  полв- 
Ц1а  ВПОЛВ&  удовлетворить  помещика. 


Ст.  25.  Прв  отправлен1И  повин- 
ностей натурою  въ  случае  несвое- 
временной высылки  крестьянъ  ва 
работу,  по  требоватю  помпщыка 
о  взысками  сь  общества^  или  от^ 
длльмыхд  домохозяееь^  полооюеинаю 
штрафа^  а  равно  о  строюмб  на* 
казанги  ослушниковъ  и  сельскихъ 
начальниковъ  за  допущенге  крестьян» 
до  невыполненгя  повинности^  обя- 
зана Мировой  Посредникъ,  изслтдо- 
вавъ  немедленно  дя>ло^  определить 
взысканге^  и  при  содпйствги  улзд- 
ной  полицш^  если  оно  окаоюется 
нуо/снымъ^  удовлетворить  полиь- 
щика. 
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—  400  ~ 


Добвасж!. 


Ст.  даполяытемятя.  Ш 
тю  шишаемаю  ю  шеисправшое 
общество  млм  па  ошл&ллшшсш  до- 
мохозяевб  за  шеотработшшые  дшт 
или  неудовлетворитемяое  выполмо' 
те  работы  штрафа  шримлия^от- 
ел  всгь  пр€мила^  установлеюиля  для 
езыснамя  обрачиыхш  яедоимокб. 


Подписали: 


Иват  Арстетоеп. 
Князь  Серий  Голшцынв. 
Ни/сбЛай  Желгьаповь, 
Андрей  Зшблащтй. 
Николай  Павлова. 
Пет/т  Семеноа$. 
ВасиМй  Тарноваай. 


ГршорШ  Галаланб. 

Констаитинб  Домошноеипб. 

Степанб  ЖуковскШ. 

Николай  Милютинб. 

ЮрШ  Самарип;б. 

Яковб  Соловьевб. 

Князь  Владиларб  Черкасский. 


Шэдтте  КоммтеЫй^  для  сьстшщлШя  ЯоЛ9м:втШ  о  щрйуШЛчЯмиё. 
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